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Igitur  ubi  animus  ex  multis  miseriis  atque  periculis  requieuit 
et  mihi  reliquam  aetatem  a re  publica  procul  habendam  decreul, 
non  fuil  consilium  socordia  atque  desidia  bonum  otium  conterere. 

Saluti. 


Digitized  by  Google 


PRAEFATIO, 


Compluribus  hisce  annis  academicum  semestre, 
quod  uocamus,  nullum  fuit,  quin  secundum  uarias 
iuris  Romani  disciplinas  unum  alterumue  Ciceronis 
librum  ex  antiquitatibus  iuris  publici  ac  priuati 
explanarem,  iisque  lectionibus  optimi  quique  ac 
studiosissimi  iuuenes  frequentes  semper  adfuerunt. 

Initium  cepi  a Rhetoricis,  deinde  abhinc  trien- 
nio Orationes  adortus  sum.  Quas  quuin  ex  ordine 
temporis,  quo  habitae  sunt,  qui  idem  fere  Editio- 
num esse  solet,  paucis  intermissis,  ad  Cluentia- 
nam usque  pertractassem , iliorumque  studiorum 
non  fructu  solum  quantulocunque , uerum  etiam 
ipsa  difficultate  ac  labore  in  dies  magis  delecta- 
rer; tandem  ad  scribendum  me  contuli. 

Aequum  censeo  rationem  me  reddere  seme- 
strium quaruudam  commentationum , cupio  erudi- 
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torum  iudiciis,  numquid  ueri  inueuerim , edoceri, 
iuuat  denique  leuiori  quodam  tentamine  uires  ex- 
periri, quin  etiam  ad  maiora  animum  praeparare. 

Nam  a principio  quidem,  ut  antea  dixi,  iu 
libris  rhetoricis  perlustrandis  intra  iuris  publici 
ac  priuati  fines  consulto  me  continui,  raro  cae- 
terarum  rerum  antiquitates  attigi,  criticas  autem 
quaestiones,  nisi  omnino  res  flagitaret,  aut  iu 
iuris  cognitione  uidereutur  totae  uersari,  praeter- 
misi, aliamque  ratus  Grammatici  aliam  Iurecon- 
sulti  prouinciam  esse,  tutissimum  duxi,  uetus  illud 
Ne  cutor  supra  crepidam  quam  religiosissime 
obseruare.  Idque  facillime  cessit , quatenus  in 
libris  illis  uersabar,  qui  oratori  instituendo  non 
iuri  docendo  destinati,  exempla  magis  e iure  pu- 
blico ac  priuato  quasi  sorte  ducta  receperunt  quam 
ipsam  disputandi  materiam  inde  petiuerunt. 

Sed  ubi  primum  ad  orationes  accessi,  quam 
diuersa  totius  rei  facies  extitit! 

Pauca  illic  e iure  ac  temere  disiecta,  hic 
plurima  certoque  consilio  composita.  Illic  ueluti 
flores  oblectationis  ornameutique  caussa  leuiter 
decerpti,  hic  solidus  cum  labore  et  cultura  fru- 
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ctus : quid  multa  ? rhetor  illic , in  docenda  arte 
dicendi  ius  et  iudicia  obiter  atque  inter  caetera 
respiciens,  hic  ipse  orator,  caussae  suae  terminis 
circumscriptus  in  eaque  demonstranda  ac  probanda 
totus  occupatus  omnique  opera  ac  studio  intentus. 

Atque  ueluti  in  syllogismis , quos  dicimus , 
cogitatione  quidem  discerni  solent  tria  illa  enun- 
ciata  uel  pueris  notissima , propositio , assumptio 
et  complexio,  attamen  qui  in  uno  siue  concipiendo 
siue  intelligendo  errauerit,  in  tota  conclusione  ad 
id,  quod  rectum  atque  uerum  est,  uumquam  per- 
ueniet:  sic  in  caussarum  defensionibus  triplex 
habetur  disserendi  argumentum;  primum  ius  com- 
mune , legibus , moribus  , Edictis  magistratuum 
et  q.  g.  a.  constitutum,  altera  rei  gestae  species 
ac  figura,  tertia  illorum  coniunctio  ac  mutua  inter 
se  comparatio , qua  quo  conducant  efficitur  ut 
iutelligatur : tota  autem  oratio  una  est  atque  indi- 
uidua,  quae  illa  omnia,  arte  quadam  et  consilio 
fusa,  constructa,  ornata  uuo  quasi  spiritu  continet. 

Itaque  in  orationibus  interpretandis  res  ipsa 
fert,  ut  neque  singula  quaedam  capita  neque  cer- 
tum aliquod  dictorum  genus  ad  commentandum 
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seligatur,  sed  integra  oratio  ipsaque  caussa,  iu 
qua  doceuda  uersatur,  disputatione  comprehenda- 
tur. Qua  in  re  nullo  monente  quiuis  intelliget, 
singulorum  quoque  locorum,  dictorum,  quiuetiam 
uocabulorum  exactissimam  rationem  esse  haben- 
dam, nec  magis  interpretem  in  oratione  expla- 
nanda quam  in  ipsa  caussae  dictione  oratorem, 
si  partes  neglexerit,  toti  consulere  recte  posse. 

Quae  quum  ita  sint,  quid  statuendum  de  critica 
ratione  aut  adhibenda  aut  declinanda? 

Equidem  eam  rem  non  uoluntatis  sed  ne- 
cessitatis esse  arbitror.  Nam  qui  fieri  potest,  ut 
integrum  ueteris  alicuius  scriptoris  librum  scite 
interpreteris,  nisi  scias  quid  scripserit?  uel  con- 
tra: in  summa  Codicum  diuersitate,  quae  frequen- 
tissime incidit,  qui  sciri  poterit,  quid  scripserit 
auctor,  nisi  exactiori  quadam  rerum  cognitione, 
quid  scribere  potuerit  aut  non  potuerit,  quidue 
scripsisse  eum  maxime  sit  probabile , discerna- 
tur antea  ac  diiudicetur? 

Neque  me  fugit , egregiam  multos  castigando 
uel  harum  orationum  contextui  operam  nauasse 
nec  tamen  res , de  quibus  agitur , praesertim  iuris 
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cum  rationem  tum  disceptationem,  nimium  curasse; 
alios  uero,  quum  criticas  curas  istis  mallent  de- 
legare , commentarios  composuisse  ualde  utiles. 
Neque  ea  sum  arrogantia,  ut  talibus  uiris  detra- 
here uelim  aut  iustis  eorum  laudibus  obtrectare: 
irnmo  summum  arbitror  honorem  iis  me  habere, 
quum  fateor,  quae  separatim  possunt  praestari, 
ea  adeo  perfecta  ab  iliis  esse  et  absoluta , ut  quid 
noui  adiiciam,  uisi  noua  aliqua  studiorum  ratione 
inita  uix  iuuenire  possim:  eam  igitur  couiungendi 
critici  laboris  cum  iuris  disceptatione  aut  solam 
aut  magnam  certe  mihi  caussam  fuisse.  Nouam 
autem  dico  hanc  studiorum  rationem,  nou  quo 
inaudita  sit  atque  omnium  hominum  a me  primo 
inueuta;  sed  minus  tamen  est  usitata  atque  inde 
ab  Hotomano  a paucis  usurpata,  dummodo  teuea- 
tur , me , quum  rei  criticae  operam  dare  consti- 
tuerem , non  solum  de  iudicio  exercendo  uerum 
etiam  de  apparatu  librorum  tam  manuscriptorum 
quam  impressorum  conquirendo  exculiendoque  mihi 
proposuisse. 

Atque  de  studiorum  quidem  ratione  satis.  Se- 
quitur ut  de  scribendi  instituto  aperiam. 
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Iamdudum  me  tenuit  studium  quatuor  illarum 
orationum , quae  in  medio  iure  ciuili  uersantur 
dictaeque  sunt  de  caussis  ciuilibus,  pro  P.  Quin- 
ctio , pro  Q.  Roscio  Comoedo,  pro  M.  Tullio  et 
pro  A.  Caecina;  quas  omnes  uideo  ab  Editoribus 
tam  singularum  quam  selectarum  Ciceronis  ora- 
tionum rarius  quam  caeteras  curari , quinetiam  ue- 
luti  consulto  deuitari , eaque  esse  uniuersa  natura, 
ut  Iureconsultoruin  potius  quam  Grammaticorum 
operam  postulare  merito  existimentur. 

Eas  igitur  orationes  selegi , quas  primas  cri- 
ticis curis  emendatas  commentariisque  instructas 
ederem.  Vix  audeo  dicere , debeo  tamen , ulte- 
rius me  prospicere  uberrimum  illum  iuris,  antiqui- 
tatum, omnium  denique  rerum  thesaurum,  Verri- 
nas, quibus,  si  prospere  anterius  illud  proposi- 
tum cesserit,  tum  si  aetas  et  uires  suppeditabunt, 
easdem  curas  impertiam. 

Enimuero  duplex  hoc  opus  ne  temere  uidear 
suscepisse,  maximopere  mihi  deprecandum  esse 
ac  defendendum  praesentio.  Quinetiam  caussam 
me  probare  decet,  cur  eiusmodi  munus  profitear 
aliquot  anuos  antea  quam  impleam. 
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Quippe  in  hoc  litterarum  genere  colendo  talein 
arbitror  esse  huius  aetatis  ardorem  simul  ac  gra- 
uitatem,  ut  ad  commentarios  edendos  qui  leuiter 
et  parum  instructi  prosilierint , uix  possint  uauain 
quandain  uniusque  diei  gloriolam  apud  imperitos 
sibi  comparare;  qui  autem  bene  de  Auctore  suo 
mereri  solidaeque  laudis  fructum  capere  uoluerit, 
ei,  ut  absoluti  aliquid  atque  in  suo  geuere  per- 
fecti repraesentet , enitendum  omnique  opera  ac 
studio  elaborandum  sit.  Id  uero  (ne  duriorem 
uidear  quum  caeteris  tum  mihimetipsi  legem  impo- 
suisse) ad  ingenii  modum  quiuis  praestare  poterit, 
quum  primo  rem  longe  diuque  secum  uolutauerit, 
deinde  non  modo  eorum , qui  antea  scripserunt , 
sententias  cognouerit,  uerum  etiam  aequalium,  quo- 
ad eius  fieri  potest , uoluutariain  opem  auxiliumque 
sibi  conciliauerit. 

Ecce  primam  caussam , quae  ad  Semestria  haec 
scribenda  me  impulit.  Nam  quum  in  hisce  libel- 
lis subtilissimas  quasque  ac  difficillimas  quaestio- 
nes protulero  diligenterque  pertractauero , duas 
res  spero  me  assecuturum  ualde  optabiles , unam, 
ut  noua  uirorum  doctorum  commenta  atque  iudicia 
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excitem,  eoruinque  beneficio,  qua  suut  solertia  et 
humanitate , optimis  consiliis  auctus  recreatusque 
ad  inceptum  peragendum  accedam:  alteram,  insi- 
gnem mea  quidem  sententia  commentarii  utilitatem 
atque  ornamentum , ut  quae  disputatiouis  magis 
quam  admonitionis  sunt,  Semestrium  hisce  libris 
comprehendam,  postea  uero  commentarius  perpe- 
tuus laboris  fructum  potius  quam  ipsum  laborem 
exhibeat,  adeoque  efficiatur,  ut  copiose  quidem 
ac  luculenter  Auctoris  contextus  illustretur,  nec 
tamen , quod  haud  raro  accidere  uidemus , com- 
mentarii copia  obruatur  eiusque  quasi  fluctibus 
submergatur. 

Enimuero  hactenus  Semestria,  quorum  primus 
uuuc  hic  prodit  libellus , futurae  meae  quaruudam 
Orationum  Editioni  iuseruieut , eiusque  praeparan- 
dae munere  fungentur.  Sed  non  id  solum  mihi 
proposui,  quum  Semestria  scribere  constitui.  Enixe 
curabo  quos  editurus  sum  Ciceronis  libros , nec 
tamen  uegligam  quos  uou  sum  editurus.  De  his 
quoque  omnibus  multa  commentatus  sum  ac  quo- 
tidie commentor.  Ubi  quuin  fortasse  inueuero  ali- 
quid , haud  indignum  quod  in  publicum  profer- 
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rem,  uel  maxime  milii  hoc  quasi  horreo  opus  erit, 
iu  quo  studiorum  fructus  congeram  ac  reponam. 

Itaque  propositum  mihi  est , iu  singulis  libris 
(sex  eruut , senum  mensium  iuteruallis  prodi- 
turi) singula  capita  siue  etiam  plura  breui  dispu- 
tationi locorum  uariorum  atque  ex  omnibus  Cice- 
ronis scriptis  ueluti  per  saturam  collectorum  ad- 
signare.  Cui  legi  quominus  in  primo  statim  hoc 
libro  satisfacerem,  necopinanti  mihi  impedimento 
fuit  primo  contraria  quaedam  lex,  quam  ipse  mihi 
imposui,  ut  ne  in  singulis  hisce  libris  medium  duo- 
denarum circiter  plagularum  numerum  excederem, 
deinde  illa  caussae  Quinctiauae  eximia  ubertas 
atque  eiusmodi  natura,  ut  ad  defendendam  inti- 
mam, quam  demoustraui , operae  criticae  et  inter- 
pretationis coniunctionem  ultro  se  offerret,  quae 
iu  prima  acie  collocaretur.  Ne  plura:  exordio 
operis  rogo  ut  indulgeatur , usu  discam  modum 
obseruare. 

Unum  restat , quod  summo  tantum  digito  attin- 
gam, quoniam  praestandum  potius  quam  praefan- 
dum aut  profitendum  esse  uidetur. 

Scribendi  formam  talem  mihi  comparare  stu- 
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dui , qualis  neque  lureconsultis  iuiucuuda  neque 
eaeteris  obscura  esset.  Re  ipsa  nihil  aliud  secu- 
turus sum  uisi  eorum,  quos  selegero,  librorum, 
capitum , locorum  quam  plenissimum  intellectum ; 
quae  eo  conducere  uidebuutur,  eorum  nihil  neque 
detrectabo  neque  defugiam.  Cupio  Ciceronis  scri- 
ptis conciliare  quam  possum  amplissimas  iurispru- 
dentiae  operas,  quibus  nihil  sane  potest  esse  neque 
honestius  neque  liberalius.  Earum  autem  ipsa  co- 
pia si  quando  contigerit  ut  disputatione  nostra 
augeretur,  adeoque  Ciceroniana  haec  studia  ipsi 
iuris  Romani  coguitioui,  tamquam  optimae  nutrici, 
fructus  aliquos  reddere  atque  ueluti  gratiam  referre 
potueriut : — hoc  equidem  aduentitio  lucro , ut 
lurecousultus , in  tacito  sinu  gaudebo. 
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CAPUT  I. 


De  lure  caussae  Qiilnctiaiiae. 

Praeter  Editiones  commentariis  instructas,  ueluti  Garo- 
tonianain,  Ernestianam,  Beckiaruun,  Schutzianam,  Lemai- 
rianarn,  Klotzianam  conferantur: 

Seb.  Jan.  Euer.  Itau,  Disputatio  iuriclica  ad  M.  Tullii 
Ciceronis  Orationem  pro  P.  Quintio,  Lugduni  Bat.  18"25.  8. 

Programma  de  lectione  aliquot  locorum  in  Ciceronis 
Oratione  pro  Quintio,  Jenae  1 702.  fol.  (in  Schiitzii  Opus- 
culis, Halae  1830.  8.  N.  XXI.  p.  108  — 206.) 

8-  i. 

Quae  fuerit  indicii  origo  et  natura. 

Actio  illa,  de  qua  inter  P.  Quiuctium  atque  8.  Nac- 
uiurn  ex  formula  C.  Aquillio  indicandum  fuit,  genere  suo 
ac  nomine  est  de  pecunia  certa  credita,  caussa  et  origine 
ex  sponsione,  ui  atque  effectu  praciudicialis. 

Quae  iudicii  natura  quum  per  totam  Tullii  orationem 
manifesto  appareat,  uerbo  quidem  etiam  uulgo  probatur, 
re  autem  et  ueritale  uel  hodie  parum  uidetur  inlelligi. 
Unde  quum  non  solum  uarii  interpretum  nati  sint  erro- 
res, uerum  etiam  primariorum  aliquot  locorum  foedae 
corruptelae,  quas  olim  excogitatas  iam  concordi  fere 
Criticorum  indicio  ad  hunc  usque  diem  conseruarf  nide- 

l.il>  I. 


2 Cap.  /.  De  iiire  caussae  Quinctianae. 

mus;  equidem  rem  inter  primas  eenseo  dignam  esse,  dc 
qua  accuratius  inuestigetur. 

Samii  cum  lam  ne  rem  repetam  altius,  docemur'),  multis  antea 

Quincti’  ia  n 7 'i 

gestis  tandem  M.  Tullio  Decula  Cn.  Cornelio  Dolabella 
Coss.,  a.  u.  ioclxxiii.  (quo  anno  haec  caussa  paullo 
postea  dicta  est)  priorum  anni  mensium  quodam  die  Sex- 
tum Naeuium  cum  Publio  Quinctio  coram  Praetore,  cuius 
inter  ciues  iurisdictio  esset,  C11.  Dolabella,  constitisse; 
Naeuium  actionem  aliquam  (pro  socio  fuerit  an  de  pecu- 
nia certa  credita,  non  huius  loci  est  extricare)  dictatu- 
rum fuisse,  eiusque  nomine,  ut  Quinctius  iudicatum  solui 
sibi  satisdaret,  postulauisse,  caussam  addidisse  Edictum 
Praetoris,  quod  ita  satisdare  iubcrct  eum,  cuius  bona 
ex  Edicto  Praetoris  dies  triginta  possessa  essent.  Simul 
apparet  Quinctium  paratum  fuisse  iudicium  accipere, 
quin  autem  satisdaret,  recusasse,  quoniam  negaret,  bona 
sua  praedicto  modo  possessa  esse. 

Ea  controuersia,  cum  ad  litem  ordinandam  pertineret, 
proxime  dirimenda  erat,  quippe  qua  expedita  demum 
de  iudieii  reddendi  forma  constaret.1 2) 

Praetoria  ro-  Ergo  Praetor  caussam  cognouit,  decretum  interposuit. 

gmlio 

Id  decretum,  Tullii  sententia  iniquissimum,  praecipuam 
ei  perpetuamque  praebuit  omnium  querimoniarum  mate- 
riam. Quamobrcm  uidendum  erit,  primum,  quid  Praetor 
decreuerit,  deinde  quid  potuerit  decernere,  postremo 
loco  quid  debuerit. 


1)  Vide  c.  8. 

2)  Aperte  falsum  est,  quod 
nonnulli  putauerunt , de  rc  ipsa 
aut  Alfenum  antea  aut  nunc  Quiu- 
ctium  indicium  accepisse,  linmo 


in  uniuersa  hac  caussa,  praeter- 
quam praesens  de  sponsioue , nul- 
lum acceptum  fuit  iudicium.  Conf. 
c.  6.  cxlr.  7.  19.  sub  fln.  et  20. 
21.  22.  atque  Interpretes  ad  c.  20. 
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S-  1.  Judicii  origo  ei  natura. 

Quid  igitur  Praetor  deereuit  ? 

Nempe  iussit  P.  Qutnctium  cum  S.  Naeuio  sponsionem 
facere. 

Quomodo  concipiendam  ? 

Audiamus  Tullium  nostrum,  qui  duobus  locis  spon- 
sionis illius  tenorem  nobis  tradidit. 

Verba  eius  (liceat  tantisper  Editorum  Iuterpretiimque 
emendationes,  uarietates,  consilia  denique  omnia  prae- 
termittere) ex  Codicum  manuscriptorum,  si  non  omnium, 
at  longe  maioris  partis  auctoritate  haec  sunt: 

c.  8.  « iubet  P.  Qulnctium  sponsionem  facere : Si 

• bona  sua  ex  Edicto  P.  Burriem  Praetoris  dies  xxx. 

• POSSESSA  NON  ESSENT.  « 

c.  27.  • Sponsio  quae  In  Herba  facta  est?  Si  ex 
« Edicto  Praetoris  bona  P.  Quinctu  possessa  non  sint.” 

Quae  si  recte  se  habent,  nullo  dubio  iussit  Praetor 
Quiuctium  talem  sponsionem  facere , ut  a Naeuio  certam 
pecuniae  summam  stipularetur,  sub  ea  condicione:  «st 
« bona  mea  ex  Edicto  P.  Burrlenl  Praetoris  dies  A'A'A'. 
« possessa  non  sunt” 

Ea  sponsione  contracta  Quinctius  editurus  erat  for- 
mulam, qua  Intenderet  sponsionis  summam  sibi  dari  opor- 
tere, qua  formula  uicturus  erat,  si  iudici  probaulsset, 
bona  sua  ex  Edicto  P.  Burrlenl  Praetoris  dies  XXX. 
possessa  non  esse. 

At  enim  quaeritur,  satisdandum  Naeuio  sit  a Quinctio 
necne.  Quid  ad  hanc  rem  ex  illo  decreto? 

Id  ucro  uel  sua  sponte  apparebit,  quum  primum 
reliquas,  quas  posuimus,  duas  quaestiones  attigerimus. 

Quid  igitur  (.ea  altera  est)  potuit  Praetor  de  illa 
satisdandi  controuersia  decernere? 


Quiil  dom- 
uerit. 


Quid  potue- 
rit Praetor 
4«,tmfrr 


Quid  p«'lu<  - 
nt  Praetor 
decernere. 


4 Cup.  I.  De  iure  caussae  Quiiictianae. 

Dc  iure  constabat  cum  Praetori  tum  inter  litigatores 
propter  peculiare  quoddam  caput,  haud  dubie  tralatitium, 
in  Dolabellae  quoque  Edicto  propositum,  quo  iudicatum 
solui  iubebatur  satisdari,  si  quis  ab  eo  peteret,  cuius  ex 
Edicto  Praetoris  bona  dies  XXX.  possessa  essent. 

Cuius  rei  primarium  extat  testimonium  in  supradiclo 
cap.  8.  orationis  pro  Quinctio,  hisce  uerbis: 

• A Cn.  Dolabella  denique  Praetore  postulat  (.Nae- 
«uius),  ut  sibi  Quinctius  indicatum  solui  satisdet  ex 
• formula  Quod  ab  eo  petat  cuius3)  ex  Edicto  Phae- 

• toris  bona  dies  xxx.  possessa  sint.  Non  recusabat 
« Quinctius,  quin  ita  satisdare  tuberetur,  si  bona  pos- 
« sessa  essent  ex  Edicto .” 

Accedit  alterum  testimonium,  Gaii  scilicet,  cuius  in 
Comoi.  IV.  §.  102.  haec  continentur: 

« Quod  si  proprio  nomine  aliquis  indicium  accipiat 

• in  personum , certis  ex  caussis  satisdari  solet,  quas 

• ipse  Praetor  significat.  Quarum  satisdationum  duplex 

• caussa  est:  nam  aut  propter  genus  actionis  satis- 

• datur  aut  propter  personam , quia  suspecta  sit: 


3)  Sic  recte  uidenlur  edidisse 
secundum  Lambinum  Schiitzius , 
Oreltius , Klotzius  pro  uulgalo  isto 
quoniam  eius , quae  corruptela  pu- 
tatur ex  scribendi  forma  Quoius 
nata  esse.  De  Codicum  habitu , 
ut  saepe  alias,  parum  constat.  — 
Caeleruin  miro  errore  quidam 
bauc  formulam  siuc  caput  Edicti, 
quo,  quem  satisdare  oporteret,  de- 
finiebatur, ad  ipsam  satisdandi  sti- 
pulationem traxerunt,  ciusquc  sti- 
pulationis formulae  eliam  inserue- 


runt, quasi  sub  illa  condicione  qui 
satisdaret,  stipulanti  actori  pro- 
miserit. Quo  nihil  sane  potest  esse 
absurdius.  Ad  hunc  modum  in 
Programmate  Jeuensi,  supra  lau- 
dato i statuitur;  «Res  igitur  huc 
« redit : Quinctius  nolebat  satisdare 
«ex  formula:  Quoniam  bona  sua 
i>ex  Edicto  dies  XXX , possessa  es - 
«sent ; non  recusabat  autem  satis - 
a dare  ex  formula:  Si  bona  possessa 
« essent. » 
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«propter  genus  actionis,  uclut  indicati  depensiuc,  ant 
«cum  de  moribus  mulieris  agetur;  propter  personam, 
• ueiut  si  cum  eo  agitur,  qui  decoxerit,  culante  bona  a 
« creditoribus  possessa  proscriptam • sunt , siuc  cum  eo 
« herede  agatur,  quem  Praetor  suspectum  aestimaucrit.’’ 

Quorum  locorum  consensu4)  amplissime  etiam  refel- 
litur opinio  existimnntium,  ei  soli,  si  quid  peteret,  Ita 
satisdari  oportuisse,  qui  bona  a Praetore  iussus  ipse 
possideret,  quippe  cui  praecipuum  illud  ius  quasi  in 
uicem  praetorii  cuiusdam  pignoris,  possidendo  quaesiti, 
tributum  fuisset.  Immo  palam  est,  cuius  bona  supra- 
dicto  modo  a creditore  uno  pluribusuc  possessa  sint, 
eius  uniuersam  quodammodo  personam  ita  affici,  ut  pro 
suspecta  exinde  habeatur,  adeoque  quisquis  postea  cum 
eo  in  personam  acturus  sit,  possit,  ut  sibi  iudicatum 
solui  satisdetur,  exigere. 

Atque  ea  iuris  ratio  etiam  caussa  fuit,  cur  in  spon- 
sionis formula,  quam  supra  cognouimus,  tametsi  accu- 
ratissime nobis  tradatur,  numquam  tamen  Xaeuii  nomine 
adlecto  possessio,  quae  in  condicione  posita  est,  defi- 
niretur, sed  absolute,  cuiuscunque  fuisset,  demon- 
straretur. 

Ne  plura:  in  proposita  specie  de  iuris  norma  circa 
satisdandi  necessitatem  constabat  cum  Praetori  Ium 


4)  Adde  I.  33.  §.  i.  De reb. au- 
ctor. iud.  po. — (lilpianus)  «Defen- 
«derc  debitorem , sicut  antequam 
«bona  eius  possiderentur,  licet, 
« ita  post  bonorum  quoque  posses- 
«sionem  cius,  siuc  ipse  sui  siuc 
• alius  defensionem  eius  suscipiat, 
« debet  satisdare  , ut  Salisdaliooc 


« interposita  indicium  accipiatur , 
«el  a possessione  discedatur.»  — 
Quare  autem  neque  in  hoc  fra- 
gmento neque  apud  tiaiuni  I ricinia 
dierum  meutio  occurrat,  inlra  suo 
loco  (§.  fi.)  apparebit,  in  praesens 
nihil  allinet  inucsliiiare. 
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Potuit  aut 
ip««  cojno- 
arere 


aut  indicem 
dare. 


Sponsio. 


6 Cap.  I.  Ve  iare  caussae  Qaiactumae. 

litigatoribus:  quae  uero  instabat  indicatio,  in  eo  tota 
uersabatur,  Qninctii  bona  supradicto  modo  possessa 
essent  necne. 

Quid  ergo  est?  Quemadmodum  potuit  Praetor  eam 
quaestionem  dissoluere? 

Nempe  potuit  aut  ipse  de  tota  re  cognoscere  atque 
decernere,  aut  iudicem  dare,  qui  caussam  cognosceret 
sententiainque  pronuntiaret : utrumque  autem  duplici 
modo. 

Siquidem  priore  ratione  inita  Praetor,  pro  tribunali, 
caussa  utrinque  orata,  testibus,  qui  essent,  auditis, 
tabulis  prolatis,  omnibus  denique,  quae  ad  rem  pertine- 
rent, pernetis,  secundum  alterutrum  litigantium  sententiam 
dedisset,  Quinctiique  bona  uti  oporteret  possessa  esse, 
aut  pronuncinssct  aut  negnssct,  adeoque  Quinctium  aut 
satisdare  iussisset,  aut  sine  satisdatione  recte  iudicium 
accepturum  esse  decreuisset. 

Contra  si  intricatior  illa  quaestio  uideretur,  quam  ut 
pro  tribunali  illico  expediretur,  liberum  erat  Praetori 
praeiudicium  constituere  atque  litigantes  ad  iudicem 
remittere,  qui  re  audita  pronunciaret , bona  ita  possessa 
essent  necne:  qua  re  iudicata  et  transacta  tota  caussa 
ad  Praetorem  reuersura  esset,  ut  soluta  fam,  quae  fue- 
rat, difficultate,  de  satisdandi  necessitate,  prout  res  de 
possessione  iudicata  ferret,  tandem  decerneret. 

Vcrumtamen  ut  iudicium  constitui  posset,  actione 
opus  erat  formulaque  Edicto  proposita.  At  enim  nulla 
fuit  formula,  qua  directis  uerbis  iudici  negotium  dare- 
tur, ut  cognosceret  ac  pronunciaret,  bona  alicuius  ex 
Edieto  Praetoris  dies  XXX.  possessa  essent  necne.  Ergo 
iu  ciusmodi  caussurum  figuris  paratum  erat  sponsionis 
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auxilium,  non  solum  coram  Praetore  in  ludiciis  ordi-  "r°' 

nandis,  uerum  etiam  In  uita  quotidiana  usitatissimum5). 

Sententiam  iudicis  desideras  de  iurc  aliquo  aut  facto, 
cuius  nulla  actio  est.  Quid  agendum? 

Nempe  fac  tibi  compares  aliquod  ius,  quod  genere 
quidem  suo  expeditam  habeat  actionem,  at  ad  proposi- 
tum tuum  ita  constituatur  atque  cum  priore  illo  iurc 
factoue  coniungatur,  ut  hoc  quodammodo  in  se  recipiat, 
eaque  condicione  totum  suspendatur. 

Hoc  consilio  actio  tibi  comparabitur,  iure  ciuili 
constituta,  qua  de  actione  nemo  iudex  poterit  iudicarc, 
nisi  prius  de  lure  illo  factoue,  quod  unice  tibi  cordi 
est,  cognouerit  et  iudicaucrit. 

Enimuero  is  fuit  sponsionum  usus  ab  antiquissimis 
temporibus  uulgatissimus. 

Certissimo  enim  iure  seinper  constabat , qui  Spondes 
Spo7ideo  forma  adhibita  certam  pecuniae  summam  pro- 
misisset, eum  ciuili  actione  inde  teneri. 

Quare  cum  duo  de  quacumque  re,  facta  esset  necne , 
uera  esset  necne , inter  se  certabant,  et  iudici  eam  con- 
trouersiam  subiicere  cupiebant,  expeditum  erat  consilium, 
ut  certam  pecuniae  summam  alter  ab  altero  stipularetur, 
adiecta  condicione , si  ea  res  uera  factaue  aut  esset  aut 
non  esset;  deinde  uero  qui  stipulatus  esset,  aduersus 
Alterum,  qui  spopondisset,  actionem  de  pecunia  certa 
credita  a Praetore  postularet,  coque  iudicio  ordinato 


5}  Notissima sont  exempla:  Lia. 
III,  24. 56. 57.  XXXIX,  13-  XL,  46. 
Cic.  in  Verrem  I,  45.  III,  57.  50. 
62.  V,  54.  in  Pison.  c.  '23.  ad  Fam. 
VII,  >21 . dc  Officiis  III,  10.  Auctor 


adllerenniumIV,23.— Plaul.Rod. 
III,  4,  7.  V,  ult.,  >21.  — Val.  Has. 
II,  8,  ‘2.  VI,  1,  10.  et  5,  4.  VII,  '2, 
4.  — Gellii  N.  A.  VII,  11 . X1V,2.— 
Peirou.  Sii l yr  c.  70.'  cilr. 


Spoaaio. 


Kponaiuaum 
duplex  ge- 
nus. 


8 Cap.  1.  De  iure  caussae  Quinctianae. 

cum  aduersario  apud  indicem  ex  formula  disceptaret, 
ucrbo  quidem  dc  sponsione,  re  autem  — (sicut  orationis 
propositae  exemplum  docet)  de  condicione,  unde  et 
sponsio  et  iudicium  unice  penderet. 

Iam  illud  perspicuum  est,  sententia  dc  sponsione  dicta, 
tametsi  ad  litteram  nihil,  nisi  an  sponsionis  summam  dari 
oporteret,  iudieatum  esset,  necessario  tamen  etiam  do 
condicione  sententiam  indicis  apparuisse,  adeoque  adse- 
cutos  esse  litigatores,  cuius  rei  caussa  sponsionem 
fecerant,  uidelicct  ut  de  re  factoue,  de  quo  agitur,  a 
indice  pronunciarctur6). 

Sed  hoc  loco  noua  quaestio  superaenit.  Nimirum 
quid  fieri  solebat  de  illa  sponsionis  summa,  qua,  qui 
spoponderat,  actore  uincente  condemnabatur? 

Duplex  fuit  ex  more  Romanorum  eius  rei  ratio. 

Quippe  in  eiusmodi  sponsione  facienda  praeterquam 
iudicium  dc  condicione  comparandum  aliquando  alia 
quaedam  utilitas  spectabatur,  aliquando  nulla. 

Qualis  accedere  potuit? 

Nimirum  ut,  qui  spopondisset,  si  sententia  iudicis  esset 
erroris,  mendacii,  temeritatis  conuictus,  pecuniaria  qua- 
dam poena  afficeretur. 

Quid  autem?  ubi  contra  actorem  iudex  de  sponsione 
sententiam  dederit,  eumque  qui  spoponderat,  a summa 
sponsionis  absoluerit,  nonne  aequitas  poscit,  ut  inuicem 


6)  Ad  e&lretnura  perduxit  prae- 
judicialem hunc  sponsionum  usum 
M.  ille  Lutatius,  qui,  quo  sibi  judi- 
caretur, ar»  uir  bonus  essset,  res 
sua  natura  ac  specie  a ciuili  iure 
iudicioque  alienissima  , sub  ea 


ipsa  condicione  ab  aduersario  pe- 
cuniam stipulatus  esse  fertur.  Cic. 
de  OiT.III,  19.  Val.  Max.  VII,  2,4. 
Caelerum  priualim  contractam  es- 
se hanc  sponsionem,  neque  in  iure 
fieri  iussam,  aperlum  est. 
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actor  propter  iniustam  suam  certationem  simili  quadam 
poena  plectatur? 

Nec  fugit  haec  ratio  Romanos.  Immo  traditum  acce- 
pimus, eos  consuluisse,  ut  pari  modo  uterque  litigatorum 
periclitaretur.  Enimuero  quum  natura  sua  simplex  sit 
sponsio,  atque,  ut  hodie  dicunt,  unilateralis,  adeoque 
qua  sponsione  alter  alterum  sibi  obligauerat,  eadem  num- 
quam  potuit  alteri  inuicem  obstringi,  nounm  compara- 
uerunt  stipulationem,  qua,  qui  sponsione  se  obligasset, 
inuicem  ab  altero  parem  summum  sub  contraria  con- 
dicione stipularetur,  eamque  secundam  stipulationem 
etiam  nomine  distincto  restipulationem  non  sponsionem 
uocauerunt. 

Qua  duarum  stipulationum  contraria  inter  sc  ratione 
eueniebat,  ut  una  quidem  re  factoue,  at  inuerso  modo, 
suspensae,  contrariam  semper  inter  se  sententiam  indicis 
ferrent,  et  qui  sponsionis  aduersarium  condemnaret,  simul 
restipulationis  nbsolueretur,  et  contra ; denique  alteruter 
condemnatus  aut  sponsionis  aut  restipulationis  summam 
quasi  poenae  nomine  uictori  sufferre  deberet. 

Sequitur  ut  de  altera  specie  uideamus,  ubi  in  sponsione 
contrahenda  nulla  rei  promittendi  poena  spectabatur,  nihil 
denique  nisi  iudicis  de  condicione  sententia  quaerebatur. 

Nimirum  hoc  quoque  loco  reus  promittendi,  iudicio 
dictus,  sponsionis  summa  actori  condemnabatur;  contra, 
sententia  secundum  se  data  simpliciter  absoluebatur,  at 
nullum  erat  condemnationis  periculum,  quod  inuicem 
actori  immineret. 

Neque  tamen  propterca  restipulatione  opus  esse  unie- 
batur, quo  magis  aequitati  consuleretur. 

Quid  ergo  est?  Secundum  superiorem  figuram  quo 
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sp™.i°»um  parj  |ure  pariqUe  periculo  utcrquc  esset,  ita  res  insti- 
tuebatur,  ut,  quali  spondendi  reus  periclitabatur  iactura, 
tale  etiam  periculum  adderetur,  quod  inuicem  actori  uicto 
immineret.  Enimucro  nonne  idem  effici  potuit  diuersa 
ea  ratione  inita,  ut  sponsioni  quod  haberet  periculi 
detraheretur? 

Ne  multa , hanc  rem  sic  docemur  solitam  esse  peragi. 

Sponsionis  summa  perexigua  finiebatur,  quin  talis, 
qualem  nemo  curaret  siue  petere  siue  recusare  petenti. 
Cui  consequens  fuit,  ut  ex  more  neque  a reo  condem- 
nato solueretur,  neque  ab  actore  uictore  peteretur,  immo 
tantummodo  dicis  gratia  tam  promissa  quam  condemna- 
tione comprehensa  esse  uulgo  putaretur. 

Quid  mirum  igitur,  restipulationem  hoc  loco  cessasse, 
omnique  pecuniario  periculo  utrinque  remoto  litigatores 
praeiudicio , quod  de  sponsionis  condicione  sibi  concili- 
assent,  contentos  fuisse? 

Atque  duplici  ea  sponsionum  contrahendarum  ratione 
constat  notissima  illa  diuisio  in  poenales  ac  prae- 
iudiciales. 

Quo  loco  obiter  admonendi  sumus,  non  idcirco  alterum 
genus  praejudiciale  appellari,  quia  in  poenalibus  prae- 
iudicium  nullum  agatur,  immo  quia  in  illo  genere  spon- 
sionum extra  praeiudicium  nihil  agatur,  in  hoc  uero 
insuper  etiam  poena,  ueluli  quae  consensu  contrahi 
obligationes  dicuntur,  proprium  quoddam  genus  consti- 
tuunt, non  quo  in  caeteris  contractibus  nullo  sit  opus 
consensu , immo  quia  neque  uerborum  neque  scripturae 
ulla  proprietas  desideratur,  sed  sufficit,  cos,  qui  negotium 
gerunt,  consentire7). 

7}  liai.  Comm.  III  130. 
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Verum  tamen  subtiliorem  eam  quaestionem  summo  quasi 
dicito  tetigisse  hoc  tempore  satis  est8).  Interea  in  eo 
consistamus,  quod  de  sponsionum  et  poenniium  et  prae- 
judicialium natura  ac  proprietate  adhuc  apparuit.  Qua 
de  re  superest,  ut  Gail  testimonium  recitemus,  quod 
Inuenitur  in  Comm.  IV.  $$.  93.  94 
Verba  haec  sunt: 

« Per  sponsionem  . . . hoc  modo  (in  rem)  agimus : 

• promicamus  adversarium  tali  sponsione : Si  homo,  quo 

IDE  AGITUR,  EX  IURE  QUIRITIUM  MEUS  EST,  SESTERTIOS 

« xxv.  nummos  dare  spoxdes?  deinde  formulam  edimus, 

• qua  intendimus,  sponsionis  summam  nobis  dari  opor- 
• tere , qua  formula  ita  demum  uincimus,  si  proba- 
• uerimus  rem  nostram  esse.” 

• Nec  tamen  haec  summa  sponsionis  exigitur',  non 

• enim  poenalis  est  sed  praeiudlcialls,  et  propter  hoc 

• solum  fit,  ut  per  eam  de  re  iudlcetur.  Unde  etiam 

• is  cum  quo  agitur  non  restipulatur .” 

At  enim,  obliciat  aliquis,  quid  attinuit,  rem  explora- 
tissimam tot  uerbis  exponere? 

Ego  uero  caussam  ostendo  huius  orationis  utilitatem, 
quinetiam  necessitatem.  Nam  qui  adhuc  eam  siue  edi- 
derunt siue  commentariis  illustrauerunt,  quum  sponsionum 
duplex  illud  genus  omnes  aut  ignorarent  aut  negligerent, 
denique  perinde  agerent,  atque  sine  poena  et  restipu- 
latione sponsio  nulla  fuisset,  inde  potissimum  accidit, 
ut  erroribus  et  corruptelis  tantopere  contaminatam  ac 
perturbatam  habeamus  uniuersam  Quinctianac  huius 
sponsionis  materiam. 

8)  Couf- Ph.Ed.lluMchke  in Rich-  p.  487.  Contra  S . W*  Zitumern  m 
eri  Annalibus  criticis.  Tum.  IV.  Historia  luris,  T.  III. 58.  p.  170- 
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Quae  ut  ordini  suo  restituatur,  porro  uidendimi  erit, 
quando  poenali  sponsioni  locus  fuerit,  quando  prae- 
ittdiciali. 

Ac  primum  quae  in  communi  et  quotidiana  hominum 
conuersatione  fieri  solebant  sponsiones,  certae  ad  eam 
rem  normae  non  uidentur  adstrictac  fuisse,  quippe  quae 
totae  essent  uolunfariae  ac  fortuitae,  ad  arbitrium  cer- 
tantium pro  lubitu  instituendae  atque  contrahendae. 
Quamobrem  perquam  credibile  est,  tum  poenale  spon- 
sionum genus,  tum  mere  praeiudiciale,  prout  uideretur, 
nsuuenisse;  quin  etiam  illud  uix  ausim  negare,  aliquando 
accidere  potuisse,  ut  uei  poenalis  sponsio,  siuc  ob  spon- 
dentis fiduciam  sui,  siuc  alia  de  caussa,  omissa  restipu- 
latione contraheretur9). 

Contra  earum  sponsionum,  quae  in  iure,  praetore 
iubente  ac  moderante,  iudicii  ordinandi  caussa  fierent, 
certior  quaedam  ratio  nullo  dubio  obtinuit. 

Constat  autem,  etiam  ad  iurisdictionem  utrumque 
sponsionum  genus  pertinuisse. 

Etenim  poenalium  sponsionum  proprium  quoddam 
caput  fuit  inter  poenas  temere  litigantium,  certaque 
fuerunt  actionum  genera,  in  quibus  edendis  actori  ius 
erat,  ab  aduersario,  si  recte  actum  esset,  certam  pe- 
cuniae summam  poenae  nomine  stipulari. 

Exempla  sunt  actiones  de  pecunia  certa  credita  et 
de  pecunia  constituta,  quarum  unam  tertiae  partis 
habuisse  sponsionem,  alteram  dimidiae  Gaius  auctor  est10); 


9)  Cnnf.  exempla  supra  allala , 10)  ('onitn.  IV.  §.  171.  « ex  qui- 

p.  7.  nui.  5.  cl  iufra  Ii.  §.  not.  ull.  «busdara  caussis  sponsionem  face- 

in  fine.  « re  permiltilur,  ucliit  de  pecunia 
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illius  etiam  specimen  extal  In  Q.  Roscii  caussa  a Cicerone 
acta").  Accedunt  interdicta,  quibus,  praeterquam  quod 
in  restitutoriis  et  exhibitoriis  aliquando  formulae  arbi- 
trariae locus  esset , cum  poena , i.  e.  per  sponsionem  agi 
solebat *2).  Exemplum  actionis  ex  eiusmodi  sponsione 
de  interdicto  restitutorio  facta  Caecinae  caussa  praebet"). 

In  iisdem  uero  caussis,  ubi  cum  sponsionis  poena  "■•«pu- 
ngebatur, etiam  restipulationem  ex  aduersa  parte  inter- 
uenisse,  pluribus  argumentis  probabile  est. 

Num  primo  loco  disertum  habemus  Gaii  testimonium, 
restipulationem  in  actione  de  certa  credita  pecunia 
cl  in  interdictis  competere*');  in  quibus  ipsis  actionum 
generibus  sponsionem  antea  deprehendimus. 

Accedit  sacramenti  actionU  similitudo,  ab  eodem 
auctore  hic  introducta  ").  Praeterea  haud  leui  momento 


« certa  credita  et  pecunia  consli- 
« tuta:  sed  certae  quidem  creditae 
«pecuniae  tertiae  partis,  consti- 
« tutae  uero  pecuniae  partis  dimi- 
« diae.»  Conf.  ib.  §.  13. 

11)  c.  4.»  Pecunia  tibi  debeba- 
« tur  certa,  quae  nunc  petitur  per 
« indicem  ; iu  qua  legitimae  partis 
«sponsio  facta  est»  rei. 

c.  5.  « Pecunia  petita  est  certa  s 
«cum  tertia  parte  sponsio  facta 
«est.» 

12)  Gaius  IV,  141.  «.  ..et  modo 
«cum  poena  agitur,  modo  sine 
« poena : cum  poena , uelut  cum 
« per  sponsionem  agitur ; sine  poe- 
« na , uelut  cum  arbiter  petitur, 
«et  quidem  ex  prohibitoriis  inter* 
«dictis  semper  per  sponsiouem 
« agi  solet ; ex  restitutoriis  uero 


u uel  exhibitoriis  modo  per  spon- 
u sionem,  modo  per  formulam  agi- 
«tur,  quae  arbitraria  uocatur.» 
Conf.  ibid.  §§.  162  — 166. 

13)  Vide  eius  orationis  c. 8.  estr. 
« . . . P.  Dolabella  Praetor  inter- 
« dixit  . . . de  ui  hominibus  arma- 
« tis  . . . Restituisse  se  dixit.  Spon* 
« sio  facta  est.  Hac  de  sponsione 
«nobis  judicandum  est.» 

14)  Gaius  IV,  13.  166  — i68. 

15)  d.  §.  13. « (sacramenti)  actio 
« perinde  periculosa  erat . . . atque 
«hoc  tempore  periculosa  est  actio 
« certae  creditae  pecuniae  propter 
« sponsionem,  qua  periclitatur  reus, 
« si  temere  neget , cl  restipulati- 
« onem  , qua  periclitatur  actor  r si 
« non  debitum  petat ; nam  qui 
« nidus  erat,  summam  sacramenti 
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aestimandum  est,  quod  in  supradicta  §.  94.  ib.  quasi  pro- 
r«iiPyi.ii»-  pr|un)  praeiudicialis  sponsionis  esse  declaratur,  restipu- 
lationem cessare ,6). 

Ex  quibus  omnibus  facile  apparet,  intimam  illam  inter 
sponsionem  et  restipulationem  coniunctionem  obtinuisse, 
quam  supra,  etiam  aequitati  maxime  conuenire,  praefati 
sumus17). 

|Pr«iudic«-  Porro  praciudiciali  quoque  sponsionum  generi  in  iu- 
risdictione  exercenda  locum  olficiumque  fuisse,  illustri 
illo  Gaii  testimonio , quod  paullo  antea  recitaui 1S),  mani- 
festissimum est. 

Itaque  tota  res  ad  unam  illam  quaestionem  redit, 
quam  supra  posuimus,  uidelicet  utrum  genus  de  quibus 
caussis  potissime  in  usu  fuerit. 

Cuius  rei  tametsi  ucreor,  ut  certam  absolutamque 
Romanorum  rationem  ualeamus  extricare,  tamen  ucstigia 
quaedam  apparere  uideo  obseruatione  digna,  ad  cogniti- 
onem utilia. 

Nimirum  ut  ultro  concedam,  quae  supra  indicaui 
actionum  genera,  poenalibus  sponsionibus  instructa  et 
munita,  nonnisi  exemplorum  loco  nobis  tradita  esse,  neque 
quasi  linito  illo  numero  uniuersum  poenalium  sponsionum 
usum  circumscribi  neque  concludi;  uix  tamen  credo,  mero 
casu  fieri,  primum  ut  ad  aestimationem  rei  ac  litis,  qua 
de  agitur,  sponsionis  summa  ubique  referatur,  ccrtaque 


a praestabat  poenae  nomine,  eaque 
«iu  publicum  cedebat,  praedesque 
neo  nomine  Praetori  dabantur; 
a non  ut  nunc  sponsionis  et  resli- 
« pulaiionis  poena  lucro  cedit  ad- 
ii uersarii,  qui  uiceril.» 


16)  Verba  d.  gehi  94.  supra  e*- 
liibui  p.  11. 

17)  Ztmmem  I.  c.  p.  170.  Aetn , 
d.  Itoni.  Priu.  R. , p.  150.  Uuschkc 
de  caussa  Siliana  p.  6. 

18)  Vide  supra  p.  11. 
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cius  parte,  ucluti  dimidia,  tertia,  finiatur;  deinde  ut 
neque  poenalis  eiusmodi  sponsio,  neque  alia  poena 
temere  litigantium  (cuius  generis  illa  quoque  est)  ulla 
inueniatur,  quin  cum  finali  totius  litis  exitu  coninngatur'9). 
Nam  propter  decretum  ordinandae  litis  gratia  interpo- 
situm aut  propter  praeiudicium  decreti  praeparatorium, 
nemo  sane  legerit,  quemquam  aut  dupli  condemnatum 
aut  ignominia  notatura , aut  contra  calumniae  contrarioue 
iudicio  petitum  fuisse. 

Quocirca  haud  temere  mihi  uideor  in  suspicionem 
adduci,  certam  quidem  obtinuisse  poenalium  sponsionum 
rationem,  finitum,  quibus  accommodarentur,  actionum 
numerum;  constitutam  denique  lilis  actionum  generibus 
suam  cuique  litis  partem,  qua  spondendo  reus  pericli- 
taretur; haec  tamen  omnia  nonnisi  eius  puniendi  caussa 
comparata  fuisse,  qui  finali  iudicis  sententia  de  re  ipsa 
simul  condemnaretur:  contra  uero  omne  hoc  sponsionum 
poenalium  genus  prorsus  alienum  fuisse  a uariis  illis 
frequentissimisque  caussarum  figuris,  ubi  in  iure,  uel  ob 
iudicium  ordinandum  uel  ob  aliam  quamcumque  rem, 
quae  ad  jurisdictionem  pertineret  et  ius  dicenti  emergere 
posset,  sponsione  opus  esse  uideretur;  immo  In  hisce 
omnibus  Praetorem  praciudlcinli  potius  sponsione,  quam 
pro  arbitrio  fieri  iussisset,  rem  transigere  solitum  esse80). 


19)  Conf.  Gaii  Comm.  IV.  $S- 
171  — 182. 

20)  QuaeinVerremIII,57.seqq. 
et  V,  54.  narrantur  poenalium 
sponsionum  eicmpla  (Verba  uide 
infra  h.  §.  not.35.),  remotiora  mi- 
hi uideutur  a iure  ciuiti  ordina- 


riaque  iurisdictione,  quam  ut  in 
contrariam  partem  ualere  possint: 
Heraclii  uero  Centuripini  caussa, 
ibidem  II,  27.  relata,  etiam  omni 
sua  natura  et  habitu  incertior  at- 
que obscurior. 


prtriulirli- 
lia  apo nam. 
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16  Cap.  i.  De  iure  caussae  Quinctianae. 

Praeterea  admonendi  sumus,  praeiudiciali  sponsionum 
generi  tunc  quoque  locum  fuisse,  quando  principale  illud 
ius,  dc  quo  agendum  esset,  sponsione  quidem,  cui  formula 
accommodaretur,  indigeret,  neque  tamen  eorum  numero 
esset,  in  quibus,  ut  poena  is  quicum  agitur  periclitaretur, 
constitutum  fuit.  Eccc  tibi  in  rem  actionis  exemplum, 
e Gali  Institutionibus  supra  allatum31). 

Atque  haec  hactenus.  Unde  ad  caussam  nostram 
illud  uidetur  redundare,  quam  sponsionem  de  proposita 
quaestione  Dolabella  fieri  iussit  potuitque  more  et  exemplo 
i ubere , eam  non  poenalem  sed  praeiudicialem  fuisse; 
restipulationem  igitur  nullam  accessisse. 

Ea  uero  sponsio,  uti  ab  initio  dixi,  duplici  modo 
institui  potuit.  Nimirum  uter  stipulatoris,  uter  promis- 
soris partes  susciperet? 

Iam  haec  ipsa  quaestio  uidetur  propria  esse  praeiu- 
dicialis  huiusce  sponsionum  generis. 

Nam  poenalis  sponsio , quum  coercendi  eius  caussa , 
quicum  agitur,  comparata  sit,  semper  ita  in  iure  insti- 
tuatur necesse  est,  ut,  qui  in  principali  caussa  actoris 
locum  obtineat,  eidem  aduersarius  stipulanti  promittat. 

Praeiudicialium  uero  sponsionum  quum  totidem  sint 
caussae  ac  figurae,  quot  possunt  in  iure  dicendo  uariae 
quaestiones  atque  contentiones  incidere,  et  quum  plerum- 
que liberum  sit  Praetoris  arbitrium,  de  eiusmodi  controuer- 
sia  ipse  uelit  cognoscere  atque  decernere,  an  sponsione 
fieri  lussa  indici  negotium  dare,  alterutra  ratione  non 
ad  certum  iuris  normam,  ueruni  pro  grauiore  aut  leniore, 

21)  (‘.oinm.  IV.  §.  M. Vide  supra  ct  iu  Verrem  I,  45. 
p.  11.  Hotiferat»  cliam  ibidem  § <J1. 
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intrioatiore  «ut  faciliore  rei  natura,  denique  ex  oppor- 
tunitate sua  atque  commodo  eligenda:  necrssario  fere 
consequens  est,  illud  quoque  Praetoris  arbitrio  totum 
contineri,  in  sponsione  facienda  uter  stipuletur,  adeoque 
in  praeiudicio  agendo  petitoris  personam  suscipiat. 

Qua  de  re  quod  Praetor  ex  aequo  et  bono  pro  rei 
qualitate  decreuisset  fierique  iusslssct,  quando  alteruter 
litigatorum  facere  noluit  neque  ius  dicenti  obtemperare, 
nullo  dubio  in  promptu  fuit  pro  potestate  recusantem 
coercere,  actorem  quidem  deneganda  aut  actione  aut 
alio,  quod  appeteret,  iurisdictionis  auxilio;  eum  ucro, 
quicum  agitur,  illo  periculo,  quod,  qui  recte  utique 
oportet  non  defenduntur,  incurrere  solebant’2).  Quam- 
obrem  ubi  accuratior  inuenitur  iustac  plenaeque  defen- 
sionis descriptio23),  non  id  solum  requiri  uidemus,  ut 
iudicio,  uerum  etiam  ut  sponsione,  uti  oportet,  is  qui- 
cum agitur  defendatur.  Sponsione  uero  se  defendere 
reus  tunc  dicitur,  quum  ad  arbitrium  Praetoris,  qui 
sponsionem  de  aliqua  re  fieri  iusserit,  aut  actori  stipulanti 


2*2)  Obiter  admonendi  sumus, 
praeter  communem  illam  coercen- 
di rationem  etiam  peculiaria  quae- 
dam remedia  fuisse,  certis  actio- 
num generibus  praestituta;  cuius 
rei  exemplum  diuioationi  potius 
quam  notitiae  nostrae  offerunt  mu- 
tili illi  uersus  apud  Gaium  IV,  170. 

23)  Conferatur  lex  Galliae  Cis- 
alpinae c.  20.  «si  is  ibi  de  ea 
«i  re  in  iure  non  responderit,  neque 
« de  ea  re  sponsionem  faciet , neque 
«iudicio,  uti  oportebit,  se  defen- 
«det»  rei.  — fit  inferius:  «qui  se 
«sponsione  iudkioue , uti  oporte- 

S«Mr«lri>,  liib  I. 


«bit,  non  defenderit » rei.  — Et 
postea:  nneque  de  ea  re  satis, 
«ull  oportebit,  faciet,  aut  si  spon- 
« siotiem  fieri  oportebit , sponsionem 

• non  faciet , non  restituet,  neque 
«se  iudicio,  uti  oportebit,  defen- 
«det  rei.»— Ad  uerba  « sponsione 

• se  defendere  » conf.  Liu.  XXXIX, 
43.  «In  extrema  oratione  Catonis 
«(Censoris  contra  L.  Quinctiora 
«Flamininum)  condicio  Quinctio 
«fertur,  ut,  si  id  factum  negaret, 
«ceteraquc  quae  obiecissel,  spon- 
ti sione  defenderet  sest : siu  fatere- 
«tur»  rei. 

2 


Sponsio 
Quimtiana 
quibus  modiis 
insutui  potu- 
erit. 
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spondet  aut  ultro  ab  eo  stipulatur,  ac  deinceps  quae 
ad  sponsionis  ordinent  exitumque  pertinent,  siue  ac- 
cipiendo inde  siue  edendo  persequendoque  iudicio  ex 
more  peragat. 

In  summa,  ut  ad  caussam  Quinctii  reuertamur,  quae- 
que proxime  disputauimus,  ad  exitum  perducamus;  — 
potuit  Dolabella,  si  sponsione  ac  praeiudicio  rem  transigi 
mallet,  sponsionem  aut  ita  fieri  iubcre,  ut  Naeuius,  totius 
caussae  actor,  imaginariam  quandam  pecuniae  summam 
a Quinctio  stipularetur  sub  ea  condicione,  si  bona  eius 
ex  Edicto  dies  XXX.  possessa  essent,  deinde  ex  hac 
sponsione  actionem  intenderet:  aut  ex  opposito,  tali 
modo,  ut  Quinctius,  in  principali  actione  reus,  sub  con- 
traria condicione  a Kaeuio  stipularetur,  adeoque  in  prae- 
iudicio inde  nascente  et  agendi  et  probandi  onus  offici- 
umque  suscipere  cogeretur. 

Iam  quum  appareat,  quid  Praetor  de  satisdationis 
illa  controuersia  apud  se  orta  decernere  potuerit;  su- 
perest  tertia  quaestio  supra  proposita,  uidclicet  quid 
recta  iuris  ratione  decernere  debuerit. 

Primo  loco  uidendum , uerumne  fuerit  sponsione 
rem  transigere,  an  rectius  ipse  cognitionem  uniuersam 
in  se  recepturus  fuisset. 

Quae  res  quum  in  potestate  et  arbitrio  Praetoris 
tota  esset  posita,  puto  tamen  aliquando  potuisse  merito 
reprehendi  Praetorem,  qui  multis  negotiis  districtus  in 
re  graui  atque  dubia,  quum  uix  primam  faciem  cogno- 
uisset,  temere  aut  cupide  ad  decernendum  prosiliret: 
contra  uero,  qui  sua  cognitione  minime  fretus,  quo 
amplissima  fieret  rei  inuestigatio,  a sententia  ferenda 
in  totum  sc  abstinuerit,  sponsionem  fieri  iusserit,  de 
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sponsione  peritum  aliquem  probatumque  addixerit  in- 
dicem, cui  illius  rei  exactissima  cognitio,  religiosaque 
iudieatio  et  praeterea  nihil  curae  esset;  cuius  denique 
sententia  ipse  usurus  eoque  fundamento  decreturus  esset: 
is,  dico,  magistratus  officii,  religionis,  modestiaeque 
potius  laudem  merebit,  quam  ulla  umquam  reprehensione 
dignus  inucnietur;  unica  fortasse  ea  exceptione,  si  adeo 
plana  atque  explorata  res  esset,  ut  bonum  et  constan- 
tem magistratum  magis  deceret,  maturo  decreto  quae- 
stionem dirimere,  quam  sponsionis  praeiudiciique  exop- 
tatam moram  calumniae  condonare. 

Hanc  normam  cum  ad  caussam  nostram  adhibeo, 
Dolabellam  censeo  recte  atque  ordine  fecisse,  qui  spon- 
sionem fieri  iusserit.  Nondum  quidem  huius  loci  est 
diiudicare,  bona  Qulnctii  ex  Edicto  possessa  fuerint 
necne;  id  tamen  puto  uel  primum  legenti  Tullii  ora- 
tionem facile  patere  (sicut  infra  perspicue  apparebit), 
haud  mediocriter  intricatam  atque  difficilem  fuisse  pro- 
positam illam  quaestionem,  quin  etiam  probabiliorem  primo 
aspectu  Naeuii  quam  Quinctii  caussam  speciem  praebuisse. 

Quare  iniuria  Tullium  hoc  loco  Praetoris  iniquitatem 
insimulare,  tantopere  mihi  persuasum  est,  ut  uix  dubitem, 
quin,  si  missa  sponsione  breui  manu  Dolabella  ex  sua 
cognitione  decernere  uoluisset,  Naeuius  superior  dis- 
cessurus fuisset,  adeoque  Quinctius  Praetoris  cum  reli- 
gioni tum  aequitati  totum  debeat  acceptum  referre,  quod 
etiamdum  sibi  liceat  caussam  famamque  suam  apud  iudi- 
cem  defendere. 

Caeterum  ad  hunc  locum  pertinet  Ciceronis  querela, 
quae  in  c.  2.  orationis  inuenitur,  ubi  Praetoris  accusat 
• Iniquitatem  et  iniuriam,  quod  contra  omnium  con- 


cognoscere 
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• suetudlnem  indicium  ptius  dc  probro  cptam  de  re 

• maluerit  fieri.'’’ 

Etenim  cam  uidctur  demonstrare  consuetudinem,  qua 
in  ordinario  famosorum  iudiciorum  genere,  cum  ipsam 
de  re  et  actione  condemnationem  ignominia  sequatur 
Cucluti  in  mandati,  fiduciae,  pro  socio  et  similibus  acti- 
onibus}, de  fama  neque  anteriore  neque  omnino  peculiari 
propriaue  sententia  iudicatur,  immo  famae  detrimentum 
principali  iudicio  ipso  iure  continetur. 

Verumtamen  ab  eiusmodi  ignominiae  caussa  haec 
species  nostra  eo  difTert,  quod  earum  numero  sit,  ubi 
rei  magis  factoque  quam  indicio  et  condemnationi  famae 
detrimentum  inesse  putatur;  quo  genere  caussae  sunt 
eius,  qui  corpore  quaestum  fecerit,  quiue  lanistaturam 
artemue  ludicram  fecerit,  aliaeque  complures24);  in 
quibus  omnibus,  dummodo  de  facto  constaret,  nihil  opus 
fuit  non  modo  condemnatione  sed  ne  iudicio  quidem; 
adeoque,  ubi  propter  facti  incertitudinem  praejudicio 
locus  esset,  neque  magis  reo,  si  sponsione  condemna- 
retur, quam  actori,  contra  quem  sententia  daretur, 
ignominia  imminebat,  neque  omnino  nisi  improprie  ora- 
toriaue  quadam  licentia  dici  potest  ipsi  indiciar  existi- 
mationis periculum  inesse.  Qua  loquendi  forma  quuin 
libere  Tullius  in  defendendo  Quinctio  utatur,  omnimodo 
sciendum  est,  hunc,  si  sponsione  sua  uincatur,  eadem 
futurum  esse  Ignominia,  qua  iamdudum  esse  putaretur, 
si  de  possessione  bonorum  prius  constitisset. 

Iam  uero  facile  apparet,  quum  eadem  illa  posses- 


21)  f.onf.  Legit  luliae  muni-  el  L.  1.  I)e  hit  qui  not.  infa. 
cipalis  (Yab.  Ileracleentia)  c.  8.  — 
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sione  bonorum  et  satisdandi  necessitas,  qua  de  agitur,  rJ“"“ 
et  Quinctii  fama  fquae  luris  potius  ratione  quam  Xaeuii 
uoluntate  in  discrimen  ueniO  suspensa  sit,  nullo  modo 
fieri  potuisse,  quin  de  probro , quod  Cicero  dicit,  prius 
quam  de  re  Qi.  c*  de  principali  Xaeuii  actione)  apud 
iudicem  disceptaretur,  nisi  suo  decreto  Praetor  satis- 
dationis postulationem  reiccisset,  Xaeuiumque  sine  satis- 
datione litem  contestari  iussisset.  Id  uero  Dolabellam, 
quin  decerneret,  merito  recusasse,  supra  docuimus. 

Xeque  me  fugit,  aliam  praeterea  uiam  a Quinctii 
defensoribus  demonstrari,  qua  satisdationis  quaestio 
expediri  possit,  neque  tamen  Quinctii  fania  in  discrimen 
uocctur;  quinetiam  hoc  loco  Praetoris  iniquitatem,  quod 
non  audierit,  accusari23). 

Ximirum  condicionem  Xaeuio  tulerunt,  ut  ut  erque  inter 
se  satisdaret , quo  facto  et  res  Xaeuio  tuta  esset  futura, 
et  fama  Quinetio  salua,  quippe  qui,  quum  inuicem  satis  ac-  ' :~j 

ciperet,  ex  paeto  et  uoluntate,  non  ex  Edicti  formula  ne-  rj.  rc/:.j 
que  iuris  necessitate  coactus  etiam  satisdedisse  uideretur.  \A‘y 

Verumtamen  ea  condicio,  ut  aequissima  fuerit  ail 
paciscendum,  haudquaquam  talis  fuit,  qualem  Praetor 
decreto  confirmare  atque  Xaeuio  inuito  imponere  potuisset. 

Quid  enim?  quum  Edicto  Praetoris  certum  quoddam 
satisdationum  ius  esset  constitutum,  caussaeque,  quibus 
satisdandi  necessitas  consisteret,  tam  actionibus  quam 
personis  curiose  descriptae  ac  finitae;  quis  feret  Prae- 
torem, qui,  ubi  ex  eiusmodi  iusta  quadam  caussa  liti— 

25)  Videc.  8.  « demonstrabant,  « ter  satisdaret : non  necesse  esse 
«de  re  judicium  fieri  oportere,  «famam  alterius  iu  iudiciuiu  ue- 

«ut  aut  uterque  inter  se  aut  neu-  «nire.»  Conf.  c.  13.  cilr.  11.  28. 
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gator  aliquis  ab  aduersario  satis  accipere  ueliet,  utrumque 
inter  se  satisdare  coegerit,  nulla  alia  ratione  motus  nisi 
quominus  caussa  appareret,  propter  quam  qui  solus 
Edicto  teneretur,  satisdandi  necessitati  paruisset? 

In  summa  fecit  Praetor  quod  debuit  facere,  quum 
sponsionem  fieri  iussit. 

Sequitur,  ut  altero  loco  dispiciamus,  quomodo  con- 
cipienda ea  sponsio  fuerit,  uidelicet  utri  stipulandi 
agendique  officium,  utri  spondendi  defendendique  opor- 
tuerit adsignari. 

Etenim  supra  docuimus,  stipulari  oportuisse,  aliquot 
nummos  dari , aut  Naeuium  a Quinctio : 

si  bona  tua  ex  Edicto  Buhhif.m  Praetoris  dies 

xxx.  possessa  sunt  et  rei. 

aut  Quinctium  a Xaeuio: 

Si  bona  mea  ex  Eiiicto  P.  Uurriem  Praetoris  hies 

xxx.  possessa  non  sunt  et  rei. 

Utram  igitur  sponsionem  debuit  Praetor  fieri  iubere? 
Fuitne  aliqua  et  quaenam  fuit  eius  rei  ratio  ac  norma , 
ad  quam  Praetor  decretum  suum  dirigeret? 

Atque  uulgo  quidem  dici  solet,  qui  in  principali 
iudicio  actor  esset,  eundem  etiam  in  sponsione  facienda 
stipulatoris  partes  plerumque  suscepisse,  exceptas  tamen 
quasdam  caussas  fuisse,  quarum  uideo  equidem  exempla 
magis  (Jmprlmis  hoc  QuinctiiJ  quam  rationem  afferri. 

Enimuero  ad  illam  regulam  nullo  dubio  sponsionis 
conceptio  dirigebatur,  ubicumque  id  agebatur,  ut  in  eius 
sponsionis  formulam  uuiuersum  de  re  principali  iudicium 
concluderetur26). 

26)  Vide  supra  p.  10.  11  liol.  8. 


Digitized  by  Google 


23 


g.  1.  ludicii  urigo  et  natura. 


Quid  ita?  Opinor  quia  sponsionis  fuit,  actori  acti-  jv* i"«- 

onem  iudiciumquc  comparare,  non  agendi  probandique  ""J* r"""' 
onus  et  officium  in  aduersarium  transferre. 

Quid  ergo  est?  Ubi  propter  secundariam  quandam 
incidentemque  controuersiam  praeiudicio  opus  erat,  nonne 
uerissimum  fuit,  eadem  ratione  illud  spectare,  utri  de 
singulari  hac  quaestione  probandi  munus  potissime  incum- 
bat, utri  ex  aduerso  aliqua  fortasse  siue  praesumptio 
siue  quod  possessionis  instar  habeat,  competat,  illi 
denique  stipulandi  agendique,  huic  spondendi  et  defen- 
dendi partes  tribuere? 

Xum  hoc  sane  tritissimum  est,  aliarum  rerum  actori, 
aliarum  ei  quicum  agitur  probationem  incumbere;  quod 
prout  accideret,  censeo  aut  actori  aut  reo  (de  ipsa  re 
et  actione  qui  esseQ  ad  sponsionem  faciendam  praeiu- 
diciumque  inde  agendum  a magistratu  stipulandi  ageu- 
dique  officium,  nisi  aliter  inter  litigatores  conueniret, 
tribui  solitum  esse.  Quid  enim  aequius  fuit,  quam  eum, 
qui  coram  magistratu  alicuius  rei  probandae  onus  tu- 
lisset, si  illic  res  peracta  esset,  eundem  ineo  praeiudicio, 
quod  uni  huic  rei  compararetur,  actoris  munere  fungi? 

Videamus  igitur,  haec  omnis  ratio  quomodo  caussae 
Quinctii  possit  accommodari. 

Biennio  circiter  antea  Nacuius  a Burrieno  Praetore, 
ut  bona  Quinctii  ex  Edicto  possideret,  postulaueral , 
caussam,  uadimonium  desertum27)  et  quod  genus  prae- 


27)  c.  6.  «testificalur  iste,  P. 
« Quinctium  non  stitisse  et  se  sli- 
« lisse;  tabulae  maximae  signis 
« hominum  nobilium  consignan- 
ti tur:  disceditur:  postulat  a Bur* 
« rieno  Praetore  Naeuiu» , ut  ex 


« Edicto  bona  possidere  Liceat. * 
Id  uero  a.  d.  V.  Kal.  intercalare» 
L.  Cornelio  Scipione  C.  lunio  Nor- 
bano Coss.  (a  u.  I3CLXXI.)  actum 
esse,  ex  c.  25.  perspicuum  est. 
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terea  quantum  satis  esset 2S),  probauerat,  quod  postula- 
uit,  impetrauerat,  bona  maiorem  partem  possederat, 
quinetium  ad  ininc  usque  diem  possidebat29),  eamque 
possessionem  bonorum  non  solum  aduersus  iniustam 
Alfeni  defensionem,  Burrieni  Praetoris  decreto  reiectam, 
tenuerat,  uerum  etiam  deinceps  tam  apud  tribunos  plebis 
quam  apud  trium  annorum  Praetores  saluam  atque  inte- 
gram perpetuo  conseruauerat.  Nam  satis  mihi  persua- 
sum est,  certum  illud  auxilium , quod  a tribunis  petitum 
quidem  at  non  impetratum  esse,  cum  aliquo  stomacho 
Tullius  refert30),  nullam  rem  magis  proprie  quam  pos- 
sessionem bonorum  ipsam  spectasse  (qua  de  re  infra 
latius  disserendi  occasio31)  erit),  quinetiam  post  Alfenum 
Quinetium  quoque  cum  a Burrieno  tum  a sequentium 
annorum  Praetoribus,  ut  de  possessione  Nacuius  dece- 
dere iuberetur,  saepius  quidem  at  semper  frustra  po- 
stulauisse. 

Quae  omnia,  et  rei  ueritate  et  notitia  Praetoris  certa 
atque  explorata,  quamuis  Quinctius  cum  uaria  argu- 
mentatione, parlim  ex  aequitate  partim  ex  subtili  iure 
deprompta,  eontra  ueniret,  neque  probandi  spe  neque 
fortasse  uel  uincendi  iusta  exspectatione  destitueretur. 


28)  De  ea  re  uide  infra  §.  2. 
et  §.  A. 

29)  Vide  c.  31.  «Multis  uexa- 
« tus  contumeliis  (Quinctius),  plu- 
et rimis  iaclatus  iniuriis  , uon  lur- 
« pis  ad  te  sed  miser  confudit : 
«c  fundo  ornatissimo  deiectus , 
«ignominiis  omnibus  appetitus, 
« cum  illum  in  suis  paternis  bonis 
« dominari  uideret , ipse  filiae  nu- 
*bili  dotem  conficere  non  posset. 


«nihil  alienum  tamen  uita  supe- 
«riore  commisit.» 

30)  c.7.  extr.  «Appellantur  tri- 
«buni : a quibus  cum  esset  cer- 
vi tum  auxilium  petitum,  ita  tamen 
«disceditur,  ut  Idibus  Septembri- 
«bus  P.  Quinetium  sisti  Sext.  Al- 
« fenus  promitteret.»— Conf.  c.  20. 
extr.  «At  enim  tribuni  plebis  ne 
«audieruut  quidem  » rei. 

3!)  Vide  hic  infra  §.  8. 
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tamen  ita  comparata  fuerunt,  ut  aequissima  ratione,  si 
non  praelndicium,  at  praesumptio  quaedam  et  quasi  iuris, 
de  quo  agebatur,  quodammodo  possessio  Na  eu  io  inde 
conciliari  uideretur,  adeoque  nulla  opus  esset  nec  gratia 
Naeuii  nec  Praetoris  iniquitate,  quo  Quinctius  potissi- 
mum stipulari  praeiudicioque  experiri  iuberetur,  Naeuius 
autem  possessoris  loco  constitueretur.  Quid  enim? 
Nonne  rerum  adhuc  gestarum  summam  et  effectum  ille 
impugnabat  atque  euertere  conabatur,  hic  autem  sus- 
tinebat ac  defendebat? 

Superest  ut  admoneamus,  quae  proxime  tractata 
sunt,  tota  ad  illum  Tullianae  defensionis  locum  per- 
tinere, quo  uehementissime  Praetoris  conqueritur  ini- 
quitatem, nec  satiari  potest  lamentando,  quod  priore 
loco  caussam  dicere  Quinctius  coactus  sit 33 ). 

Qua  tamen  in  re  nihil  Praetorem  peccasse,  immo 
ct  iuris  rationi  et  officio  suo  probe  satisfecisse,  iam 
perinde  confido  perspicuum  esse,  atque  in  superiore 
illo  crimine  fuit,  ubi  de  probro  prius  quam  de  re 
indicium  fieri  lusslsse  Dolabella  accusabatur33). 

Quid  autem?  duplex  ea  de  sponsione  querela,  uana 
quidem  nostro  iudlcio  et  Infirma,  ut  uerissima  fuerit, 
nonne  plane  inutilis  fuisset? 

Xlmirum  quid  attinet,  de  Praetore  apud  iudicem 


32)  Vide  c.  8.  «Clamabat . . . 
«Quinctius  .....  sponsionem  si 
«istiusmodi  faceret,  se  (id  quod 
« nunc  euenit)  de  capite  suo  pri- 
« ore  loco  caussam  esse  dicturum.» 
Conf-  c.  2.  9. 13.  31.  — Praeterea 
nescio,  an  eidem  illi  sponsionis 


instituendae  ordini  alludatur  uer- 
bisinc.8.  «non  recusabat  Quin- 
« clius,  quia  ita  satisdare  iubere- 
«tur,  si  bona  pouetsa  essent  ex 
« Edicto .» 

33)  Vide  supra  p.  19.  seqq. 


Sponsio  quo- 
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g*>-  queri,  qui  sponsionis  formulaeque  legi  adstrictus,  quod 
indicium  reddidit  magistratus,  peragere  atque  sententia 
sua  ad  effectum  perducere,  non  corrigere  debet? 

Audio:  at  enim  Tullium  nostrum  haec  ratio  fugit  cae- 
terosque  oratores,  quorum  puto  neminem  hoc  querimoniae 
genus,  ubi  occasio  esset,  facile  praetermisisse3*)? 

Nihil  minus.  Enimuero  hisce  locis  non  id  agebant, 
quod  adsequi  nullo  modo  possent,  ut  formulam  mutarent, 
iudicemue  a formula  depellerent;  immo,  quam  curam  num- 
quam  neglexerunt,  ut  misericordiam  mouerent,  beneuo- 
lenliamque  et  caussae  suae  et  clienti  compararent;  — 
haud  ignari,  quem  apparuerit,  iniquum  a Praetore  iudi- 
cium  accepisse,  ei  hac  ipsa  parte,  qua  natura  sunt  homines, 
iudicis  quantulumcumque  fauorem  accrescere  solere. 

» Nunc  pertractatis  duabus  illis  inuestigntionis  par- 
vu.ncuo  tibus,  uidelicct  quid  Praetor  de  satisdandi  illa  contro- 
uersia  decernere  cum  potuerit  tum  debuerit , tempus 
est,  ut  ad  supradicta  orationis  pro  Quinctio  loca  reucr- 
tamur,  ubi,  quid  Praetor  decreuerit , enarratur. 

Integram  ex  Codicibus  hunc  supra  exhibui  lectionem : 

c.  8.  — • iubet  P.  Quinctium  sponsionem  facere : 
« Si  bona  sua  ex  Edicto  P.  Burrienl  Praetoris 
« dies  XXX.  possessa  noti  essent .* 
c.  27.  — • Sponsio  quae  in  uerba  facta  est  ? Si  ex  Edi- 
« cto  Praetoris  bona  P.  Quinctli  possessa  non  sint.” 

Quae  age  transfer  ex  obliquo,  quo  pronunciantur, 

34)  Conf.  pro  Tullio  c-  38.  a quia  non  impetrasse*,  tribunos 
«quid  attinuit,  te  tam  multis  « plebis  appellare , ct  kie  in  indicio 

«uerbis  a fractore  postulare,  ut  «queri  Praetoris  iniquitatem , quod 
«adderet  in  iudicium  lmtmu,  et  « dc  iniuria  non  addideritis 


Digitized  by  Google 


27 


§.  1.  ludicii  urigo  et  natura. 

in  directum  sermonem,  quae  tandem  in  uerba  sponsio 
fuit  concepta? 

Sic  existimo: 

Quinctius : 

St  BONA  MICA  EX  EuiCTO  P.  BURRIENI  PRAETORIS 
DIES  XXX.  POSSESSA  NON  SUNT,  HS  . . . (tll  NaeUi)  1MRE 
SPONUES? 

Naenias : 

Spondeu. 

Haec  autem  sponsionis  conceptio  quum  ad  litteram 
conueniat  illi,  quam  recta  luris  ratione  fieri  necessario 
debuisse  ostendimus,  factam  esse  Ciceronem  etiam  con- 
queri, adeoque  uel  iterato  quodam  testimonio  confirmare 
Intelleximus;  quae  tandem  caussa  dici  poterit,  quin 
Codicum  auctoritati  pareamus,  textumque  inde  deri- 
uatum  pro  unice  uero  atque  genuino  in  Editionibus 
nostris  religiose  conseruemus? 

Quando  igitur  a plerisque  Editoribus,  certe  a rccen- 
tioribus  omnibus,  diuersam  plane  lectionem  receptam 
esse  inuenimus,  nimirum  talem,  qua,  uariis  quidem 
uerborum  figuris,  ui  et  effectu  tamen  semper  negatlua, 
quam  Codices  exhibent,  sponsionis  condicio  in  affir- 
mativam conuertitur,  neque  id  critica  quadam  ratione, 
sed  propter  sensus,  quam  alii  aliam  sibi  effinxerunt, 
necessitatem  fleri  inteillgimus:  spero  fore,  nt,  quae 
adhuc  disputauimns,  pro  idonea  refutatione  habeantur; 
neque  puto  amplius  a me  quicquam  praestari  oportere, 
nisi  ut  quam  breuissime  primo  quae  de  Codicibus 
traduntur,  deinde  uarias  tam  Editorum  quam  Commen- 
tatorum opiniones  recenseam,  postremo  errorum  pri- 
marias, quae  fuere,  caussas  demonstrem. 


Loca  ia  e.  H. 
et  W.  pro 
Qui  actio. 
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De  Codicum  habitu  praecipuo  Editorum  testimonia 
haec  sunt: 

Gruterus  ad  c.  8.: 

«ri  bona  sua  ex  Edicto  possessu  essent.  — Ita 
• solum  Codex  Gruteri.  S.  enim  Victoris,  item  Pa- 

• ialini  septem:  possessa  non  essent.’ 

Idem  ad  c.  27. 

• si  ..  . possessa  non  sint.  — Ita  ad  unum  Edd. 
« omnes  et  Mss.  nostri  et  quos  excussit  Hotomanus, 

• qui  tamen  nmgis  probabat  Ni  . . . non  sint,  quod 

• deinde  receptum  fuit  ab  Editoribus  neotericis.’ 

Emestus  ad  c.  8. 

• Edd.  pr.  R.  W.  B.  1480.  A.  « possessa  non  essent. 
«Primus  non  deleuit  P.  Victorius,  quem  P.  Manu- 
« tius  aliique  secuti  sunt.* 

Idem  ad  c.  27. 

• Si  ex  Edicto)  Hotomanus  edidit  Ni,  — quod  ct 
« Edd.  quaedam  habent.  Sed  Edd.  uett.  ualdc  ua- 

• riant,  ut  in  talibus  saepe  alias.* 

Garatonlus  ad  c.  8. 

• Omnes  quos  noui,  excepto  Gruleriano,  Codices 

• et  Ven.  Editio  illud  non  retinent,  quod  hic  sine 

• ni  stare  non  potest , cui  quidem  uoci  infestos 

• scimus  esse  librarios.  Lectionem  ni  diserte  con- 

• firmant  Parisienscs  Codd.  a Lallemando  colluti 

• et  Innnoctianus  noster.  In  quibus  autem  legitur 

• Si  ...  non,  et  satius  est  et  facilius  ni  facere 

• quam  non  expungere,  quandoquidem  utrumque  rc- 
« tineri  non  potest  . . . Denique  ea  lectio  si  . . . 
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« possessa  essent,  quantum  scio,  uno  Gruteriano 
«Codice  et  Xaugerii  Editione  defenditur.» 

Idem  ad  c.  27.  fatetur,  de  nullo  Codice  sibi  com- 
pertum esse,  in  quo  Ni  ..  . possessa  sint  legatur, 
Immo  in  omnibus  non  summa  constantia  retineri. 

«lTnde,  inquit,  ni  . . . non  malebat  Hotomanus , 

• ne  in  formulam  peccaretur.  Deinde  Editores,  qui  in 

• c.  8.  idem  tentanti  Lambino  restiterant,  hic  ni  . . . non 
« contra  Mss.  recepere.  Lallemandus  et  lannoctlus , 

• cum  iam  sic  edi  uiderent,  nihil  adnotarunt:  ex  quo 

• tamen  coniici  posset,  idem  in  suis  Codicibus  eos 

• reperlsse.* 

Becklus  ad  c.  8. 

si  . . . non  essent  in  plerisque  Codicibus,  etiam 
in  Oxoniensibus  legi  testatur,  tantummodo  Codices 
Parislenses  et  Iannoctianum  diserte  habere  ni  af- 
' firmat. 

Idem  ad  c.  27.  adnotat : 

• Ni  recepi  Cseruato  non'),  quod  et  in  Codd.  Iannoct. 
«Lallem,  et  quatuor  Oxon.  fuisse  uidetur.* 

Quae  tamen  uereor,  ne  ex  supradicta  Garatonii 
suspicione  tota  sint  confecta. 

Iam  de  illa  lectionis  uarietate  in  hasce  sententias 
Viri  docti  discesserunt: 

I.  si  . . . possessa  essent  (In  c.  8.) 

Haec  emendatio,  quae  dicitur,  longe  plurima  suffra- 
gia tulit. 

Recepta  ac  defensa  est  ab  Hotomano  et  Ursino , 
qui  uterque  sponsionem  facere  pro  spondere,  promit- 


Loca  in  c.  8. 
et  t7.  pro 
Quiaetio 
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Loci  ia 
t\  *7 
tynnctio. 


V"  tere  intelligit35),  iterumque  errat,  dum  mutuam  opinatur 
sponsionem  fuisse;  ad  quorum  rationem,  Hotomani 
praecipue,  statim  reuersuri  sumus. 


35)  Huschkiu * ad  c.  30.  pro  Tul- 
lio (in  /mm.  G.  Huschkii  Analectis 
litterariis,  p.  140.)  principii  loco 
posuit : Sponsio  perpetuo  solius 
actoris  est  (b.  e.  stipulatoris) ; 
quod  tametsi  ad  extrema  ibidem 
perducitur,  quae  nimia  mibi  ui- 
denlur,  tamen  plurimum  ueri  meo 
quoque  iudicio  habet.  Nimirum 
sicut  actionem  uel  indicium  ha- 
bere cum  aliquo  et  similia  actoris 
potius  sunt  quam  eitis  quicum 
agitur , atque  ita  esse  etiam  ser- 
monis uiu  declarantur,  sic  spon- 
sionem cum  aliquo  facere  seu  ha- 
bere magis  proprie  stipulator  di- 
citur quam  qui  stipulanti  pro- 
mittit. Verumtamen  hoc  loco  sa- 
tis erit , contra  Doctores  supra 
laudatos  euicisse,  exemplo  fierif 
ut  qui  stipuletur  sponsionem  fa- 
cere dicatur,  quod  dummodo  ap- 
paruerit, nihil  attinebit,  diuersi 
sermonis,  quo  etiam  ei,  qui  sti- 
pulanti spondet  seu  promittit, 
eadem  illa  uerba  adplicantur, 
exempla  celare. 

Ergo  sponsionem  facere  dicitur 
stipulator  hisce  locis : ad  Fam. 
VII,  21.  «. . . tibi  uideri  sponsionem 
« illam  nos  sine  periculo  facere 
« posse,  Si  bonorum  Turpiliae  pos - 
« sessionem  et  rcl.  Conf.  Husch- 
kium  de  caussa  Siliana  p.  4. 
13.  — Item  in  Verrem  III,  57. 
seqq.  «P.  Rubrius  Q.  Apronium 


«sponsione  lacessiuit.  Ni  Apro- 
«nius  dictitaret,  te  sibi  in  decu- 
a mis  esse  socium  . . . ; cum  eo- 
« dem  Apronio  postea  P.  Scandi- 
« lius  eandem  sponsionem  fecit:. . . 
« facta  est  sponsio  IIS.  V. ; coepit 
« Scandi  lius  recuperatores  aut  iu- 
« dicem  postulare  . . . Sponsio  est: 
«iV»  te  Apronius  in  decumis  so - 
« cium  esse  dicat ; . • . abs  te  iu- 
e dictum  postulatur.  . . . Recupe- 
«ratores  dicis  te  daturum.  . . . 
« Instat  Scandilius  poscere  rec u- 
eperatores'.  . . (Verres)  dicit  se 
« de  cohorte  siia  daturum.  . . . 
« Scandilius  postulare  de  conuenfu 
« reatperatores , . . . negat  sese 
«apud  Artemidorum  recuperato- 
« rem  uerbum  esse  facturum ; . . . 
e postulat  abs  te,  ut  Hornam  rem 
«reiicias  . . . Negas  te  Romam 
« reieclurum,  negas  de  conuentu 
«recuperatores  daturum;  cohor- 
« tem  tuam  propouis.  Scandilius 
« rem  se  totam  relicturum  dicit 
« et  suo  tempore  esse  rediturum .... 
«quid  facis?  Scandilium  cogis  — 
«quid?  sponsionem  acceptam  fa- 
ci ceret  impudenter  loliis  exspe- 
«clatum  existimationis  tuae  iudi- 
«cium?  non  facis.  . . . Quid  ergo? 
« cogit . t . Scandilium  quinque  illa 
« milia  nummum  dare  atque  ad- 
it numerare  Apronio .»  Hoc  est, 
opinor , restipulationis  summam 
Scandilium  condemnat.  — Quem 
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Accesserunt  praeter  Manutlum , qui  quid  sentiat 
«lix  intelligi  potest,  Stgoiiius,  Grutertu , Frelgiu *, 
Graeuhu , I.  Gronoulus,  Facciolatus , Ferratius , 


locum  paullo  copiosius  excerpsi, 
ne  obliqua  in  narranda  sponsione 
oratio  quemquam  falleret,  neue 
dubitationem  moueret,  quin  acto- 
ris personam  Scandiliu*  sustinuis- 
set. 

de  Officii*  //I,  19.  «Fim- 
« briam  judicem  Lutatio  fuisse, 
«quum  i*  sponsionem  fecisset , At 
« uir  bonus  esset.»  Conf.  Val.  Max. 
VII,  2,  4.  «L.  Fimbria,  a M. 
e Lutatio  Pythia  iudex  aditu*  de 
« sponsione,  quam  is  cum  aduers- 
c arto,  quod  uir  bonus  esset,  fe- 
• cerat. n 

Aliquanto  incertiora,  nec  ta- 
men contemnenda  exempla  sunt 
haec: 

Val.  Max.  VI,  1,  10.  «C.  Pcs- 
« cennius,  triumuir  capitalis,  Cor- 
« nelium  . . . quod  cum  ingenuo 
«adulescentulo  stupri  commer- 
«cium  habuisset,  publicis  uincu- 
«lis  onerauit.  A quo  appellati 
«tribuni,  cum  de  stupro  nihil 
«negaret,  sed  sponsionem  se  fa~ 
« cere  paratum  diceret,  quod  ad- 
« olescens  ille  palam  atque  aperte 
« corpore  quaestum  factilasset , 
« intercessionem  suam  interpone- 
«re  noluerunt  Itaque  Cornelius 
« in  carcere  mori  coactos  est.» 
Nimirum , si  non  omnis  ratio 
me  fallit,  ille  Cornelius  pro- 
bandi munu*  in  se  recepturu*  erat, 
eaque  mente  *pon*ione  rogaturu*. 


Val.  Max.  F/,  5,  4.  «Quum 
«tribunus  plebis  L.  Cotta  fiducia 
« sacrosanctae  potestatis  credi- 
« toribus  suis  nollet  satisfacere, 
«decreuit  collegium  tribunorum: 
«Si  neque  solueret  pecuniam,  ne- 
«que  daret  cum  quo  $pon*io  fieret , 
«appellantibus  sc  creditoribus 
«auxilio  futurum.»  In  hac  spe- 
cie eadem  illa  ratio  facit,  ut  cre- 
ditoribus stipulandum  agendum- 
que  fuerit. 

Geli.  XIV , 2.  «Nunc  si  spon- 
« iionem  fecisset  Gellius  cum  Turio , 
« Ni  uir  melior  esset  Gellius  quam 
« Turius  , nemo  , opinor , tam  in- 
« sanus  esset,  qui  iudicaret,  me- 
« liorem  esse  Gellium  quam  Tu- 
«rium-»  Hic  uero  admonendi 
sumus,  in  principali  quoque  caus- 
sa Gellium  actorem  , Turium  reum 
fuisse. 

Certissimis  exemplis  accedit 
pro  Caecina  c.  16.  « uetus  est , . • 
«quum  ad  uim  faciundam  ueni- 
« retur , si  quos  armatos  quam- 
« uis  procul  conspexissent^,  ut 
« statim  testificati  discederent,  op- 
«time  sponsionem  facere  possent, 
«Ai  aduersu * Edictum  Praetoris 
« uis  facta  esset.  Itane  uero? 
«scire,  esse  armatos,  satis  est, 
« ut  uim  factam  probe* ; in  manus 
«eorum  incidere  non  est  salis?» 
rei. 

Contra  uero  qui  sponsione  rp- 
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quorum  singulorum  errores  recitare  longum  et  inutile 

esset36). 

Hotomanl  uero  sententiam,  communem  quodam- 
modo omnium  fontem,  iuuat  per  indicem  subiicere. 

Nimirum  statuit,  in  priuatis  controuersiis,  ne,  qui 
calumniarentur,  impune  discederent,  moris  fuisse,  ut, 


ganti  spondet  ac  promittit , dici** 
tur  sponsionem  facere: 
pro  Caecina  c.  28.  «Aebutius . . . ne- 
« cesse  est  male  fecerit  sponsionem*» 
f«  Verrem  Vf  5i.  «cogere  Seruili- 
« um  coepit,  H-S  duobus  milibus 
« sponsionem  facere  cum  lictore  suo , 
« Ni  furti s quaestum  faceret . . • Ser- 
«uilius  et  recusare  et  deprecari, 
a ne  iniquis  iudicibus,  nullo  aduer- 
« sario,  iudicium  capitis  in  se  con- 
«atitueretur  ....  Concidit;  illi 
.«latera  tundebant,  ut  aliquando 
si  spondere  se  diceret .» 

Quid  mulla?  adeo  constat, 
anceps  etulriusque  personae  com- 
mune esse  illud  sponsionem  facere , 
ut  in  una  oratione,  quinetiara  in 
uno  capite  uarielur,  denique  uel 
una  enunciationc  duplex  illa  si- 
gnificatio aliquando  comprehen- 
datur. 

Sic  eandem  sponsionem  in 
c.  8.  et  9.  pro  Quinctio  facere 
dicitur  Qutncfttw,  qui  rogat , in 
c.  14.  /Vaeutus,  qui  spondet  ac 
promittit;  — sic  in  Verrem  1,45. 
«Si  quis  testamento  se  heredem 
«esse  arbitraretur,  quod  tum  non 
«exlaret,  lege  ageret  in  heredi- 
«talem  , aut  pro  praede  litis  uin- 
« dictarum  quum  satis  accepisset. 


«sponsionem  faceret , ita  de  here- 
« ditate  certaret.» 

Mox  tbtTfcm,  paucis  interiectis : 
a Ex  Edicto  urbano:  Si  de  here- 
« dilate  ambigitur,  si  possessor 
a sponsionem  non  faciet » rei. 

Quo  oumulus  accedat,  redeas 
ad  c.  20.  Legis  Galliae  Cisalpinae, 
ubi  sponsiotiem  facere  atque  spoti- 
sione  se  defendere  dicitur,  qui, 
prout  Praetor  iusserit,  aut  spon- 
sione rogat  aut  roganti  promittit . 
Qua  de  re  supra  p.  17.,  uerbis 
legis  exhibitis,  disputauimus. 

36)  Sigonius  de  iudiciis  Lib.  I. 
c.  21.  med.  «Naeuius  prouoca- 
«uit  Quinctium  sponsione  stipu- 
«lans;  Spondesne  sacramentum. 
« 81  BONA  TUA  . . . POSSESSA  SINT? 
«Cui  Quinctius  ex  auctoritate 
«Praetoris:  Spondeo,  si  bona 
«mea  . . . possessa  sint.  Inde 
« reslipulans:  Et  tu  spondesne 
«idem,  Nisi  bona  mea  possessa 
«sunt?  Cui  Naeuius:  Spondeo 
«ni  bona  tua  possessa  sunt.» 

Confer  /.  Facciolati  Exercitatio- 
nes in  M.T.  Ciceronis  Orationesll., 
pro  P.  Quinctio  et  pro  Sex.  Roscio 
Amerino,  Patauii  1723.  8.  p.  18. 

M.  Ant.  Ferratii  Epistolae, 
Venetiis  1738. 4.  Lib.  I.Ep.  2.p.5. 
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qui  litem  intenderet,  aduersarium  sponsione  certae 
pecuniae  lacesseret,  ni  uerarn  caussam  haberet,  coit- 
traque,  inquit,  is,  qui  sponsione  prouocabatur , aut 
f uteri  cogebatur,  aut , sl  infitiaretur,  restipulari. 

Deinde  pergit  dicere,  cum,  qui  sponsione  lacesseret, 
prius  spondere  quam  stipulari  debuisse,  cum  spopon- 
disset, tum  stipulari  solitum;  — « aduersarium  nero 
« etiam  ab  illo  restipulari,  ut  ille  iterum  sponderet, 
• et  eius  sponsio  rite  facta  conceptaque  ulderetur.  * 
Denique  eum,  qui  prouocauit  (quem  in  hac  caussa 
Quinctium  fuisse371),  in  iudicio  ex  uariis  illis  sponsioni- 
bus reddito  actoris  partes  tenuisse. 

Eandem  lectionem  Ernestus  tuetur,  similibus,  opinor, 
circa  sponsionum  naturam  erroribus  captus31). 

Superuenit  exinde  Rostius n),  quem,  licet  mense 
Aprili  A.  CI0I3CCCXX.  libellum  suum  ediderit,  tamen 
Gaio  nondum  usum  esse  apparet. 

Is  a duobus  illis,  quos  initio  demonstraui,  erroribus 
profectus,  principii  loco  posuit: 

• Qui  spondet  Si  quid  sit,  is  dubitat  et  negat  ita 

• esse , qui  contra  spondet  Ni  quid  sit,  is  confidit  et 
• affirmat . Unde  efficitur,  ut  uox  Si  negantis,  Ni 
« autem  affirmantis  sponsionem  ordiatur .* 

Quorum  anterius,  quod  caussae  loco  ponitur,  haud 
absurdum  quidem  est,  at  effectus,  qui  dicitur,  peruer- 


37)  Atquin  mehercule  cius  est 
sponsione  prouocare,  qui  spon- 
sionem facere  uull  non  qui  re- 
cusat. 

38)  Conferatur  eius  nota  ail 
c.  27.  ct  Clauis  s.  u.  Sponsio ■ 

Scmcslna,  Lib.  I. 


39)  F.  G.  E ■ Rostius  de  usu 
uocularum  Si  cl  Ni  in  sponsio- 
nibus, ad  Plauti  Rud.  V,  3, 
19  — 27.  Lipsiao  1820.  4.  pag. 
6.  seqq. 

3 
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' * sissimus,  propterea  quod  sponsio  genere  suo  stipulatio 
est,  omnis  autem  stipulatio  ex  stipulantis  persona,  non 
ex  promittentis  spondentisue  concipitur. 

Nec  meliora  sunt,  quae  complendae  illius  doctrinae 
caussa  idem  V.  U-  addidit: 

Namque  cum  putat  semper  dici  prouocare  ad  spon- 
sionem, qui  prior  stipuletur,  priorem  autem  stipulari 
cum,  qui  affirmet,  affirmare  denique  eum,  qui  prior 
aliquid  statuat,  quod  argumentis  et  testibus  probari  ac 
transigi  nequeat,  quamobrem  quo  aduersarii  lingua 
compescatur,  affirmanti  ad  sponsionem  sit  prouocan- 
dum40).  Quod  qui  faciat,  semper  pro  affirmante  esse 
habendum,  neque  quidquam  interessc,  utrum  aliquid 
esse  an  non  esse  affirmet,  modo  sententiam  suam  ab 
altero  impugnatam  sic  uelit  tueri,  ut  eum  iubeat  spondere. 

In  summa,  Stipulatio,  inquit,  et  sponsio  ipsa  fiebat 
cum  particula  Si,  restipulatio  et  responsio  cum  op- 
posita Ni;  Praetor  denique  indicem  dabat  cum 
partiada  Si. 

Huic,  ait,  rationi,  ubicumque  res  occurrat,  alteru- 
tram particulam  ucl  Si  uel  Ni  tam  necessariam  et 
propriam  esse, 

«uf,  ubi  eam  legem  migratam  videamus,  ibi  au- 
« dacter  aut  librarios  mendi  accusare  aut  ipsos 
« scriptores  negligentlae  insimulare  aut  adeo  nos 
« erroris  arguere  debeamus.  * 


40)  Immo  quo  maior  copia  do-  eritatquciudice, quicontrouersiae 
cumcntorum  , testium  , argumen-  operam  det  ac  Praetorem  ea  cura 
(orum,  eo  magis  spousionc  opus  sublcuet.  Vide  supra  p.  6.  10. 
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Iam  ciusmodi  principiis,  tali  proposito,  quid  mirum, 
Quinctianae  hunc,  quem  dicit  nobilissimum,  locum  uel 
primum  ita  pessumdari,  ut  statuatur,  « Interpretum 
• errore , qui  stipulationis  formulam  crasse  et  ob- 
• scure  intelligerent , factum  esse,  ut  inueteratum 
• ultlum  uerborum  non  solum  non  emendaretur,  sed 
• nonis  naeuls  interpolaretur’, . . . manifestum  enim 
» esse,  qulcquid  contradicant  doctissimi  caeteroquin 
• interpretes , ueram  lectionem  solam  esse  hanc  Si 

• bona  . . . possessa  essent.  Negantis  enim,  inquit, 

• illa  sponsio  est.  Quare  in  c.  27.  a quibusdam  libris 

• recte  abest  particula  Non  in  repetita  spotisionis 
• formula."  Quod  nescio  ubi  legerit. 

Hac  uero  Rostii  doctrina  Beierus  adeo  decipi  se 
passus  est41)  5 ut  etiam  A.  CI0I3CCCXXI.  (salte  tamen 
diuulgatis  Gaii  Institutionibus}  cum  emendationem  illam 
tum  caetera  omnia  probaret,  multa  etiam  in  adnotationes 
suas  transferret,  iliumque  libellum  sic  laudibus  extolleret. 
« Hae  omnes  obseruationes  exquisitissimae  debentur 

• singulari  eruditioni  F.  G.  E.  Rostii,  collegae 
« nostri,  e cuius  elegantlssimo  programmate  exteris 

• gratificaturi  haec  delibauimus.  Quam  confuse 

• hanc  rem  tractarunt  aUi!'‘ 

Noui  nihil  memini,  me  apud  Bcierum  inuenire,  cui 
Orelllus  noster  neque  credere  debuit , neque  lectionis 
scite  uindicatae  laudem  tribuere. 

Caetcrum  prauam  illam  lectionem,  a Lemairio  quo- 
que receptam,  Osiander,  Germanicus  interpres,  secutus 


41)  ad  III.  de  OffipiU  19. 
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est,  eo  Insignis,  quod  inueterati  erroris  ipsi  Gaio, 
grauissimo  testi  nostro,  testimonium  denunciauit. 

II.  Ni  • • . POSSESSA  NON  ESSENT. 

Hanc  lectionem  cum  receperunt  tum  defenderunt 
Lambinus,  Mure  tus'2) , Garatonius  (fluctuans  tamen 
inter  eam  et  superiorem43*),  Becklus , Schiitzius , F.  C. 
Wolffius,  Klotxius 44),  Reinius 4S). 

Lamblnl  defensio  haec  est: 

Primum  sic  concipi  solere  sponsiones  per  Ni,  deinde 
concipi  ex  parte  eius,  qui  sponsione  lacessierit.  *At 

« hic , inquit,  Quinctius  iniquitate  Praetoris  Naeuium 

« sponsione  lacessere  coactus  erat 46),  hoc  modo: 

«Ni  mea  bona  ex  Edicto  Praetoris  possessa  non 

«SUNT,  CENTUM  DABE  SPONDES  NAEUI ? 

Deinde  quinque  affert  exempla47),  quibus  nescio 
quid  planum  fiat,  nisi  aliquando  uocem  Ni  occurrere 
aut  in  sponsionibus  aut  in  sponsionum  narrationibus. 

Qua  omni  argumentatione  nihil  sane  potest  esse 
absurdius.  Quis  enim,  quaeso,  sic  sponsionem  faciet, 
ut  necesse  habeat,  quando  inde  egerit,  aut  Ipse  illud 


42)  Var.  Lccl.  XVI,  19. 

43)  Inuersa  Facciofati  dubitatio, 
qui  superiorem  recipiens  lectio- 
nem uerctur,  ne  altera  haec  po- 
tior sit,  quia  per  negatipnem 
sponsiones  concipi  solitae  sint. 

44)  Is  V.  D.  parum  sibi  con- 
stat, cum,  nescio  qua  ratione,  in 
textu  edidit  iVt  . . . possessa  non 
essent,  in  argumento  uero  prae- 
misso retulit  Si.  . . possessa  essent . 

45)  d.  Rtim.  Priv.  R.  p.  488. 

46)  Conf.  supra  p.  33.  not.  37. 


Illud  addo  ; Potest  quidem  Prae- 
tor cogere  aliquem  aut  iubere, 
ut  sponsionem  faciat  siue  rogando 
siue  promittendo,  sed  ut  lubeat 
sponsionem  facere,  adeoquo  ut  pro- 
uocet  atque  lacessat  aduersariuin 
sponsione,  id  uero  neque  iuberi 
neque  cogi  quisquam  sane  potest. 

47)  Sunt  loca  supra  p.  7.  not.  5. 
a nobis  allegata:  de  OfTiciis  III, 
19.  in  Verrem  III,  59«  in  Piso- 
nem c.  23.  pro  Caecina  c.  16. 
Val.  Max.  VI.  i,  10. 
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factum  probare,  quod  negaulssel,  aut  eniti  et  elabo- 
rare, ut  de  sponsione  contra  se  iudicetur? 

Garatonlus  autem  de  illa  lectionis  uarietate  sic 
disputat,  ut,  si  criticis  rationibus  agatur,  hanc  statuat 
sinceram  esse  lectionem;  sensum  uero  aut  hanc  aut 
superiorem  postulare,  caeteras  excludere;  Lamblnum , 
dum  stipulationum  uerba  conquirat,  ea  Qulnctlo  attri- 
buere quae  Naeuii  sint.  Verumtamen  pugnam  illam 
uerborum  Nt  nox  uchementer  offendere,  cum  planius 
Si  dici  potuerit,  denique  eiusmodi  exempla  penitas 
ignorari.  * Ubi,  inquit,  Tullius  sponsiones  factas  nar- 

• rat , Ni  uldeo  semper  adesse  **),  sic  Cato  apud 
. Gellium  XIV  2.49),  sic  Lluius  III,  57.  2V°) 

• Verum,  hae  omnes  affirmantium  sponsiones  sunt , 
« qui  non  aliter  spondere  certam  pecuniam  debent 
« quam  Ni  ita  sit.  Recte  Uaque  VV.  DD.  similibus 
« locis  ex  formula  ueterl  hoc  qua  illustrare  qua  resti- 
« tuere  non  destiterunt.  Sed  eademne  formula  in 

• sponsiones  negantium  est  inuehenda?  Unicum  hic 

• exemplum  huiusmodl  rei  ne  statuamus , meheraile 

• vereor''  Deinde  conferri  iubet  Gellium  VII,  H.S1), 


48)  Vide  tamen  ad  Fam.VII,2i., 
cuius  loci  uerba  supra  eihibui  p. 
30.  nol.  35.,  de  lectione  autem, hic 
quoque  lentata,  ad  [luschkium  me 
retuli.  Caeteroquin  coni.  Gaium 
IV,  93.  91.  cum  I.  in  Verrem  43., 
quorum  locorum  uerba  habes  su- 
pra p.  11.  et  32.  uot.  35. 

49)  Uerba  uide  supra  p.  31. 
nol.  35. 

50)  c.  57.  «se  . . . iudicem  illi 
« ferre , ni  uindiciai  ab  libertate  in 
« seruitutem  dederit. » 


c.  24  «adfirmantibus . . . , aecum 
«eum  (Kaesonem)  tum  frequentem 

• ad  signa  fuisse.  Ai  ita  esset,  mulli 
« priuatim  ferebant  Valido  iudi- 
«rem.’’ 

51)  «Iu  in  uno  scorto  maio- 
«rem  pecuniam  absumsisli  quam 
«quanti  omne  inslrumentnm 
«fundi  Sabini  in  censum  dedi- 
«cauisti.  Ni  (al.  Sil  hoc  ita  est, 

• qui  ipondet  mille  nummdmf' 
et  rei. 
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ubi  tamen  Si  an  Ni  sit  legendum,  quaeratur.  Inaltero 
denique  Gellii  loco,  V,  4.52)  recte  Si  esse,  utpote  in 
negantis  sponsione,  modo  incertum  auctorem  esse  Gellium. 

Ne  plura,  iidem  fere  ubique  errores.  Illud  unum 
addo,  tam  Garatonium  quam  caeteros  male  semper 
permiscere,  quae  ueris  sponsionum  formulis  insunt, 
cum  iis,  quae  nonnisi  in  narrationibus  rerum  circa  sin- 
gulas sponsiones  dictarum  faclarumque  continentur,  ac 
propterea  obliquo  sermone  et  a sponsionum  formulis 
diucrso  nobis  tradi  solent.  Quod  errorum  genus  cum 
omnibus  illis  uocabulorum  aucupiis  uerissime  Huschkius 
exagitauit  ”). 


52)  « Contra  librarios  in  quod- 
« uis  pignus  uocabat,  si  in  una  us- 
ti piam  littera  delictum  esset-"  AI. 
ni  . . . nuspiam. 

53)  De  caussa  Siliana , in  Slu- 
dien  d.  R.  R.  p.  12.  Conf.  Zim- 
mem  I.  c.  T.  III.  p.  171.  Rein 
I.  c.  p.  452.  — 

De  illa  sermonis  uarielate 
Huschkius  I.  c.  sic  iudicanit: 

« Sponsionis  sententia  in  con- 
ti tr urium  mutata  sponsiones  re- 
« feruntur  his  locis  : Cic.  de  Off. 
<i  III,  19.  in  Verrem  V,  54.  III, 
« 57.  59.,  pro  Caecina  c.  10.  in 
a Pisonem  c.  23.  Val.  ifax.  II , 
«8,2.  Geli.  XIV,  2.  Gai.  IV, 
« 1G5.  (de  quo  loco  , parum  cer- 
ti lo,  conf.  ibid.  p.  332.)  Ipsa 
« sponsionis  uerba  neque  in  con- 
« trarium  mutata  referuntur  his 
« locis : Cic,  pro  Quinctio  c.  8. 
«27.  (ad  Fani.  VII,  21.),  Geli. 
• VII,  11.  Petron.  Satyr ■ 70., 


aquae  tamen  loca  ferme  a uiris 
a doctis  conlra  Codicum  fidem 
« lentata  sunt.  Diucrsitatis  autem 
• ratio  in  hoc  est:  Cum  contra- 
« rium  ponitur  , ea  est  dicentis 
« sententia , Titium,  ni si  res  ita 
a se  haberet , etiam  ad  sponsio- 
anis  periculum  subeundum  para- 
« tum  se  ostendisse : mentem  igi- 

• lur  ad  periculum  poenamque , 
« quam  alter , ni  suum  assertum 
a uerum  esset , in  se  recipiebat , 
a aduertit , non  ad  ipsa  stipula- 
n tiimis  , quam  elocutus  erat , 
« uerba.  Ubi  uero  dicentis  animo 

• magis  ipsa  uerborum  conceptio 
« quam  sponsionis  periculum  ob- 
«uersatur,  genuina  etiam  spon- 

• sionis  uerba  referet.  Prior  ra- 
<■  tio  natura  sua , quoniam  sem- 
« per  eius  , qui  sponsionem  fecit , 
« cogitationem  refert , perpetuo 

• coniunctiuum  modum  efflagitat 
(confer  lamen  Plautum  in  Cas. 
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§.  I.  Indicii  orit/u  et  natura. 

III.  N'l  . . . POSSESSA  ESSENT. 

Ouiec  lio 

Sic  loffi  iussit  Brissonlus , parum  quidem  idonea 
ratione,  scilicet  quia  sponsiones,  quibus  se  inuicem , 


Prol.  75.,  Epiil.  V,  2.  35.  3i. 
Pers.  II,  2,  4.),  posterior  et 
« coniunctiuum  et  indicatiuum  ad - 
«mittit,  ut  tamen  hic  aptius  po*- 
« natur.» 

Non  repugnabo ; id  unum  me 
turbat , quod  in  aflirmaliuis  spon- 
sionibus obliquo  sermone  refe- 
rendis non  uariatur  Si  et  Ni  , 
immo  perpetuo  negativa  parti- 
cula Ni  adbibetur.  Cuius  nodi 
equidem  uidero  simplicissimam 
solutionem  , dummodo  liceret 
particulam  ni  pro  nonne,  an  non, 
in  obliqua  oratione  positis  (Oh 
nicAfJ,  intelligere.  Vetus  enim 
est  atque  omnium  ferme  lingua- 
rum usu  receptum  , quae  affir- 
mandi aniino  obliqua  oratione- 
interrogentur,  negatiue  concipi, 
et  contra.  At  enim  uoculae  Mi 
eiusmodi  significatio  in  Lexicis 
nusquam  occurrit.  Ergo  hoc  de 
latinitate  iudicium  peritioribus 
relinquo.  Ilaec  tamen  mecuin 
reputavi,  primum  Si  haud  dubie 
pro  An  usurpari,  itaque  ipsam 
Latinae  linguae  indolem  uix  ob- 
stare , quin  Mi  possit  An  non 
significare  : alterum , ultro  posse 
concedi,  ad  priscum  sermonem 
illum  uocis  Mi  usum  , siquidem 
obtinuerit,  pertinere;  nam  in 
sponsionum  siroiliumque  rerum 
iurc  et  consuetudine  tam  Cice- 
ronis aetate  quam  postea  inultas 


prisci  sermonis  reliquias  cxli- 
tisse,  nemo* sane  negabit.  De- 
nique unum  saltem  locum  inueni 
(neque  lectione  neque  sensu  du- 
bium, quaimiis  uaric  a YY.  Dl>, 
agitatum),  ubi  iu  communi  ser- 
mone uocula  Mi  ita  ualere  unie- 
tur ; dico  Plauti  Trucul.  IV , 
2 , 23. 

Astaphium  : « Litteras  didicisti : 
aquando  scis,  sine  alios  di- 
o scere.» 

Dinarch ; « Discant , dum  iwtft* 
« argumentari  liceat , ni  oblitus 
« stem 

a Quod  dedi.  — As.  interea 
« magister  dura  tu  comnien- 
« tabere 

« Yolt  inierim  illa  itidem  cora- 
« me n lari.  — l)i.  quid?  — 
« .4s.  rem  accipere  ideuli- 
«dem»,  rcl. 

Confer  praeter  Editores  etiam 
F.  G.  E.  llos t ii  opuscula  Plau- 
tina , Yol.  II.  p.  338.  « Doch 
« inocht’  ich  erforschen  , ob  ich 
«etwa  ausgescliwitzt,  Was  ich 
«lernl'.»  — Sed  iam  satis  de 
Latinitate,  de  qua,  sicut  antea 
dixi , non  meum  est  judicare. 
De  re  autem  ac  sententia  in  me 
recipio,  fore,  ut,  quae  secun- 
dum Uuschkium  attuli  exemplar, 
omnia  imieniantur  tentatae  illi 
rationi  consentanea  esse.  Qui- 
bus insuper  adiiciam  tam  ad 
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qui  contenderent , prouocare  conauessent , particula 
hac  Ni  conceptae  fuissent54). 

Quae  Brlssonii  lectio , tametsi  propter  sensus  ueri- 
tatem  prioribus  iliis  longe  praestat,  acerbe  tamen  a 
Garatouio , satis  placido  alias  et  humano  auctore,  re- 
prehenditur. * Brissonius , inquit , formulae  locum 
« aptare  studens , non  sensit  ab  se  peruerti  sen- 
• tentlam.  Turpiter  autem  secutus  eum  est  Oli- 
• uetus , quem  ab  Hotomano  et  Ursino  discere 
« oportebat , Quinctlum  sic  facere  sponsionem  non 
« potuisse .* 

Caeterum  quum  Oliuetus  hanc  Brissonii  lectionem 
a se  receptam  adnotatione  sua  sic  defendisset,  ut  cum 
sacramento  sponsionem , cum  poenali  sponsione  prae- 
iudiclalem  , . cum  omnibus  omnia  permisceret,  nuper 
Hefflerus55)  nouus  extitit  defensor,  qui  propositae 


sponsiones  quam  ad  similes  res 
perlinentia  haec:  Liu . III.  24. 
67.  56.  Plaut.  Hud.  III , 4,  7. 
seqq.  V , 3 , 24.  seqq.  PoenuL 
K,  4,  72.  Casin.  in  Prol.  75. 
Epid.  V , 2,  34.  seqq-  Pers.  II, 
2,  4.  — GeU.  V,  4.  Yal.  Mox. 
IV,  3,  3.  ext.  (id  ucro  ad  qua- 
lemcunque rationem  incertius). 
Neque  te  praetereat , aliquando 
interrogatiuae  particulae  Ni  eo- 
dem sensu  uicern  gerere  con- 
iunctiuam  quod , ueluti  Yal.  Max . 
VII,  2 , 4.  (conf.  d.  I.  de  OfT. 
III,  19.)  VI,  1,  10. 

Caeterum  obiter  lautura  (nam 
ad  summam  illam  rationem  haud 
pertinet)  quaero  , num  forte  in 


d.  Gellii  loco  (VII,  11.,  siqui- 
dem legatur  Ni)  spondere  pro 
stipulari , apud  Valerium  ucro 
d.  1.  (II,  8,  2.)  restipulari  pro 
spondere  siuc  promittere  usur- 
petur. 

54)  de  Formulis  Lib.  V.  cap. 
7.  p.  352. 

55)  Gaii  Institutionum  Commen- 
tarius quartus , ed.  Aug.  Guil. 
Heffter , Berolini  1827.  4.  c.  17. 
p.  88.  seq.  — Illa  tantum , quae 
de  sponsione  pro  praede  litis  uin- 
diciarum , qua  Quinctius  bona 
sua  repetere  potuisset , V.  D. 
prodidit,  minus  probabilia  mihi 
uidentur. 
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sponsionis  ius  tam  bene  perspexit,  ut  ueram  lectio- 
nem, si  critica  quoque  ratione  usus  esset,  ipse  re- 
stituisset, caeteri,  si  eum  audiuissent,  nunquam  relin- 
quere potuissent. 

IV.  Si  . . . POSSESSA  NON  ESSENT. 

Hanc  lectionem,  et  Codicum  auctoritate  et  iuris 
ratione  unice  ueram,  olim  Menardus  agnouit56),  cuius 
tamen  sententia,  et  ucritatc  et  simplicitate  insignis, 
adeo  caeterorum  erroribus  obruebatur,  ut  non  modo 
laude,  uerum  ne  refutatione  quidem  digna  putaretur. 

Deinde  nostra  aetate  C.  F.  Freiesleben67) , cum  de 
Quinctiana  hac  sponsione  fabulam  componeret,  ueram 
hanc  lectionem,  opinor,  quo  aliquid  tamen  ueri  superes- 
set,  in  formula  conscruauit,  quam  de  reliquo  sic  effinxit: 
« Prococo  te  cxxv.  aeris  sacramento,  si  ex  Edi- 
« cto  Praetoris  bona  mea  possessa  non  sint." 

• Similiter  ego  te  si  possessa  sint.* 


56)  Videels  Uenardi  Argumen- 
tum huius  Orationis , apud  Ga- 
ratouium  p.  523.  « Negante 

«Quinctio,  bona  ex  Edicto  esse 
« possessa , iubet  Praetor  spon- 
n sionem  Quinclium  facere , Si 
« bona  tua  ex  Edicto  Burrieni 
« Praetorii  [fiomae]  dies  XXX. 
«possessa  non  sunt.  Quid  est 
« ergo  in  controuersia  ? Dico  peti 
• in  hac  oratione  certam  pecu- 
« niam  ex  sponsu  , quam  inten- 
«dat  P.  Quinctius  deberi  sibi  a 
« S.  Naeuio  , quasi  commissa 
«stipulatione.*  — Kt  inferius 
ait:  «Forma  sponsionis,  secnn- 


« dum  qnam  stipulari  Quinclinm 
« oportuit , fuit  ferme  talis : Si 
« bona  mea  ex  Edicto  P.  Burrieni 
«Praetorii  XXX.  diei  possessa 
« non  sunt , S.  Naevi , promittit . 
« puta , mille  nummos  f Stipula - 
« tui  eit  P.  Quinctius  , promisit 
« Naeuiui. » 

Ecce  quae  ad  rei  caput  per- 
tinent , uera  omnia  praeter  sum- 
mam pecuniae , ad  poenalis  po- 
tius sponsionis  quam  praejudi- 
cialis modum  effictam. 

57)  de  Sponsionibus  earumque 
praesertim  in  iure  Saxonico  obli- 
gatione , Lipsiae  1822.  4.  p.  7. 
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Paullo  poslca  Ravius  Codices  cum  ratione  iuris  ita 
conciliauit,  ut  quo  errore  expulso  ad  lectionem  hanc 
nostram  stabiliendam  necessario  opus  esset , eum  qui- 
dem expelleret,  de  caeteris  quam  plurimos  retineret52). 

Denique  Huschklus , quum  de  caussa  Siliana  disser- 
eret, obiter  quidem  locum  nostrum  attigit,  ueramque 
lectionem  auctoritate  magis  sua  quam  peculiari  argu- 
mentatione firmauit:  attamen  sponsionum  unitiersam 
naturam,  qua  est  peritia  et  subtilitate,  adeo  perspe- 
xisse mihi  uidetur,  ut,  dummodo  ad  Quinctianam  caus- 
sam propius  accedere  uoluisset,  scribendi  mihi  occa- 
sionem uix  relicturus  fuisset. 

Atque  haec  est  Editorum  ac  Commentatorum  de 
illa  sponsione  disputatio,  ad  d.  caput  8.  huius  oratio- 
nis plerumque  directa,  atque  inde  ad  caput  27.,  ubi 
eiusdem  sponsionis  mentio  recurrit,  translata. 

Quam  uero  inferioris  huius  formulae  quidam,  inani 
artificio,  sibi  effinxerunt  diuersitatem 59),  ea  peruersae 


58)  1.  1.  p.  21.  — a Ea  nirni- 
« rum  , inquit , erat  formula  (ai 
«.  . . non  essent) , quam  Praetor 
« Quinctium  intendere  uolebat, 
«cum  Naeuium  primus  spon- 
ti sione  obligaret.  Non  aliter 
« igitur  legenda  uidetur  in  c.  8. 
« et  27. ; utroque  enim  loco  di- 
« citur  ex  persona  Praetoris  , qui 
«formulam  ita  nuncupabat,  uti 
«erat  usurpanda  ab  eo,  quem 
« primum  sponsionem  facere  iu- 
« bebat  , plane  ut  qui  aduersa- 
« rium  ad  sponsionem  prouoca- 
« bal , eam  formulam  addebat , 
« qua  eum  contendere  secum 


<t  nolebat.  Quod  si  Naeuius  pri- 
« mus  sponsionem  fecisset , ei- 
o dem  etiam  primo  loco  ex  sponsu 
« agendum  fuisset.»  — Sensit 
igitur  V.  D. , sponsionem  facere 
dici  boc  loco  qui  stipulatur , non 
qui  stipulanti  promittit ; illud 
uero  non  intellexit , simplicem 
esse  sponsionem  nec  mutuam , 
neque  illud,  ad  sponsionem  pro - 
uocare  eius  esse  , qui  uelit  spon- 
sionem fieri  , non  qui  recuset. 

59)  Conf.  Facciolalum  et  Ga- 
ratonium  ad  c.  27.  Quorum  hic, 
«Ferri  , inquit,  uolgata  lectio 
« (si . . non  sint)  boc  loco  potest ; 
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illi  sponsionis,  qua  de  agitur,  rationi,  in  qua  purganda 
et  emendanda  satis,  opinor,  elaborauimus,  tam  intime 
coniuncta  est , ut  noua  inde  disputandi  materia  nasci 
nulla  possit. 


« neque  enim  Quinctiiu , ut  au- 
■ pra  c.  8.,  dicitur  fecisse  apon- 
« aionem  , sed  sponsio  facta  ut. 


«Indefinitum  boc  eat,  et  Nacnii 
« sponsionem  possumus  iulelli- 
« gere.» 
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Quo  iure  Naeuius,  ut  bona  Quinctii  possideret , a 
Praetore  cum  postulanerlt  tum  impetrauerlt. 

Illis  satis  cognitis,  quae  iudicii  ordinandi  caussa  in 
iure  apud  Dolabellam  Praetorem  disceptata  sunt  et 
transacta,  sequitur,  ut  quae  in  iudicium  uenerunt, 
sponsionisque  caussam  et  actionem  continuerunt,  or- 
dine percenseamus. 

Quippe  sponsio,  de  qua  agitur,  ita  concepta  fuit, 
ut  iudicium  in  ea  re  totum  uersarctur,  bona  Quinctii 
ex  Edicto  Burrieni  Praetoris  dies  XXX.  possessa 
essent  necne.  In  proposita  uero  specie  quum  praeter 
Naeuium  nemo  Quinctii  bona  neque  possederit,  neque, 
ut  possideret,  postulauerit1),  perinde  est,  ac  si  nomi- 
natim  quaeratur,  Naeuius  ita  possederit  necne2). 

Iam  imprimis  ad  hanc  quaestionem  perlinet  cogno- 
scere, an  Quinctius  in  ea  caussa  fuerit , ut  bona 
eius  possidere  Naeuio  ius  esset.  Qua  de  re  quum 
peculiare  quoddam  fuerit  Edicti  caput , ubi  certis 
legibus  finitisque  caussis  enumerarentur,  quorum  bona 
Praetor,  ut  possiderentur,  et,  cum  res  ferret,  uen- 
derentur,  iussurus  esset;  primo  loco  uideamus,  quo 
nomine  Quinctius  in  illud  Edici um  commisisse  ab  aduer- 
sario  insimuletur. 

1 Conf.  c.  23.  24.  29-  2)  Vide  supra  p.  5. 
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Nimirum  quae  eius  Edicti  memoria  nobis  est  tra- 
dita, hoc  orationis  Quinctianae  loco  potissimum  con- 
tinetur : 

c.  19.  . i Attende  nunc , ex  Edicto  Praetoris 

• bona  P.  Quinctii  possideri  nullo  modo  potuisse. 

• Recita  Edictum.  Qui  fraudationis  caussa  lati- 

«tarit.  Non  est  is  Quinctius:  nisi  si  latitant , 

• qui  ad  negotium  suum,  relicto  procuratore , pro- 

• ficiscuntur.  Cui  heres  non  kxtabit.  Ne  is  qui- 

• dem.  Qui  exsilii  caussa  soi.um  uerterit.  Dici 

• id  non  potest.  Qui  absens  iudicio  defensus  non 

• fuerit.  Ne  id  quidem.  Quo  tempore  existimas 

• oportuisse,  Naeui,  absentem  Quinctium  defendi, 

• aut  quomodo  • ? rei. 

De  textu  postea  accuratius  erit  dispiciendum;  in- 
terca exhibui  Hotomanl  lectionem , uerbls  quidem 
incertiorem , sensu  uero  omnium  prope  iudicio  compro- 
batam ac  talem , quam  fide  mea  tantisper  recipere 
minime  timeo. 

Quatuor  igitur  habes  clausulas,  quarum  in  unam- 
quamque qui  inciderit,  in  ea  caussa  est,  ut  aditus  a 
creditoribus  Praetor  iussurus  sit,  primum  bona  possi- 
deri, deinde  caetera,  quae  cius  iuris  sunt,  ex  ordine 
peragi3).  E quibus  Naeuius  quam  praetenderit,  cu- 


3)  Confer  Gati  Comm.  IV. 
§•  78.  « Bona  autem  ueneunt 

a aut  uiuorum  aut  mortuorum : 
« uiuorum  uelut  eorum,  qui  frati- 
■ dationis  causta  latitant  , nec 
« absentes  defenduntur ; ilem  eo- 


«rum,  qui  ex  tege  lalla  bonis 
« ccdunl ; ilem  indicatorum  post 
« tempus , quod  eis  partim  lege 
« XII.  Tabularum  , partim  Edicto 
a Praetoris  ad  expediendam  pe- 
« cumam  tribuitur  : mortuorum 


Edictam 

Praetoria. 
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lusue  nomine  Quinctium  apud  Praetorem  arguerit,  ui- 
dcndum  erit. 

Atque  primum  inter  omnes  constat,  duas  saltem 
ex  quatuor  illis  clausulis  a caussa  Quinctii  prorsus 
alienas  fuisse,  neque  alio  consilio  a Cicerone  intro- 
duci, nisi  quomagis  integra  ac  continua  eius  capitis 
recitatio  procedat.  Eae  scilicet  sunt  ordine  altera  ac 
tertia. 

Quippe  nemo  Quinctium  insimulabat  exsilii  caussa 
solum  uertisse 4),  quinetiam  multo  minus  in  mentem 
Naeuio  uenerat  dicere,  mortem  Quinctium  obiisse 
neque  heredem  reliquisse.  Nam  ad  mortuorum  bona 


« bona  neneunt  uelut  torum , 
n quibus  certum  est  neque  heredes 
e neque  bonorum  possessores,  ne- 
ti que  ullum  alium  iustum  succcs- 
esorem  existere.o 
4)  Obiter  admonendi  sumus  , 
hanc  caussam  apud  Gaium  non 
commemorari.  Nec  puto  recte 
se  habere,  quod  uulgo  dicitur, 
eius  utique  bonorum  possidendo- 
rum caussae  apud  Papinianum 
mentionem  esse,  in  L.  13.  Quib. 
ex  cau.  in  po.  e.  «Ad  cogni- 
ti lioncm  Imperatorum  a prae- 
< side  prouinciae  remissus  , etsi 
« in  caeteris  litibus  Romae  de- 
« Tendere  se  non  cogitur,  tamen 
« in  prouincia  defendendus  est. 
« Nam  et  exsilio  temporario  puniti, 
esi  defensor  non  existat , bona 
eueneunt.ii  — Quid  ergo  est? 
Non  magis  mibi  uidetur  boc  loco 
exsilium  quam  Imperatorum  co- 
gnitio pro  i urii  caussa  , cur  bona 


ueneant,  baberi ; immo  de  ab- 
sentiae caussa  quaeritur,  an  dua- 
bus istis  rebus  excusari  possit. 
Denique  plane  mihi  est  perspi- 
cuum , ueterem  illam  caussam 
(sicut  aelue  exsilii  ius  uniuersum) 
liberae  reipublicae  parum  fuisse 
superstitem.  Neque  enim  arbitror, 
exsulis  a ucteribus  illis  Praeto- 
ribus spectari  absentiam  , sed  ca- 
pitis deminutionem , neque  anti- 
quo illo  iure  rem  facilem  duco 
fuisse  exsulem  indicto  defendere- 
Qua  tamen  de  re  non  huius  loci 
est  latius  disserere.  Qui  uolue- 
rit  uarios  Doctorum  errores  co- 
gnoscere , adeat  Cuiacium  Obss. 
X,  31.,  /lautum  I.  c.  p.  46., 
Zimmemium  I.  c.  p.  241.,  Belh- 
mannum  , Handb.  d.  Civ.  Proc. 
T.  I.  p.  281.  §.  26.  , Mollium 
ad  b.  c.  19. , Keinium  I.  c. 
p.  497.  - 
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possidenda  hanc  Edicti  clausulam  Cui  heres  non  ex- 
tabit,  pertinere,  adeo  manifestum  est4),  ut  tempus 
terere  mihi  uiderer,  qui  id  ita  esse  monerem,  nisi 
complures  fuissent,  qui  perquam  ridiculo  errore  puta- 
rent, quia  liberi  Quinctio  essent,  idcirco  huic  Edicti 
clausulae  locum  non  fuisse5 6)',  quasi  uero  unquam  fando 
auditum  fuerit,  liberos  patri  uiuo  heredes  extare! 

Quid  multa?  Quo  remotiores  a proposita  specie 
mediae  illae  duae  clausulae  inueniuntur  esse  (et  sunt 
sane  remotissimae),  eo  magis  perspicuum  erit,  eas  a 
Tullio  nonnisi  inter  caetcras  et  cum  ostentatione  qua- 
dam totius  cius  capitis  excussi  enumerari.  Quod  cui 
bono  sit  animaduertisse,  mox  apparebit. 

Restant  igitur  e quatuor  illis  clausulis  duae,  prima 
scilicet  et  extrema,  quarum  utra  aduersus  Quinctium 
fuerit  agitata,  unice  quaerendum  esse  putaueris.  Age 
uero : utrum  caussatus  est  Naeuius?  fraudationis 
caussa  Quinctium  latitasse?  an  absentem  indicio  de- 
fensum non  fuisse? 


5)  Gaii  III,  78.  (uide  supra 
not.  3,)  Conf.  ib.  II,  107.  — Nec 
mirum  igitur,  infra  (c.  28.)  in 
peroratione  rerumque  , quae  di- 
citur, repetitione  hanc  caussam, 
tamquam  remotissimam,  peni- 
tus omitti.  Qua  de  re  llotoma- 
nus  ad  d.  locum  uerissime  ad- 
notauit.  Conf.  etiam  c.  27.  extr. 
et  c.  23.,  ubi  simili  sane  ra- 
tione latitantis  solam  atque  ab- 
sentis caussae  commemorantur. 

0,  Vide  Hauium  1.  e.  p.  47. , 
ubi  negat  dici  posse , Quinctio 
heredem  non  extare , cutuj  liberi 


haud  semel  in  hac  oratione  me- 
morentur. Unde  primum  intel- 
lexi , quid  ualeat , quod  apud 
quosdam  memini  me  legere, 
Quinctio  heredem  extare.  Conf. 
Lambinum  ad  h.  c.  19.  u*.  Ne- 
que quemquam  attinebat;  quin- 
etiani  Ferratii  Epist.  IV,  4.  p. 
250.  — Neque  magis  opportu- 
num esse  duco,  quod  llotoma- 
nus , Klotzius  aliique  ad  b.  1.  de 
necessario  herede  monuerunt , qui 
euitandae  bonorum  ueuditionia 
caussa  institui  posset. 
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Qua  de  re  dum  quae  Naeuius  quaeue  Hortensius 
patronus  orauit,  aliquis  nobis  tradiderit,  tutissimum 
erit  diligenter  attendere,  utrum  Tullius  potissime  de- 
fenderit. 

At  uero  qui  hoc  consilio  integra  solutaque  mente 
orationem  pro  Quinctio  perlegerit , facili  negotio  re- 
perict,  uix  uno  alteroue  uerbo  latitationis  caussam 
attingi,  nullam  rem,  quae  in  latitantem  proprie  cadat, 
neque  negandi  neque  excusandi  gratia  proferri , deni- 
que omnem  eius  caussae  commemorationem  perinde  fere 
atque  superiorum  duarum  talem  esse,  qualeni  non  ab 
eo  exspeciaueris,  qui  periculum  inde  sibi  creatum  de- 
pelleret, uerum  multo  magis  ab  eo,  qui  tutissimum  se 
hac  parte  sentiret7). 

Contra  quartam  illam  caussam , Qui  absens  iudicio 
defensus  non  fuerit , quum  primum  mentio  incidit, 
studiose  adprchendit  orator8),  per  plura  deinde  capi- 
ta9) intentissima  cura  persequitur,  totusque  in  eo  est, 
ut  ex  illius  clausulae  laqueis  Quinctium  exsoluat  ac 
liberet.  Cui  rei  sicut  iampridem  in  narratione  caute  et 
consulto  prospexerat10),  ita  etiam  in  peroratione"), 
ubi  caeterae  caussae  partim  breuissime  transcuntur, 
partim  plane  omittuntur  , insignem  quandam  curam  ad- 
hibuit, eaque  usus  est  cum  grauitate  tum  copia  uer- 
borum,  quae  primario  illo  totius  defensionis  iudiciiquc 
loco  et  capite  digna  esset. 

Simplex  haec  ratio,  ex  orationis  habitu  atque  ad- 

7)  Vide  c.  19.  27.  29.  10J  e.  6.  7.  * 

8)  c.  19.  11)  c.  28. 

9)  c.  19-22. 
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spectu  deprompta,  satis  apud  me  ualuit,  ut  pro  expio- 
rata  re  semper  haberem,  quartam  illam,  non  primam 
Edicti  clausulam  fuisse,  qua  teneri  Quinctius  ab  ad- 
uersario  diceretur. 

Quae  tamen  sententia  quum  longe  absit,  ut  omnium 
iudicio  comprobetur,  uuuc  ea  uideamus,  quae  contra 
et  disputari  ct  statui  solent. 

Atque  etiam  dissentientium  a nobis  magna  est  inter 
ipsos  dissensio. 

Alii  enim  unam  latitationis  caussam  putant  agita- 
tam esse,  alii  ne  hanc  quidem,  quin  omnino  nullam  ex 
qua  tuor  illis,  quas  supradicto  Edicti  capite  contineri 
cognouimus. 

Quarum  opinionum  prior,  olim  ab  Hotomauo '*), 
nuper  etiam  a Rauio'1)  defensa,  uix  longam  requirit 
refutationem.  Neque  enim  originem  duxit  ex  orationis 
huius  comtemplatione,  uerum  ex  praua  quadam  iuris 
chiilis  doctrina,  adeo  hodie  explosa  atque  a melioris 
notae  scriptoribus")  repudiata,  ut  qui  ante  Guium  re- 
pertum eam  excogitauerunt , excusatione,  qui  abhinc 
in  ea  perseuerauerunt , uix  miseratione  digni  esse  exi- 
stimentur. 

Nimirum  error  in  eo  fuit,  quod  ex  aliquot  Digesto- 


12)  Quem  confer  praecipue 
in  Argumento  ad  orationem  pro 
Quinclio  atque  in  notis  ad  c.  27. 

13)  Videsis  1.  c.  p.  42.  seqq. 

14)  F.  C.  G.  Stieber  de  bono- 
rum emlione  , Lipsiae  1827.  8. 
p.  29.  — Zimmem  1.  c.  p.  240., 
qui  ibidem  in  nota  3.  (perinde 

Kcmeatria , f>ib.  1. 


ac  Stieberue  p.  42.)  etiam  de 
specie  proposita  mecum  consen- 
tit , scilicet  tamquam  obtentis 
non  tamquam  latitantis  bona 
Quinctii  possessa  fuisse.  — Beth- 
mann-Uollweg  I.  c.  p.  280. seqq.— 
Noui  autem  errores  irrepserunt 
in  W.  Reinii  d.  libro  p.  497. 

i 
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rum  locis  male  intellectis'5)  temere  concludebatur, 
missionis  ac  possessionis  diuersum  omnino  genus,  lus, 
ordinem  exitumque  fuisse,  prout  aut  latitatio  aut  ab- 
sentia postulandi  caussa  esset;  uidelicet  absentis  bona 
creditoribus  possidere  iussis  custodire  tantum  ac  ser- 
vare licuisse,  latitantis  uero  quasi  civiliter  possidere 
certoque  ordine  etiam  proscribere  atque  vendere  ius 
fuisse. 

Unde  quum  oratio  pro  Quinctio  frequentem  conti- 
neret et  proscribendorum  et  uendendorum  bonorum 
mentionem16),  satius  uisum  est,  communi  iuris  rationi 
caussam  Quincti!  accommodare  quam  religiosa  huius 
obseruatione  rationem  iilain  disturbare.  Quo  consilio 
facile  eo  peruentum  est,  ut  spretis  quae  repugnarent 
omnibus,  latitatio  ingereretur,  absentiae  uero  caussa 
acerrime  expelleretur. 

Magnum  autem  huic  errori  praesidium  inde  para- 
batur , quod  cuius  bona  tamquam  latitantis  possideren- 
tur , ei  perinde  atque  absenti  depelli  potuisse  constat 
possessionem , si  quis  intra  statutum  tempus  iustam 
eius  defensionem  susciperet ,7).  Quippe  falsa  illa  do- 
ctrina impeditis,  quum  ubique  disceptari  uiderent, 
Quinctius  absens  defensus  fuisset  necne,  unum  exopta- 
tumque  apparebat  in  eo  perfugium  esse,  ut  ad  latita - 


15)  Conferantur  de  omni  hac 
materia  L.  7.  §■  1.  L.  2.  pr. 
I.  6.  §.  1.  Quit),  ex  eau.  in  po. 
c.  Thcophiius  ad  pr.  I.  De  suc- 
cessionibus sublatis.  I..  3.  §.  23. 
De  A.  u.  A.l>o.  L.  21.  §g.  2.3. 
L.  22.  pr.  L.  23.  §.  4.  Ex  quib. 
cau.  mai.  L.  13.  Quib.  ex  cau.  in 


po.  e.  L.  7.  §§.  16.  17.  eod.  L. 
19.  §.  1.  De  indiciis.  L.  1.  De 
negotiis  gestis. 

10)  Vide  c.  6.  15.  16.  18—21. 
23.  24.  29. 

17)  Confer  praeter  orationem 
pro  Quinctio  etiam  L.  33.  §.  1. 
De  reb.  auctor,  iud.  po.  (uerba 
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tionls  caussam  illa  referrentur;  neque  animaduerle- 
bant,  quae  tamen  sunt  manifestissima,  primum  scmper 
Ciceronem  defensionis  illam  quaestionem  a latitationis 
caussa  seiungere  totumque  absentiae  adplicare;  deinde 
uniuersam  latitationis  caussam  in  praesentem  potissi- 
mum cadere'8),  adeoque  uel  ipso  uerborum  tenore, 
quo  absens  Quinctius  defensus  esse  diceretur,  absen- 
tiam bonorum  possidendorum  caussam  demonstrari , 
latitationem  uero  quasi  necessario  excludi. 

Vcrumtamen  de  isto  errore  iam  nimium  etiam  diu 
disputare  mihi  uideor.  Hodie  enim  inter  omnes  constat, 
eodem  iure  fuisse  et  qui  latitantis  et  qui  absentis  de- 
bitoris bona,  ut  possideret,  aut  postularet  aut  impe- 
trasse t , eandem  ulm  possessionis,  eadem  tempora, 
eundem  tam  proscriptionis  quam  uendiliords  exitum 
atque  effectum,  exceptis  tantummodo  quoruudam  ab- 
sentium caussis,  quorum,  etiamsi  non  defenderentur, 
bona  possideri  solum  atque  custodiri  liceret,  ucndi  non 
liceret,  ucluti  pupillorum  et  qui  reipublicae  caussa  sine 
dolo  malo  absunt,  et  qui  ub  hostibus  capti  sunt'9). 


habes  supra  p.  5.  not.  4.)  L. 
2.  §§.  1.  2.  4.  Quib.  ei  cau. 
in  po.  c. 

18)  Zimmern  I.  1.  p.  211. 
Conf.  L.  7.  g.  17.  Quib.  et  cau. 
in  po.  e.  L.  18.  L.  19.  De  in 
ius  nocando.  Gai.  III,  78. 

19)  L.  8.  g§.  1.  2.  L.  5.  S-  2. 
Quib.  et  cau.  in  po.  e.  L.  II. 
$>.  1.  L.  33.  pr.  De  reb.  auctor, 
jud.  po.  — Paulli  K.  S.  V.  5.  b. 
Couf.  Tab.  Heracl.  P.  II.  v.  41 
— 43.  apud  Dirksm.  p.  115.  — 


Neque  infitiabor,  aliis  quoque 
de  caussis  sacpenumcro  Praeto- 
res lenius  absentibus  quam  frau- 
dationis caussa  latitantibus  ius 
ditisse  , ucniamque  uendendo- 
rum  bonorum  aut  dilationem, 
aequitate  suggerente,  dedisse; 
quinetiam  Edictum  inferioris  ae- 
tatis subtiliore  quadam  ratione 
uarias  species  distinxisse.  — 
Conf.  L.  7.  $§.  18.  17.  Quib. 
ex  cau.  in  po.  e.  — Zimntrrn 
I.  c.  S 77.  P-  240.  §.  85.  p. 
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Quae  denique  caussae  omnes,  quam  sint  et  n lite 
proposita  alienissimae,  et  pro  communi  exceptionum 
natura  ad  confirmandam  regulam  aptissimae , palam 
est  intelligere. 

Mitto  caetera.  Nam  etsi  grauibus  aliquot  nodis 
implicatam  esse  uideo  iuris  illius,  quod  de  absentium 
bonis  possidendis  uendendisque  obtinuit , Edictorumque 
post  Ciceronis  aetatem  de  ea  re  compositorum  histo- 
riam20), nobis  tamen  hoc  loco  satis  est  intellexisse, 
nihil  inde  impedimenti  existere,  quominus  ad  ipsius 
huius  orationis  tenorem  sanamque  interpretationem  iu- 
dicium  nostrum  dirigamus , ac  propterea  reiecto  latita- 
tionis capite  firmissime  nobis  persuadeamus,  ex  qua- 
tuor  illis  Edicti  caussis  hanc  unam  Qui  absens  il'di- 
cio  defensus  non  FUEiiiT  inter  Naeuium  et  Quinctium 
agitatam  fuisse. 

Verumenimuero  hoc  loco  nouum  aduersariorum  ge- 
nus obuiam  uenit. 

Sunt  enim  (sicut  iam  supra  praemonui),  qui  omnino 
statuant,  ex  quatuor  illis  Edicti  clausulis  in  Ime  caussa 
nulli  locum  fuisse,  neque  Quinctium  nisi  uadlmonil 
deserti  aut  culpa  aut  crimine  laborasse. 

Quam  sententiam  tametsi  ex  huius  orationis  inter- 
pretibus unum  Klotzium  uideo  distincte  protulisse21), 


267.  Bethmann-Hollweg  1.  c.  §. 
26.  p.  ‘281.  — Illud  uero  mihi . 
constat  (quod  hoc  loco  satis  est), 
simplex  Citeronu  aetate  Edicti 
ius  unumque  illud  fuisse  , quod 
deinceps  demonstrabitur. 


20)  Conferantur  inter  se  quae 
supra  allegaui  in  nola  15. 

21)  ad  c.  6.  7.  (in  exlrema 
nota ) et  c.  19.  Conferantur 
Manutiu*  et  Faenolatut  ad  c.  7. 
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tamen  generalis  quaedam  ratio  subcsse  mihi  uidetur, 
quae  latius  etiam  apud  probatissimos  Iureconsultos”) 
manauerit. 

Nam  quum  quatuor  tantum  bonorum  possidendorum 
caussas  Tullius  enumeraucrit,  tamen  apud  eos,  qui  de 
iure  ciuiii  scripserunt,  iam  uulgo  obtinuit,  ut  complu- 
ribus additis  ille  numerus  augeretur.  Nimirum  eadem 
serie  continuata  adiici  solent: 

I.  Indicatus , confessus  quine  in  iure  nihil  re- 
sponderit, neque  indicio,  uti  oportet , se  de- 
fenderit *3). 

II.  Qui  quaeue  in  adoptionem  se  dederunt  aut 
in  manum  mancipiumue  uenerunt,  nisi  ab  eo, 
cuius  iuri  subiecti  sunt,  ex  anteriore  contractu 
in  solidum  defendantur *4). 

III.  Qui  uadimonio  non  stetit . 

Eas  uero  caussas  aliquo  modo  ad  bonorum  possi- 
dendorum ius  pertinuisse,  consentio;  quinetiam  Cicero- 
nis aetate  Praetorum  Edictis  aliquid  cautum  fuisse  de 


22)  Vide  supra  not.  14. 

23)  Gaius  III , 78.  (uide  supra 

p.  45.  not.  3.)  Lex  Galliae  cis- 
alpinae c.  22.  « Praetor  . . . 

« in  eum  ...  de  eis  rebus  nrani- 
«bus  ita  ias  dicito,  decernito, 
« eosque  duci , bona  eorum  pos- 
« sideri  proscribiue  uenireque  iu- 
« beto , ac  si  is  . • . d.  e.  r. 
« in  ture  apud  eum.  Praetorem 
«...  confessus  esset , aut  d.  s .' 
«r.  nihil  respondisset netjue  se 


« indicio , uti  oportuisset , defen- 
adisset.»  Conf.  Sauinii  Tracta- 
tum Das  altr&mische  Schuldrecht 
in  Comment.  Academiae  R.  Be- 
rolinensis,  a.  1833.  p.  01.  seq. — 
Adde  L.  52.  De  R-  1.  — Con- 
sulto autem  omisi  speciem  eo* 
rom  , qui  lege  tulia  bonis  cedunt 
(Gai.  d.  §.  78.),  quippe  quae 
Ciceronis  aetate  posterior  ait. 

24)  Gai.  III  % 84.  IV , 80. 
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prima  facile  concedant,  de  altera  haud  repugnabo; 
hoc  unum  adiit-iam  atque  etiam  contendam,  diuerso 
Kdicti  capite  uno  pluribusue,  ac  separatim  ab  eo,  quod 
in  d.  c.  19.  Quinctianae  nostrae  recitatur,  de  duabus 
illis  caussis  hoc  tempore  cautum  constitutumque 
fuisse.  Xeque  enim  in  animum  inducere  possum,  Ci- 
ceronem non  integrum,  quo  de  agebatur,  Kdicti  caput 
recitasse,  quippe  qui  ne  alienissimas  quidem  a lite  sua 
clausulas  praetermiserit,  et  post  quartam  illam,  quam 
proposuit , nullam  esse  reliquam , satis  etiam  distincte 
indicaucrit25):  neque  caussa  dici  potest,  quin  censea- 
mus, peculiari  quodam  capite  Praetorem  eas  personas 
comprehendisse,  quarum  bona  ut  possiderentur  com- 
munis omnium  ea  condicio  efficeret , quod  in  ilis  vo- 
candi potestas  non  esset.  Contra  perspicuum  est, 
duo  illa  genera,  aliunde  adiecta,  eiusmodi  personas 
continere,  quae  in  iure  iam  constiterint  aut  potuerint 
tamen  in  ius  uocari. 

Sed  haec  missa  facio;  sunt  enim  a Quincti!  caussa 
nullo  dubio  remotissima.  Ad  tertium  uenio,  propter 
quod  unum  priora  commemoranda  fuerunt,  uadlmo- 
nimn  desertum. 

Hanc  enim  uulgo  ferunt  quintam  caussam  fuisse. 


25)  Vide  c.  28.  «...  quod 
« neque  fraudandi  caussa  lati- 
«lasset  (al.  latitasse),  neque  ex- 
« silii  caussa  solum  uerlisse  di- 
ti rerelur.  licliquum  est , ut  eum 
« nemo  iudiciodefenderit  » el  rei.  — 
Quae  uerba  attuli , ut  ne  quis 
in  coniecluram  euaderel  , in 


d.  c.  19.  ab  initio  quidem  Kdicti 
caput  recitari  coutinuum  , deinde 
uero , cum  ad  absentis  clausu- 
lam peruentum  esset , oratorem 
substitisse,  ad  argumenta  trans- 
iissc,  reliqua  uero,  quae  reci- 
tanda fuissem  , silentio  prae- 
teriisse. 
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qua  ex  hoc  Edicto,,  ut  bona  possiderentur,  committi 
potuerit,  eodem  genere  et  ordine  ac  quatuor  Illas  con- 
stitutam , denique  (quod  subintelligunt  magis  quam 
affirmant)  aut  temere  aut  callido  quodam  consilio  in 
recitando  Edicti  illo  capite  a Tullio  praetermissam. 

Quam  sententiam  qui  sequuntur,  locupletissimo 
sibi  uidentur  teste  uti  Ulpiano,  quem  uel  ipsa  uerba 
illius  clausulae,  quam  dicunt  suppressae,  recitare  pu- 
tant in  L.  2.  pr.  Quib.  ex  cau.  in  po.  e. 

Ulpianus  lib.  5.  ad  Edictum. 

«Praetor  ait:  In  bona  eius,  t/ul  Indicii  sistendi 
« caussa  fideiussorem  dedit , si  neque  potestatem 
••sui  faciet,  neque  defendetur,  iri  iubeho. * 

Certe  equidem , tametsi  hunc  locum  pro  summa  illa 
difficultate  atque  interpolationis  — certitudine  potius  di- 
xero quam  suspicione,  qua  omnis  uadimonlorum  mate- 
ria in  Digestorum  fragmentis  laborat;  satis  leuiter  ab 
interpretibus  uideo  haberi,  tamen  omissis,  quae  ad 
propositum  nostrum  minus  sunt  necessaria , haud  grn- 
uabor,  quod  extremum  a me  postulaueris , ultro  con- 
cedere, uidelicct  Praetorem  aliquando  Edicto  compre- 
hendisse, se  certa  lege  permissurum,  ut,  qui  uadimo- 
nium  deseruisset , eius  bona  possiderentur.  Esto.  Qua 
uero  lege  ac  condicione  id  fieret,  Praetor  his  uerbis, 
opinor,  significauit: 

« si  neque  potestatem  sui  faciet  neque  defendetur ,» 
quibus  confestim  Ulpianus  declarat  contineri  qui  lati - 
tauerit  et  qui  abfuerit,  nisi  defendantur26). 

26)  ibid.  §.  1.  «Potestatem  a «git,  nc  adversarius  cius  co- 
« autem  sui  nou  facit,  qui  id  «|>iam  sui  babeat.  Ergo  lati- 


Qua  <le  clau- 
sula agatur 
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Quid  ergo  est?  Nimirum  abunde  patet,  hoc  ius 
Edicto  illo  statui,  ut,  qui  uadimonium  deseruerit,  dum- 
modo simul  etiam  latitet  aut  absit,  nec  defendatur, 
eius  bona  possideantur. 

Unde  quum  appareat,  uadimonium  desertum  haud- 
quaquam  sua  tii  ac  potestate  bonis  possidendis  caussam 
praebuisse,  sed  ita  demum,  si  aut  latitationis  aut  ab- 
sentiae caussa  accederet,  perspicuum  etiam  erit,  er- 
rare, qui  uadimonium  desertum  quatuor  illis  caussis, 
quae  singulae  debitoris  bona  ut  possiderentur  effice- 
rent, pro  aequali  comparauerint , codemquc  ordine  pro 
quinta  adiecerint. 

Quae  ratio  si  el  Edicto,  quo  Ulpianus  usus  est, 
non  conuenit,  nae  ilia  longe  aberit,  ut  aut  Ciceronis 
aetati  aut  Edicto  Bnrrieni  Praetoris  aut  caussae  Quln- 
cfll  conciliari  possit. 

Nam  praeterquam  quod  inferius  apparebit , quae 
modo  secundum  Ulpianum  probauimus,  eadem,  si  non 
uerbis  Edicti , at  re  ipsa  atque  iuris  ratione  Ciceronis 
iam  aetate  obtinuisse;  neminem  potest  latere,  unum 
quidem,  in  omni  ea  caussa  acerrime  pugnari,  Quin- 
ctius uadimonium  deseruerit  necne , alterum  con- 
tra illud,  Tullium,  quomagis  euincat  bona  Quinctil  ex 
Edicto  possideri  non  potuisse,  singulas,  quibus  enu- 
merantur ii,  quorum  bona  ita  possideri  liceat,  clausulas 
sic  ex  ordine  recitare,  ut  ne  alienissimas  quidem  omit- 
tat27), denique  nihil  omnino  se  omittere  palam  osten- 

h tantis  bona  iubet  possideri.  — « uidetur  potestatem  sui  non  fa~ 

«§.2.  Quid  «i  non  latitet  sed  ncere?» 

« absens  non  defendatur?  nonne  27)  Vide  supra  p.  54. 
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«lat **) ; neque  tamen  ullam  hac  parte  uadimonii  deserti 
mentionem  occurrere. 

Quae  qui  reputaucrit,  et  alterum  cum  altero  contu- 
lerit, quomodo  credere  poterit,  in  hoc  ipso  Edicti 
capite  quintam  aliquam  de  uadlmonio  deserto  clausu- 
lam fuisse,  quam  Cicero  In  recitando  suppresserit  silen- 
tioque praeterierit?  Nonne  qui  ita  statuerit,  oratorem 
nostrum  talis  calumniae  dicam  an  impudentiae  potius 
ac  stultitiae  insimulabit,  qualis  ne  in  abiectissimum 
quidem  rabulam  caderet?  Aut  quae  ratio,  quae  utili- 
tas, quae  tandem  faliendi  spes  uei  excusatio  tali 
orandi  consilio  adesse  potuisset  ? 

Quid  multa?  Optimum  refellendi  genus  est,  ueram 
rei  naturam  et  rationem  ostendere.  Eam  ucro,  dum- 
modo propositam  nobis  orationem  attente  periustraue- 
ris,  nullo  duce  quasi  ultro  oblatam  inuenies. 

Etenim  negat  Cicero , bona  Quinctii  ex  Edicto 
possessa  esse.  Eius  rei  tripartitam  instituit  confirma- 
tionem. Partes  hisce  uerbis*9)  distinguit: 

«Ostendam  primum,  causam  non  fuisse,  cur  a 

« Praetore  postulares , ut  bona  P.  Quinctii  possU- 

« de  rex : 

«deinde,  ex  Edicto  te  possidere  non  potuisse: 

• postremo,  non  possedisse .* 

Iam  alterius  partis  principium  est,  ut  de  supradicto 
ilio  Edicti  capite,  quo  quatuor  clausulis  personas, 
quarum  bona  possideri  liceret,  enumerari  cognouimus, 

28)  Vide  supra  p.  54.  not.  25.  29)  Vide  c.  10. 
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Km,  iuH.  disseratur  , doceaturque , earum  clausularum  nulla 
Quirictium  neque  teneri  neque  ullo  modo  ad  tingi30). 

Vadimonii  uero  deserti  quaestio  ubi  inuenitur 

locata? 

Nempe  in  prima  parte3'). 

Quid  ergo  est?  Tantopere  uisa  est  omni  sua  natura 
atque  effectu  aliena  esse  a quadripartito  illo  Edicti 
capite , ut  ne  ad  eandem  quidem  confirmationis  partem 
pertinere,  neque,  ubi  quaereretur,  an  bona  ex  Edicto 
possideri  potuissent , quicquam  uulere  putaretur. 

Contra  apparet  attinuisse  dc  uadimonio  deserto 
disceptare,  ubi  id  ageretur,  caussa  Naeuio  fuisset 
necne , cur  postularet , ut  bona  Qulnctli  possideret. 
Haec  enim  summa  est  primae  eius  partis. 

Videmus  autem  lianc  partem  duobus  locis  seu  argu- 
mentis constare,  primo,  Quinctium  nihil  Naeuio  de- 
buisse, altero  uadimonium  ei  nullum  deseruisse. 

Ergo  caussa  fuisse  dicetur,  cur  Naeuius  postularet, 
ut  bona  Quinctii  possideret,  si  hic  illi  aut  debuerit 
aliquid  aut  uadimonium  deseruerit. 

Illud  igitur  unum  superest,  ut  dispiciamus,  quae 
ratio  inter  has,  quae  dicuntur,  caussas  cur  Naeuius 
postularet  atque  quatuor  illas  Edicti  clausulas  inter- 
cesserit. 

Nimirum  constat,  illo  Edicti  capite  quatuor  gene- 
ribus eas  personas  definiri,  quarum  bona  possideri 
liceat.  Earum  autem  numero  si  quis  esset,  num  omni- 

* 30)  c.  19.  seqq.  31)  c.  14.  pjlr  - 19.  28. 
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bus  undique  licebat  accurrere,  atque,  ut  bona  cius 
possiderent,  postulare? 

Ioimo  iusta  caussa  postulantibus  opus  erat. 

Quae  igitur  caussa  insta  esse  uidebatur? 

Euimuero  creditoribus , rei  seruaiuiae  caussa , pos- 
sidendi illud  uendendiquc  ius  a Praetore  constitutum 
erat.  Itaque  creditorem  esse  oportebat,  qui  ex  Edicto 
bona  possidere  postularet. 

Qua  iu  re  tamen  creditoris  nomen  latius  et  cum 
quadam  extensione  accipiebatur:  aequum  enim  uide- 
batur, ut  ei  qUoque  res  seruaretur  periculumque  depel- 
leretur, qui  iustam  spem  magis  quam  certum  ius  cre- 
diti nactus  pari  modo  iniuria  inde  afficeretur,  quod 
aduersarii  sibi  potestas  non  fieret.  — Itaque  creditorum 
loco  uidemus  in  hoc  iure  haberi  eos,  quibus  uadimonium 
desertum  sit,  quinetiam  alios  incerto  crediti  iure  prae- 
ditos, ueluti  quibus  sub  condicione  pecunia  promissa 
sit,  et  q.  g.  a.32) 

Apparet  igitur,  duplici  quadam  condicione  bonorum 
illud  possidendorum  ius  suspensum  fuisse,  prima  quidem 
ex  persona  cius,  culus  de  bonis  ageretur , uidelicet  ut 
in  quatuor  illarum  clausularum  aliquam  incidisset;  altera 
uero  ex  persona  eius,  qui  postularet , uidelicet,  ut 
iustam  sibi  postulandi  caussam  esse  ex  eo  probaret, 
quod  aut  creditor  esset,  aut  creditoris  tamen  loco  habe- 
retur; utrumque  autem  genus  in  proposita  oratione 


32}  L.  6.  pr.  Quib.  ex  cau.  in 
po.  e.  (Paullus).  «In  possessio- 
«nem  milii  solet  creditor,  risi 
«suh  condicione  ei  pecuaia  pro- 
« missa  sil.»  — Qua  de  specie 


quaeritur  propter  L.  pcn.  eod. 
Conf.  L.  7.  SS  It-  15.  eod. 
L.  50.  pr.  De  peculio.  L.  10- 
L.  11.  L.  54.  L.  55.  l)e  V.  8. 
L.  42.  pr.  De  O.  el  A. 
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etiam  partitionis  lege  distingui,  eaque  ratione  quae  a 
postulantis  persona  requirantur,  prima  parte,  quae  a 
domini,  altera  contineri. 

Quod  ius  si  cum  Ulpiani  supradicto  fragmento  con- 
feras, re  quidem  omnino  inter  se  congruunt,  ipsius  uere 
Edicti  forma  atque  conceptio  lmc  Ciceronis  aetate  ita 
magis  uidetur  comparata  fuisse,  ut,  quae  ad  alteram 
illam  partem  pertinerent  personamque  debitoris  spe- 
ctarent, proprio  illo  capite  latius  exponerentur,  ea  uero, 
quae  priori  parte  continentur  (scilicet  postulandi  ius 
nonnisi  creditoribus,  et  qui  creditorum  loco  haberentur, 
competere),  obiter  magis,  inscriptione  fortasse  quadam 
aliouc  modo,  tacite  fere  uel  per  indicem  significarentur. 
Unde  inielligi  potest,  quomodo  acciderit,  ut  in  oratione 
pro  Quinctio  habita,  quae  debitoris  personam  specta- 
rent, praecipue  atque  xar  tlox>)v  Edicto  attribueren- 
tur, eaque  parte,  qua  quaeritur,  bona  ex  Edicto  pos- 
sideri potuerint  necne , comprehenderentur;  contra 
autem  illa,  quae  ad  ius  crediti  uadimoniique  deserti, 
denique  ad  postulantis  personam  pertinerent,  ab  Edicti 
disceptatione  secernerentur,  propriaque  parte,  qua, num 
actori  postulandi  caussa  fuisset , quaereretur,  conclu- 
derentur. 

His  igitur  perspectis  omnibus  facili  negotio  intelli- 
getur,  quam  falsa  sit  supradicta  opinio  existimantium, 
uadimonium  desertum  sua  ui  ac  potestate,  neque  alia 
re  ulla  superueniente  aut  Xacuio  aut  omnino  cuiquam 
idoneam  bononim  possidendorum  caussam  praebuisse, 
neque  dubitabitur,  quin,  ubi  ex  quatuor  illis  Edicti 
caussis  nulla  accesserit,  is,  cui  uadimonium  fuerit  de- 
sertum, quum  in  ius  uocandi  aduersarii  potestatem 
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habeat 33) , bonorum  ex  Edicto  possidendorum  iure  fun- 
ditus destituatur. 

In  sumina,  parata  tandem  erit  ad  quaestionem, 
huic  paragrapho  inscriptam , haec  responsio : 

Xaeuius,  cum  Burrienum  Praetorem  de  bonis  Quinctii 
possidendis  adiret,  caussam  protulit  uadimonium  sibi 
desertum , Edicti  uero  quartam  illam  clausulam 
(Si  absens  iudicio  defensus  non  fuerit)  a Quinctio 
sibi  commissam  esse  contendit.  Pecuniam  sibi  deberi 
simul  Naeuium  ita  uerisimile  est  affirmasse,  ut  com- 
modius tamen  utiliusque  duceret,  uadlmonii  deserti 
quam  crediti  caussam  probare. 

Reliquum  est,  ut  ad  textum  illius  cap.  19.,  a quo 
haec  omnis  disputatio  profecta  est,  reuertamur,  quem 
ab  Hotomano  oblatum  ad  sententiae  quidem  summam 
in  fidem  nostram  recepimus  w),  critica  autem  ratione 
curandum  ad  hunc  usque  locum  rcseruauimus. 

Etenim  in  illo  textu,  quem  supra  exhibui,  uerba 
omnia  haec  Dici  id  non  potest.  Qui  absens  iuuicio 
defensus  non  fuerit:  Ne  id  quidem  — 
unius  Uotomanl  fide  atque  auctoritate  consistunt,  qui 
ex  libro  manuscripto  perantiquo  ea  restituisse  se  pro- 
fitetur. 

Proxime  autem  accessit  Lambinus , ipse  quoque 


33)  Videsii  Horatii  Serm.  I, 
0,  74.  seqq. , ibique  Porphyrionis 
notam  : nAduersarius  molesti  il- 
« lias  Horatium  consulit , an  per- 
4 mittat  se  antestari,  iniecta  ma- 
« nu  extracturus  ad  Praetorem , 


« quod  uadimonio  non  paruerit  » 
rei.  Conf.  L.  18.  L.  19.  De  in 
ius  uocando.  Bethmann-Holtweg 
I.  c.  §•  21.  p.  247. 

34)  Vide  supra  p.  43. 


Responsio  ad 
as  quaeslio- 
nebi 


Locus  ia  e. 
19  pro  Quin- 
ctio. 
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testatus,  se  restituisse  in  Manuscriptis  reperta,  duin 
sic  ederet: 

Dici  hoc  de  P.  Quinctio  noti  potest.  Qui  absens 

IUMICIO  DEFENSUS  NON  FUERIT.  3S) 

Caeteri,  quibus  olim  Codicum  notitia  fuit  (si  cui 
liodie  fuerit,  utiuam  mecum  communicare  cam  uclit!) 
omnes  uno  consensu  testimonium  dicunt,  uerba  illa 
cuncta  abesse- 

Quare  quum  grauissima  sit  ad  uniuersum  prope 
orationis  intellectum  illa  lectionis  quaestio , inuat 
Doctorum  praecipuas  sententias  cognoscere , ad  extre- 
mum meam  quoque  adiicere. 

Atque  primus  Manutlus  coniccturae  ope  idem  sup- 
pleuit,  quod  Hotomanns  et  Lambinus  Codicibus  suis 
acceptum  ferunt.  ■ Mutilus , inquit,  locus deest 
« enim, , quod  ad  haec  Edicti  uerba  (_out  exsilii  caussa 

• solum  uertkrit)  Cicero  respondeat.  Sed  desideran- 

• tur  etiam  uerba  Edicti;  cum  enim  sublidatur  Quo 

• tempore  existimas  oportuisse  absentem  Quinctium  dc- 

• fendi  rei .,  nece sse  omnino  videtur , praeire  Edicti 

• uerba , quibus  haec  respondeant;  apte  autem  con- 

• gruerent  in  Edicto:  Qui  absens  iuiiicio  non  sit 
« defensus.  Quod  eo  magis  arbitror , gula  videtur 

• Edicti  uerba  iterare  infra  36),  et  rei.* 


35)  Sic  eitat  in  Ed.  1566. , 
ubi  (p. 677.)  adnotatur:  «...ne- 
«que  tamen  reperimus  ea  Cicero- 
«nis  uerba,  quae  testatur  lloto- 
« manus  se  una  cum  uerbis  Edicti 
«reperisse,  ne  hoc  quidem ; neque 
«uero  sunt  necessaria'.»  Idem 


ucro  in  Ed.  158i.  ad  marginem 
adiecit  ne  it  quidem. 

36)  Quae  aptissime  demon- 
strautur  loca  baec  sunt:  c.  23. 
« quis  est,  qui  fraudationis  caussa 
«latuisse  dicat?  quis,  qui  absen- 
«lem  defensum  neget  este  Quin- 
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At  urro  quorum  auctorum  adhuc  cornouimus  testi- 
monia, sententias,  emendaruiique  consilia,  eorum  ct 
fidei  et  iudicio  acerrimum  se  aduersarium  ostendit 
Uniterm.  Sic  enim  contra  disputat: 

« Locum  asterlsco  notant  pudentlores  et  iam  ego ; 
« nam  certe  Lambinianum  adsutum  natum  procul- 

• dubio  ex  illo  Hotomanl.  (Recitatur  quid  uter- 

que  suppleuerit. ) • Fuerit  id  in  ipsorum  Manu- 

« scriptis,  non  est  in  Palatinis  octo,  non  in  Gru- 

• teriano,  non  in  S.  Victoris,  non  in  Editionibus 
« exoletis ; et  proferat  Ilotomanus , proferat  Lam- 
« binus  membranas , in  quibus  tale  quid  compareat: 

- plus  quam  uiros  dixero.  Ego  puto  nihil  deesse  omnl- 

• no,  sed  Ciceronem  ea  pronunciatione  elocutum  illa 

■ Qui  exsii.ii  caussa  rei.,  ut  indices  atque  corona 
. facile  intellexerit , istud  non  conuenire  Quinctio. " 

Rursus  Garatonlus,  « Sensus,  inquit,  hic  omnino 

- postulat,  ut  aliquid  ex  Edicto  praecesserit  de 

■ iis , qui  absentes  defensi  non  fuere.  Cur  uero 

■ Hotomano  et  Lambino,  utris  optimis , eam  dicam 

• Impingamus,  ut  Codices  hic  ipsi  sibi  confinxisse 
« uulgo  existimari  debeant,  caussam  satis  hone- 

• stam  nullam  reperio.  An  illos  antiquis  et  probis 

• Manuscriptis  usos  fuisse  nescimus  ? An  etiam 


«ctinm?  — c.  27.  Eam  ipnam, 
« qui  fraudandi  caussa  latitet,  cum 
« ipsum  , quem  iudicio  nemo  de - 
«fendat,  cum  ipsum,  quj  cum 
« omnibus  creditoribus  suis  male 
«agat,  inuitum  de  praedio  de- 
« trudi  uetat.»  — c.  28.  «Ex 
«c  Edicto  autem  non  potuisse  bona 


« possideri , demonstraui : quod 
« neque  fraudandi  caussa  latitas- 
eset  (al.  latitasse ),  neque  exstiti 
« caussa  solum  uertisse  diceretur. 
a Reliquum  est , ut  eum  nemo  iudi- 
« rio  defenderit:  quod  contra  co- 
«piosissime  defensum  esse  con- 
« tendi»  rcl. 


Loru*  ia  e. 
19.  pro  Qum- 

CllO. 
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• Codex  aliquis  caeterarum  rerum  negligens  una 
• in  re  diligens  esse  non  potuit  ? Unde  lacuna 

• ista  profluxerit , satis  est  manifestum:  ex  repe- 
« titione  scilicet  earum  uoatm  Ne  is  quidem  et 

• similium.  Lacunam  dico , inuito  Grutero.  Is 

• enim  non  cogitavit,  de  Quinctii  absentis  de f ev- 
asione dicere  Tullium  incipere,  neq  tamen  quid 

• ea  de  re  in  Edicto  esset,  ante  recitari:  quod 

• quidem  caput  est;  hoc  enim  Naevius  urgebat. * 

Caetcri  Editores,  tam  ueteres  quam  recentiores 
plerique,  incerta  lacunae  suspicione  contenti,  Vulgatam 
retinuerunt,  ueluti  Graeuius,  Olluetus , Emestus , 
Beckius,  Orelllus. 

SchUtzius  edidit: 

• . . . . verterit , qui  absens  tumeto  defensus  non 
« fuerit.*  Confirmandi  caussa  nihil  adnotauit,  praeter- 
quam haec  uerba  abesse  non  posse. 

Similis  Stieberi 3t)  coniectura,  quaedam  Edicti 
uerba  excidisse , uelut  haec:  Quiuk  absens  non  defen- 
datur. Ad  tale  quid  enim,  inquit,  in  sequentibus 
respondet  et  in  peroratione  quoque.  3I) 

Klotzius  miscendo  cumulandoque  Hotomani  et 
Lamblnl  supplementa  sic  edidit:  M) 

. . . uerterit.  Dici  id  de  P.  Quinctio  non  potest. 
Qui  absens  iuuicio  defensus  non  fuerit.  Ne  id 
quidem. 


37)  1. 1.  p.  4-2.  Conf.  /Animem  39)  Lectionem  suam  defendit 

I.  I.  p.  240.  not.  3.  in  Praefatione  p.  LX. 

38)  Vide  loca , modo  in  nota 
31.  allata. 
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Singularem  prorsus  de  hoc  loco  opinionem  Ravius 
sibi  comparauit.  Sic  enim  scripsit:  40) 

« Qui  uniuersam  Ciceronis  disputationem  cogitatione 

• complexus  erit , inprimis  qui  attenderit  ad  uerba 

• in  c.  28.  Ex  Edicto  autem  non  potuisse  bona 
« possideri  demonstravi , quod  neque  . . . latitas - 

• set*‘),  neque  . . . solum  vertisse  diceretur:  fa- 
« cile  dicet,  non  tali  auxilio  (scilicet  quale  Holo- 
« manus  tulit}  locum  posse  resarciri  4S).  Id  uero 
« non  est  demonstrare , recitatis  Edicti  uerbis  id 
«tantum  subiicere  Non  est  is  Quinctius.  Opor- 
« tebat  enim  aduersarios  unam  certe  afferre  caus- 

• sam,  ob  quam  peterent,  ut  ex  Edicto  in  bonorum 

• possessionem  mitterentur.  Exsilii  igitur  caussa 

• solum  uertissc  non  dicebant  Quinctium,  sed  frau- 
« dationis  caussa  latitasse;  id  igitur  factum  non 
«esse  demonstrari  oportuit.  In  hac  igitur  lacuna 

• etiam  interiisse  suspicor  illam  latitationis  defi- 
« ultionem , quam  a Cicerone  profectam  improba- 
« uit  Ulpianus  in  L.  7.  Quib.  ex  cau.  in  po.  e. M)  * 


40)  I.  c.  p.  47.  et  84. 

41)  Alias:  latitasse.  Quae  le- 
ctio, secundum  Juntinam  et  Lam- 
binum  ab  Orellio  recepta,  siue 
aera  sit  siue  falsa,  nulla  certe 
ratio  fnit,  uulgalam  illam  adeo 
orgere,  ut  propter  unam  litte- 
ram, tot  rebus  aduersantibus, 
Hortensius  ipsam  latitationis  caus- 
sam neque  aliam  quamcunque  in- 
tendisse diceretur.  Qua  do  re 
uide  supra  p.  48.  seqq. 

42)  Ipse  hoc  loco  Rauii  con- 

Simtlt»,  Lib  I. 


textus , a typotheta  pessime  ha- 
bitus, conieclurae  auxilio  mibi 
restituendus  fuit. 

43)  Ulpianus  lib.  59.  ad  Edi- 
ctum. — g.  4. « Quid  sit  autem  lati- 
• lare  uideamus.  Latitare  est , 
«non  (ut  Cicero  definit)  turpis 
« occultatio  tui;  potest  enim  quis 
a latitare  non  turpi  de  caussa, 
cueluti  qui  tyranni  crudelitatem 
« timet  aut  uim  hostium  aut  do- 
mmetticas  seditiones .»  — Caelo- 
rum adeo  incertum  esi , nude 

5 


l-ocui  in  c 
*9  pro  Quin- 
rtio. 
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Quinetiam  coniectura  assequi  V.  D.  tentat,  quemadmo- 
dum Cicero  in  deperditis  hisce  , quae  dicuntur,  capi- 
tibus refellendae  latitationis  caussa  disseruerit. 

Mihi  uero  secundum  quae  supra  exposui  constat? 
latitationis  caussam  neque  urgeri  ab  Hortensio,  neque 
a Cicerone  uno  plus  uerbo,  quam  legimus,  defendi. 

Satis  multa  dc  auctoribus.  Nunc  ut  proferam,  quid 
ipse  sentiam,  primo  loco  persuasum  habeo,  lacunam 
esse  atque  supplementum  requiri  tali  argumento,  quale 
inter  Hotomanum  et  Lambinum  caeterosque,  qui  mu- 
tilum esse  locum  censuerunt,  omnes  conuenit.  Argu- 
mento mihi  sunt  cum  quae  Manutlus  praesertim  ac  Ga- 
ratonlus  monuere  , tum  uniuersa  Quinctianae  caussae 
figura  et  imago , quam  supra  repraesentaui. 

Porro  de  uerborum  tenore  satis  mihi  constat , 
quatenus  Hotomani  et  Lamblnl  supplementa  inter  se 
congruunt;  nec  temere  Uuschkius  ad  cap.  48.  pro 
Tullio  *4),  locum  nostrum  respiciens,  judicasse  uidetur, 
Hotomani  inuentum  sine  uemm  sine  fictum,  qui- 
cunque cum  isto  loco  (Tullianae)  contulerit , non 
dubitaturum  eum , quin  Ciceroniani  sermonis  pro- 
prietate admodum  id  adiuuetur. 


uerba  illa  Ulpianus  excerpserit , 
ut  inter  uarias  prius  Tullii  ora- 
tiones ac  libros  quam  inter  sin- 
gula huius  orationis  capita,  quo 
pertineant,  quaerendum  sit.  Conf. 
Hotomanum  ad  c.  19.  et  Ant. 
Augustinum  de  nominibus  pro- 
priis lotf  IlaidtY.xov  Florentini, 
c.  5.,  in  Ottonis  The*.  T.  I. 
p.  337. 


44)  Verba  Ciceronis  haec  sunt : 
«Num  quem  tribunum  plebis  ser- 
«ui  Tullii  pulsauerunt  ? Non 
a opinor.  Num  furatum  domum 
« P.  Fabii  noctu  uenerunt  ? Ne 
«id  quidem.  Num  luce  furatum 
«ucueruut  et  se  telo  defende- 
«ruut?  Dici  non  potest.  Ergo» 
rei.  Confer  etiam  Auctorem  ad 
nerennium  IV , 23. 
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Quid  autem  de  eo  statuemus,  quod  inter  duas  illas 
lectiones  differt? 

Qua  de  re  si  quis  iudicem  me  constituerit,  iurabo 
mihi  non  liquere,  dum  Codices  consuluero,  nimium 
etiam  diu  hoc  tempore  neglectos:  sin  uenia  detur,  ut 
coniectura  defungar,  dicam  quid  sentiam. 

Nimirum  cum  duo  iila  supplementa  inter  se  com- 
paro, potior  mihi  est  Hotomanus  primis  verbis , extre- 
mis Lambinus.  Malo  enim  breue  illud  Dici  id  non 
potest , Ciceronianis  etiam  exemplis  illis  commendatum, 
quam  latiorem  istam  sententiam  r quae  apparet  additis 
uerbis  de  P.  Q vinctio , haudquaquam  mehercule  ne- 
cessariis. 

Eadem  uero  breuitas  ad  calcem  magnopere  placet. 
Neque  enim  auribus  gratum  est  illud  Ne  id  quidem, 
postquam  modo  dixit  Ne  is  quidem , neque  suauis 
paruula  haec  uocabulorum  id  et  is  differentia:  deni- 
que, quod  grauissimura  est,  sermoni  concitato  atque 
ad  illam  rem,  quae  iamdudum  menti  praecipue  obuer- 
satur  (^uidelicet  absentis  non  defensi  crimen  diluendum^ 
properanti  maxime  conueniens  est,  repente  abrupto 
alternarum  Interrogationum  responsorumque  illo  quasi 
carmine  in  mediam  rem  quodammodo  irruere:  quid 
enim  attinet,  uerbo  negare  Quinctium  ea  clausula  te- 
neri, quum  ad  ipsum  hoc  primarium  aduersarii  prae- 
sidium expugnandum  ac  clientem  hac  parte  quam  co- 
piosissime defendendum  paratus  instructusque  uenias? 

At  enim  ex  ipsa  illorum  uersiculorum  Ne  is  quidem 
atque  Ne  id  quidem  similitudine  natus  est  error  libra- 
rii, quippe  qui,  quum  priorem  calamo  exarasset,  ad 


rus  m t. 
19  proQuia- 

ruo 
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exemplar,  nnde  transcriberet,  oculos  referens  in  poste- 
riorem inciderit , atque  inde  perrexerit  scribere , mediis 
omissis.  Einsmodi  aliquid  Garntonium  significare  inielligo. 

Atquin  haec  ipsa  ratio,  haud  raro  commodissima 
et  uerissima,  hoc  loco  plane  deficere  uidetur,  sl  ad 
ista  quidem  uerba  adhibeatur.  Nam  quid  apertius  quam, 
Illa  errati  caussa,  euenturum  fuisse,  ut  etiam  uerbis 
Qui  exsilii  caussa  solum  uerterit  careremus  ? 

Nihil  igitur  relinquitur,  nisi  ut  hoc  loco  errandi 
illud  genus  aut  missum  faciamus  omnino , aut  diuersis 
quibusdam  uerbis  accommodemus,  ut  si  statuamus, 
librarium,  quum  uerbum  vf.rtkrit  scripsisset,  tum  in 
altero  exemplari  inferius  uocabulum  kuehit  respexisse, 
atque  inde  scribendo  continuasse.  Quod  quum  propter 
communes  utrique  uocl  extremas  quatuor  litteras  haud 
sit  incredibile  4i),  longe  tamen  absum,  ut  ualidum  inde 
confecturae  meae  adminiculum  uelim  comparare. 

Qua  ex-  contectura , quantiuis  sit  pretii , locus  noster 
hac  denique  specie  prodibit: 

Recita  Edictum.  Qui  fraudationis  caussa  lati- 
tarit.  Non  est  is  Quinctius:  nisi  si  latitant, 
qui  ad  negotium  suum  relicto  procuratore  profi- 
ciscuntur. Cui  heres  non  exstabit.  Ne  is  quidem. 

Qui  EXSILII  CAUSSA  SOLUM  UERTERIT.  Dld  id  H 011 

potest.  Qui  absens  iudicio  defensus  non  fuerit. 
Quo  tempore  existimas  oportuisse , Naeui,  absen- 
tem Qulnctium  defendi  aut  quomodo ? rei. 

45  Magis  eliam  adspectus  ia-  Ciceronis  Mediolanensi  et  Tauri- 
uabil , cum  finxeris  late  seri-  nenti , unde  Mutui  ac  Peyronus 
plurae  genus , quale  in  Gaii  Co-  fragmenta  ediderunt. 
dice  Veronensi  extat , aut  in 
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Generalia  quaedam,  de  iure  bonorum  a creditoribus 
cum  possidendorum  tum  uendendorum. 

Gaius  III.  SS-  77 — 81.  Theophilus  ad  pr.  J.  De  suc- 
cessionibus sublatis. 

Constat,  Quinctii  bona  a Nacuio  Ita  esse  possessa, 
ut  ne  tamen,  quum  iudicium  propositum  ageretur,  ad 
uenditionem  usque  peruentum  esset.  Neque  uero  ora- 
tor intra  rei  gestae  terminos  disputationem  suam  con- 
tinuit, immo  frequentissime  commoratur  cum  in  iis 
demonstrandis,  quae,  prout  iudex  sententiam  dederit, 
futura  sint,  tum  in  deploranda  summa  illa  malorum, 
qua  Quinctius  obrueretur,  si  bona  sua,  quod  cupidis- 
sime adfectasse  Xaeuius  Insimulatur,  ueniissent. 

Quamobrem  haud  mediocriter  ad  plenum  huius  ora- 
tionis intellectum  pertinet,  absolutam  quandam  cius  iuris 
imaginem  sibi  comparare , neque  operam  perdemus , si 
de  bonis  possidendis , proscribendis,  uendendis  omnique 
eius  rei  ordine,  exitu  et  effectu,  quae  Veteres  nobis 
tradiderunt  nostraequc  aetatis  scriptores  summo  cum 
labore  fructuquc  excoluerunt  '),  breuiter  et  quasi  per 

1)  Slieber  J.  I.  p.  54.  seqq.  §.  29.  p.  305.  seqq.  Couf.  §. 
Zimmern  I.  1.  §.  79.  p.  250.  26.  p.  282-  seqq. 
seqq.  Belhmann  - llollwcg  I.  I.  • - 


Pii»««-n*ionit 

impetratio 
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indicem  exposuerimus.  Si  quae  forte  de  nostris  addi- 
derimus, proprioue  arbitrio  de  receptis  Jureconsul- 
torum sententiis  detraxerimus  aut  correxerimus,  eorum 
posthac  ratio  reddetur. 

Primum  igitur  erat,  ut,  sl  quis  Edictum  illud  ab 
aliquo  sibi  commissum  esse  putaret,  Praetorem  siue 
pro  tribunali  siue  de  plano  adiret,  ab  eo,  ut  bona 
possidere  sibi  liceret,  postularet,  eiusque  rei,  quantum 
extemplo  summalimque  fieri  posset , caussam  probaret. 

Quo  facto  Praetor,  siquidem  prima  facie  nihil  ob- 
stare uideretur,  neque  audito  aduersario,  neque  ple- 
niore adhibita  caussae  cognitione , neque  decreto  inter- 
posito, iubebat  illum  qui  postulauerat,  alterius  bona  ex 
Edicto  possidere  8);  siue  ut  Gall  uerbis  utamur,  lubet 
ea  Praetor  per  dies  continuos  XXX.  possideri  et 
proscribi  }). 

Unde  facile  apparet,  utrumque  ius  et  possidendi 
et  proscribendi,  tam  caussa  quam  tempore  eandem 
originem  cepisse  *). 


2)  Contra  uulgo  statuitor , 

caussa  cognita  decretum  Praeto- 
rem reddidisse : prima  igitur 

baec  quaestio  erit,  quam  infe- 
rius tractemus.  Videsis  §.  4. 

3)  Gai.  III , 79.  — Caetcrum 
fatis  erit , semel  monuisse  , in 
mortuorum  bonis  uendendis  bre- 
uiora  tempora  obseruari.  Quam 
differentiam  deinceps  nihil  atti- 
net prosequi.  — De  proscri- 
ptione conf.  Sen.  de  btnef.  IV,  12. 

4)  Vehementer  errat  Klotziui 
(ad  c.  6.  b.  or*.),  dum  putat, 


bona  Quinctii,  priusquam  pro- 
scriberentur , per  dies  XXX. 
possessa  fuisse , idque  communi 
iure  ita  obtinuisse.  Qua  de  re  prae- 
ter Gaii  supradicla  uerba  uide- 
sis  huius  orationis  d.  c.  6.  et 
c.  19- , atque  confer  c.  15.  g. 
48-  cum  c.  16.  §.  51.,  item  c. 
17.  §.  54.  cum  c.  18.  g.  56. 
Quae  contra  ualere  nihil  potest 
incertnm  istud  Theophili  testi- 
monium. — Conferatur  etiam 
Sticbcr  I.  1.  p.  59.  Zimmcrn  I. 
I.  p.  250. 
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Possessionis  nutem  ea  natura  fuit,  ut  omnium  bono-  ”*•' “Wr* 
rum  strictissimam  quidem  custodiam  et  obseruationem 
exercere,  atque  unamquamque  rem,  prout  ad  custodiam 
opus  esset,  adprehendcre  et  tenere  creditori  ius  esset 5), 
praeterea  uero  ciuiiis  neque  caussa  neque  effectus 
accederet. 

Deinde  quum  primum  aliquis,  ut  bona  possideret, 
a Praetore  impetrasset,  caeteris  quoque  creditoribus, 
quiue  creditorum  ioco  essent,  licebat,  ad  eam  rationem 
accedere  unaque  possidere  et  custodire  6). 


5)  pro  Quinctio  c.  27.  Cogno - 
scamus  Edictum:  Qui  ex  Edicto 
MEO  IN  POSSESSIONEM  UBNERINT 
. . . EOS  ITA  UIDBTUR  IN  POSSES- 
SIONE BSSE  OPORTERE.  QUOMODO? 

Quod  ibidem  recte  custodire 

POTERUNT  , ID  IBIDEM  CUSTODI- 
ANT , QUOD  NON  POTERUNT  , ID 
AUFERRE  BT  ABDUCERE  LICEBIT. 

. . . Dominum  . . . inuitum  de- 
trudere NON  PLACET.  — Conf. 
L.  3.  g.  23.  De  A.  o.  A.  P. 
(Paullus)  «Quod  autem  Q.  Mu- 
«cius  inter  genera  possessionum 
«posuit,  si  quando  iussu  magi- 
« stratus  rei  seruandae  caussa  uel 
«quia  damni  infecti  non  cauea- 
«lur,  possidemus,  ineptissimum 
« est : nam  qui  creditorem  rei  ser - 
auandae  caussa,  uel  quia  damni 
«infecti  non  cauealur,  mittit  in 
« possessionem , uel  uenlris  no- 
« mine , non  possessionem  sed 
« custodiam  rerum  et  obseruatio- 
<x  nem  concedit,»  Conf.  L.  10.  §. 
I.  eod.  L.  3.  g.  8.  liti  possi- 


detis. L.  12.  Quib.  ex  cau.  in  po. 
e.  L.  15.  gg.  20.  23.  De  dam. 
infe.  L.  5.  pr.  Ut  in  po.  legat.— 
6)  L.  12.  pr.  De  reb.  auctor, 
iud.  po.  (Paullus)  «Cum  unus 
«ex  creditoribus  postulat  in  bona 
«debitoris  se  mitti,  quaeritur, 
«utrum  solus  is,  qui  petit,  pos- 
« sidere  potest  , an  cura  unus 
« petit  et  Praetor  permisit,  omni- 
« bus  creditoribus  aditus  sit?  Et 
«commodius  dicitur,  cum  Prae- 
« tor  permiserit , non  tam  per- 
«sonae  solius  petentis  quam  cre- 
« di t oribus  et  in  rem  permissum 
« uideri : quod  et  Labeo  putat, 
«Nec  uidelur  libera  persona  ac- 
ti quirere  alii,  quia  nec  sibi  quis- 
« quam  adquirit  , cni  Praetor 
«permittit,  sed  aliquid  ex  ordine 
«facit , et  ideo  caeleris  quoque  pro - 
ndest.  Plane  si  is  postulaueril,  qui 
«creditor  non  est,  minime  dicen- 
« dum  est,  uel  eum  quicreditorest, 
« possidere  posse , quia  nihil  egit 
«talis  postulatio:  aliter  atque  si 
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Contra  siue  debitor  ipse  siue  pro  eo  alius  creditori, 
qui  bona  possideret,  aut  satisfecerit  aut  iustam  defen- 
sionem obtulerit,  res  omnis  ad  integrum  redibit,  atque 
creditor  postulante  domino  de  possessione  decedere  a 
Praetore  iubebitur. 

Defensio  autem  tam  a domino  quam  a procuratore 
eodem  iure  ac  modo  praestanda  erit,  eademque  acci- 
piendi iudicii  satisdandique  condicio  obtinebit,  atque 
priusquam  bona  possiderentur,  obtinuisset  7). 


«creditor,  cui  permissum  est 
« possidere  , postea  recepit  debi- 
« tum  suum:  caeteri  enim  pote- 
« runt  peragere  bonorum  uen- 
« ditionem.  — Conf.  L.  5.  §.  2. 
Ut  in  po.  legat.  L.  6.  g.  7. 
Quae  in  frau.  cred.  — Denique 
huc  pertinet,  quod  in  c.  24.  pro 
Quinctio  dicitur:  «quaero  . . . 
« cur  ex  tot  creditoribus  aliis  ad 
« istam  rationem  nemo  accesse- 
«ril«  rei.:  item  quae  iu  c.  29. 
«occurrunt  similia.» 

7)  Contra  Zimmem  1.  I.  §.  79. 
p.  251.,  Bethmann-Uollweg  1.  1. 
§.  26.  p.  282..  Walter , Gesch. 
d.  K.  K.  p.  768.  statuunt,  do- 
minum statim  post  missionem, 
cum  ipse  se  defenderet , judica- 
tum solui  satisdare  debuisse, 
eiusque  iuris  testes  producuut 
Gaium  in  Comm.  IV.  §■  102.  et 
Ulpianum  in  L.  33.  §.  1.  De 
reb.  auctor,  iud.  po.  (utriusque 
loci  uerba  exhibui  supra  p.  4. 
et  5.  nol.  4.)  De  Gaio  dubito, 
alioque  loco  (infra  § 6j  dispu- 
tabo; de  Ulpiano  Uulisper  con- 


cedam potius  quam  aut  textus 
difficultatem  aut  L.  5.  $.  3. 
Quib.  ex  cau.  in  po.  e.  opponam. 
Mihi  cum  Ciceronis  aetate  res 
est , qua  quod  supra  posui , ius 
obtinuisse,  certissima  hac  con- 
clusione mihi  uidetur  constare: 
Controuersia  fuit  , Quinctium 
Nacuio  iudicalum  solui  satisdare 
oporteret  necne.  Quae  ad  eam 
controuersiam  dirimendam  per- 
tinent , sponsione  comprehen- 
duntur, de  qua  Aquillio  iudi- 
candum  est.  Quid  ergo  est  ? 
Nimirum  bercle  ex  huius  spousio- 
nis  conceptione  cognoscetur  , 
quibus  rebus  satisdandi  illa  ne- 
cessitas contineatur.  Quae  tan- 
dem in  nerba  sponsio  concepta 
est/  Nempe  Si  bora  (Quinctii) 
kx  Edicto  P.  Birrieri  Praeto- 
ris DIRS  XXX.  POSSESSA  >07»  Sl.NT. 
Caue  igitur  quidquam  putes  esse 
uerius  quam  sponsione  uiciurum 
fuisse  Quinctium  , quamvis  bona 
sua  possessa  essent , dummodo 
iudici  probaret , dies  XXX,  pos- 
sessa tum  esse.  Sponsione  uero 
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Porro  elapsis  triginta  illis  diebus,  quibus  bona  pos- 
sessa et  proscripta  essent,  nullaque  interea  defensione 
oblata  Praetor  iubet  conuenire  creditores  et  ex  eorum 
numero  magistrum  creari,  per  quem  bona  ueneant  '). 

Abhinc  autem  nouum  currebat  triginta  dierum  spa- 
tium9), intra  quod  legibus  compositis  ,0)  publicaque  per 
praeconem  ")  licitatione  instituta  uniuersa  debitoris 
substantia  quasi  una  res  unoque  pretio  ueniret,  finali 
tantum  addictione,  donec  praestitutum  illud  tempus 
praeteriisset,  dilata  l2). 

Pretii  autem  loco  in  hac  uenditione  uersabatur  pars 


eam  uicisset , quis  dubitabit, 
quin  a satisdandi  necessitate  li- 
ber solutusque  fuisset?  — Cui 
argumento  si  quid  addere  licet , 
praecedunt  in  eodem  c.  8.  spon- 
sionis formulam  ipsa  Edicti  uer- 
ba : «postulat,  ut  sibi  Quinctius 
«iudicatum  solui  satisdet,  ex 
« formula,  Qcoo  ab  bo  fetat, 
«citra  sx  Edicto  Pbabtobis  bo- 
« s a dies  xxx.  possessa  sint.»  — 
Caelorum  de  omni  hac  materia 
uide  supra  p.  4.  seqq. 

8j  fiat.  III,  79.  Theophil.  1. 
c.  — De  magistro , uno  pluri- 
busue,  confer  pro  Quinetio  c.  15. 
ad  Alt.  1, 1,  3.  VI,  1,  15.,  ad  Far 
mit.  XII,  30,  5.  Quintilian.  hut. 
OT.  17,  3,  51. 

9!  Gaius  ibidem:  uviui  bona 
« .VAX  (diebus'  . . . emptori  ad- 
edici  iubet.t  — Conf.  Zimmem 
i.  I.  p.  252.  254.  Bethmann- 
llollweg  p.  309. 


10)  Stiebsr  I.  o.  g.  21.  p.  05. 
Zimmem  g.  79.  p.  252.  seq.  — 
Qui  VV.  DD.  quum  de  uenditio- 
n is  illa  lege , a Theophilo  decepti, 
in  tenebris  uersari  mihi  uidean- 
lur , moi  inter  subseciuas  no- 
stras quaestiunculas  ei  rei  locum 
dabimus.  Videsis  inierim  pro 
Quinetio  c.  15.  — Conf.  not.  seq. 

11)  ibid.  «cuius  . . . bona 
« uenierunt ; cuius  non  modo  . . . 
«fortunae,  sed  etiam  nictus  ue- 
«slitusque  necessarias  sub  prae- 
it cone  cum  dedecore  subiectus 
«est:  ...  de  quo  libelli  in  ce- 
a leberrimis  locis  proponantur, 
a . , . cui  magistri  fiunt  et  do- 

■ mini  constituuntur  qui , qua 

■ lege  et  qua  condicione  pereat, 
«pronuncienl:  de  quo  homine 
« praeconis  uox  praedicat  et  pre- 
« tium  conficit : huic » rei.  — 
Conf.  Quinctilian.  IX,  3,  29. 

12)  Vide  supra  notam  9. 


Venditio. 
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aeris  alieni,  quam  aequali  proportione  creditoribus  sol- 
uendam  licitatores  offerrent;  adeoque,  quemadmodum 
alias  pecuniarium  pretium  licitando  confici  solet,  sic  in 
illo  bonorum  uendendorum  genere  centesimis  (ut  ad 
nostratium  loquendi  consuetudinem  accedam)  oblatis 
adiectisque  certabatur,  atque  uictoris  loco  habebatur, 
qui  pro  maxima  parte  creditoribus  satisfacturum  se 
pollicitus  esset  ’3). 

Venditione  ita  celebrata  praedictoque  illo  triginta 
dierum  spatio  praeterito  reliquum  erat,  ut  a magistro 
bona  emptori,  penes  quem  licitatio  remansisset,  addi- 
cerentur. Magistri  enim  non  Praetoris  fuiese  bona 
addicere,  omnes  consentiunt  u).  De  eo  quaeritur,  an 


13)  Hanc  uendendi  emendi- 
que  rationem  obtinnisse,  hodie 
inter  omnes  fere  constat , nec 
immerito,  licet  unum  illud,  quod 
afferri  solet,  Theophili  testimo- 
nium omni  suo  habitu  mirum 
in  modum  appareat  mancum, 
lubricum  * confusum  uarieque 
corruptum.  Quo  tamen  cum  ad- 
hibuerimus , quod  Gaiut  (in 
Comm.  HI.  §§.  79-81.  IV.  §. 
35.)  ualidissime  confirmat , bo- 
norum emptorem  in  uniuersum 
ius  successisse,  ac  propterea  cre- 
ditoribus quoque  obstrictum  fuisse 
(d.  §.  81.  exlr.) , neque  pecunia- 
rio singularum  omniumue  re- 
rum pretio  defungi  potnisse ; 
necessitate  quadam  effici  uide- 
tur , ut  illa  rei  imago , quam 
supra  repraesentauimus  , animis 
imprimatur.  — Conf.  Stieber  1. 


I.  p.  65.  Zimtnem  I.  1-  p.  253. 
seq.  Bethmann-Hollweg  I.  1.  p. 
309.  seq.  Savityny  Zeitschr.  f. 
gesch.  R.  W.  T.  II.  p.  375. 
Walter  R.  G.  p.  768. 

14)  Zimmem  1.  1.  p.  253.  seq. 
Bethmann-Hollweg  1.  1.  p.  309. 
Stieber  I.  1.  p.  66.  Puggey  Rhein. 
Mus.  f.  Iurispr.  T.  II.  p.  90.  — 
Is  solenni  addictioni  a magi- 
stratu pro  potestate  faciendae  lo- 
cum fuisse  et  statuit  et  negat , 
prout  aut  publice  aut  priuatim 
bona  uenicrint.  Qua  de  re  ci- 
tantur Gaiut  in  Comm.  III.  §. 
154.  et  Varro  de  R.  R.  II,  10. 
Neque  negligenda  sunt  in  Fer- 
rem 1, 52.  54.  s.  fi.  — Apud  omnes 
autem  hoc  loco  plurimum  ua- 
luit  Gai.  IU , 79.  (uide  supra 
nol.  9.) 
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priusquam  addicerentur,  semper  Praetore  adito  atque 
auctpre  facto  opus  fuerit ,s),  an  tunc  solum  ad  eam 
rem  Praetoris  officium  denuo  interuenerit , cum  aut  de 
emptore  eligendo  aut  alia  de  re,  quae  addictionem 
spectaret,  controuersia  nata  esset  ,6).  Nam  quodcun- 
que eius  generis  certamen  de  peragenda  uenditione 
inter  creditores  existeret,  id  a Praetore  caussa  cognita 
interpositoque  decreto  dirimendum  fuisse  ’7),  nullam 
recipit  dubitationem. 

Caeterum  admonendi  sumus,  dum  bona  emptori  ad- 
dicta essent,  usque  debitorem  omni  bonorum  suorum 
et  possessione  et  uenditione  liberari  soluique  potuisse, 
dummodo  creditoribus  aut  satisfieret,  aut  lusta  defensio 
siue  ab  ipso  siue  a quolibet  alio  offerretur.  Defen- 
sionem autem,  siue  pro  domino  procurator,  siue  do- 
minus suo  nomine  iudicium  accipere  paratus  esset,  nisi 
satisdato  iustam  iam  hoc  tempore  (h.  e.  anterioribus 
illis  triginta  diebus  elapsis)  nullam  fuisse,  indubitati 
iuris  est ,8). 

15)  Slieber  1.  1.  p.  66.  ita 
scripsit:  «Magister  ei,  qui  plu- 
et rimum  obtulerat,  haud  dubie 
«rursus  consentiente  et  decer- 
» nente  Praetore  bona  debitoris 
«addicebat.»  Similiter  Zimmern 
I.  1.  p.  253.  Contra  uero  Beth- 
munn-Holtweg  I.  1.  p.  309.  Pugge 
1.  1.  — Theophilus  indistincte: 

« tunc  patrimonium  emptori  ad ~ 

« dicebatur .» 

16)  L.  16.  De  reb.  auctor, 
iod.  po.  (Gaius  lib.  24.  ad  Edi- 
ctum prouinciale)  « Cum  bona 


« ueneunt  debitoris  , in  compar a- 
« tionem  extranei  et  eius  qui  cre- 
« ditor  cognatusue  sit , potior  ha- 
*betur  creditor  cognatusue : magis 
« tamen  creditor  quam  cognatus  , 
« et  inter  creditores  potior  is,  cui 
•i  maior  pecunia  debebitur .» 

17)  Conf.  L.  8.  §.  4.  L.  15. 
De  reb.  auctor,  iud.  po. 

18)  Argumento  sunt : uniuersa 
caussa  Quinctiana,  formula  Edi- 
cti in  c.  8.  recitata  (uide  supra 
p.  73.  not.  7.  extr.),  Gaius  III , 
79.,  L.  33.  §.  1.  De  reb.  auctor. 


Addictio. 
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Quis  tandem  uniuersae  huius  bonorum  uenditionis 
rite  completae  effectus  erat? 

Nempe  bonorum  emptori  successio  competebat  in 
uniuersum  ius  debitoris,  ita  scilicet,  ut  quaecunque 
eius  fuissent,  praetorio  saltem  iure  in  emptoris  bona 
transirent,  iusto  deinceps  emptionis  titulo  usucapienda; 
quae  uero  debitori  ab  aliis  deberentur,  ea  emptori 
neque  alii  cuiquam  recte  solui  liceret,  quinetiam,  quo 
ab  inuitis  exigere  posset,  praetoriae  actiones  eidem 
accommodarentur,  creditoribus  denique  inniceni  ad 
modum  uenditionis  lege  constitutum  ipse  praetoriis 
actionibus  teneretur  ,9). 

Cuius  rei  actiones  Praetorem  quemdam  P.  Rutilium 
nomine,  qui  etiam  ipsam  bonorum  uenditionem  intro- 
duxisse dicebatur,  primum  composuisse  Gaitis  auctor 
est !0).  Neque  inepte  Nostrates , paullo  ante  medium 


iud.  po.  (eoius  loci  uerba  supra 
eihibui  p.  5.  oot.  4.  Conferan- 
tur quae  adnotaui  ibidem  et  p. 
72.  not.  7.)  — Zimmem  1.  1. 
p.  251.  253.  Bethmann-Hollweg 
1.  1.  p.  282.  - Pugge  1.  1.  p.  88. 

19)  Gaii  Comm.  III.  §§.  77— 
81.  Theophil.  1.  c.  — Zimmem 
1.  c.  §.  80.  p.  254.  Bethmann- 
Hollweg  p.  282.  309.  seqq. 

20)  Gaii  Comm.  IV.  §.  35. 
* Similiter  'ac  bonorum  posses- 
« sor  pro  herede)  et  bonorum  em- 
it ptor  ficto  se  herede  agit.  Sed  in- 
« terdum  et  alio  modo  agere  solet : 
« nam  ex  persona  eius  , cuius  bona 
« emerit . sumpta  intentione,  con- 
tt  vertit  condemnationem  in  suam 


« personam , id  est , uf  quod  illius 
« esset  illi  dari  oporteret , eo 
« nomine  adversarius  huic  con- 
is demnetur : quae  species  actio- 
«nis  appellatur  Rutiliana,  quia 
a a Praetore  P.  Rutilio , qui  et 
« bonorum  uenditionem  introdu- 
« Tisse  dicitur , comparata  est; 
«superior  autem  species  actionis, 
equa  ficto  se  herede  bonorum 
« emptor  agit , Seruiana  uoca- 
« tur.»  — 

De  ratione,  quae  interduo  haec 
agendi  genera  intercesserit , ma- 
gnopere quaeritur.  Quippe  Pug- 
geus  1.  c.  p.  93.  cum  Befftero  ad 
d-  §.  35.  existimauit , displicere 
coepisse  Seruianam , ubi  uiui 
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Urbis  saeculum  septimum  iUius  Praeturae  annum  fuisse, 
constituerunt.  *') 

Porro  ad  eum  priuati  iuris  effectum,  cuius  modo 
summam  demonstraui,  e publico  quasi  iure  accedit,  ut 
qui  bonorum  uenditionem  passus  sit,  ignominia  note- 
tur famaque  et  existimatione  priuetur  22),  adeoque 
omnium  rerum  et  ornamentorum,  quae  publico  iure 
ciuibus  Romanis  competunt,  iacturam  faciat.  Qua  ra- 
tione iierissimum  esse  puto,  quod  hodie  dici  solet  ”), 
mediam  illum  capitis  deminutionem,  saluo  tamen  pri- 
uato  ciulum  iure,  subiisse. 


bona  uenirent , inelegans  enim 
nisum  esse , uiui  k eredem  fingi. 
Contra  Zimmemiut  p.  254.  ueris- 
sime  monuit , Rutilianum  agendi 
genus  necessario  uetustius  esse  , 
quia  uniuersam  bonorum  uen- 
ditionem  Hu tiliui  primus  condi- 
disse diceretur.  Nec  minus  pla- 
cet, quod  idem  V.  D. , mortuo 
dari  fieri  quicquam  oportere  (et 
q.  g.  a.)  negauit,  atque  inde 
effectum  esse  iudicauit , ut  qui 
mortui  bona  emisset , heree  po- 
tius quam  procurator  esse  Ser- 
vio auctore  fingeretur.  Praeter- 
ea magis  est  credibile,  primum 
eius  iuris  conditorem , Rutilium, 
rariorem  speciem  , ubi  mortui 
bona  uenirent , quam  frequentis- 
timam  uiuorum  praetermisisse. 
Atquiu  Zimmemii  uerior  quidem 
sententia  uno  tamen  loco  defi- 
cere mibi  uidetor.  Nam  extuli 
haud  magis  arbitror  potuisse  dari 
fieri  oportere  et  q.  g.  a.  quam 


mortuo , ideoqne  etiam  in  illa 
specie  bonorum  emptori  Seruiana 
actioue  opus  fuisse.  Confer  su- 
pra p.  46.  not.  4.  — Gaii  Comm. 
IV.  g§.  38.  8«.  III.  g.  84.  L.  2. 
g.  1.  De  cap.  min. 

21)  Zimmernius  1.  c.  p.  237. 
et  Puggeue  I.  c.  p.  90.  , Ile/f- 
lerxu  (Cir.-Proc.  p.  560.)  ratione 
admodum  probabili  P.  illum  Ru- 
tilium Praetorem  pro  eodem  ha- 
buerunt, qui  P.  Rutiliui  Rufus 
nomine  a.  u.  649.  cum  Cn.  Mal- 
lio Maximo  Consul  fuit.  Conf. 
Zimmem  T.  1.  g.  75*.  p.  281. 

22)  Vide  praeter  banc  pro 
Quinetio  orationem  Gai.  II,  154. 
IV,  102.  Lex  lulia  munic.  (Tab. 
Heracl.)  cap.  8.  Terlullian.  Apo- 
loget. 4. 

23)  Betkmann-Uollweg  1.  c.  g. 
29.  p.  314.  Kiebukr  R.  G.  T. 
I.  p.  642.  Savigny , System  d. 
beul.  R.  R.  T.  II.  p.  179.  199. 
seqq.  Stieber  1.  c.  p.  55. 
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Quod  autem  dixi,  ignominiam  sequi  bonorum  uen- 
ditlonem,  exceptionem  addo:  Ne  praeiudlclum  fiat 
temporis  quaestioni.  Etenim  magnopere,  atque  hac 
potissimum  aetate,  ambigitur,  utrum  possessioni  ac  pro- 
scriptioni, an  uenditloni  demum  et  addictioni  ignominia 
fuerit  adiuncta.  Cui  cognitioni,  subtiliori  sane  neque 
iniucundae,  tertium  locum  ultimumque  reseruaui  inter 
ilia,  quae  singillatim  et  quasi  per  appendicem  tractare 
constitutum  est. 

De  quibus  iam  sequitur  ut  ex  ordine  dispiciamus. 
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Stibseciuae  quaestiones. 

Primo  loco  ratio  erit  reddenda,  cur  negauerimus, 
quod  plerique  omnes  tamen  statuerunt,  caussa  cogni- 
ta reddltoque  decreto  Praetorem,  ut  bona  propter 
supradictas  illas  caussas  possiderentur,  tubere  soli- 
tum esse. 

Quaenam  igitur  sunt,  quibus  quae  Praetor  pro 
tribunali  agit  cognitaque  caussa  decernit,  maxime 
discernantur  ab  iis,  quae  de  plano  fiunt  atque  ex 
ordine  magis  turisque  celebrandi  caussa  quam  ob 
controuerslam  dirimendam  a Praetore  petuntur? 

Enimuero  ad  iustam  caussae  cognitionem  tam  fure 
ciuili  quam  communi  humanitatis  ratione  nihil  antiquius 
est,  quam  ut  quorum  res  agitur,  priusquam  decerna- 
tur, plenissime  audiantur.  At  uero  exsules,  mortui, 
quiue  latitant  aut  absunt,  quomodo  poterunt  audiri? 

Alterum  est,  ut  ex  facto  inuestigetur,  quod  postu- 
latur a Praetore,  utrum  iure,  lege,  Edicto,  aequitate 
decerni  recte  possit  an  secus;  ueluti  cum  de  bonis 
alicuius,  quia  fraudationis  caussa  latitet  aut  absens 
non  defendatur,  possidendis  agatur,  Praetori  quaeren- 
dum erit,  nura  latitet,  num  absit,  num  defendatur; 
quae  prout  coguouerit  se  habere,  aut  redditurus  quod 


Caune  co- 
gnitio. 
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petitur  decretum  aut  recusaturus  erit.  Quid  igitur? 
Operam  dabit  Praetor,  ut  debitor  ille,  qui  dicitur, 
quocumque  modo  adesse  iubeatur,  domum  ei  dcnuncie- 
tur,  amici  cuocentur;  quin  etiam  tempus  constituet,  si 
quis  defendere  uolueril-  Nec  prius  quam  ita  apparue- 
rit, neque  adesse  illum,  neque  defendi , iudicabit  Edicto 
locum  esse,  bonaque  postulantem  recte  possessurum  ‘). 

At  uero  earum  rerum  omnium,  denique  omnis  eius 
cognitionis  ncc  uola  nec  uestigium  apparet.  Immo,  ut 
in  caussae  propositae  exemplo  subsistamus,  euidentissi- 
mum  est,  Burrienum  Praetorem,  quum  primum  Naeuius 
de  uadimonio  deserto  docuisset,  illico  eodemque  aditu 
bona  Qulnctii  possideri  iussisse,  neque  horam  unam 
exspectasse , num  defensor  existeret.  Nec  Tullius  Cquod 
grauissimum  est ) inter  tot  querelas  uocem  emisit,  qua 
iniuste  ita  iussisse  Praetor  insimularetur;  quinetiam 
quum  acerrime  in  aduersartum  Inueheretur , qui  ita 
postulasset  *),  diserte  negauit  ullum  Quinctii  caussam 
detrimentum  inde  cepisse , quod  Praetor  ex  Edicto 
bona  possideri  iussisset 3). 

Tertio  loco,  quum  pro  tribunali  caussa  cognita  Prae- 
tor aliquid  decreuerit,  efficitur,  ut  quod  incertum  antea 
ac  controuersum  inter  litigatores  agitatum  sit,  id  iam  pro 
explorato  ac  composito  habeatur,  nec  magis  ferme  quam 
' quae  iure  iudicioquc  iudicata  sint,  in  discrimen  denuo 
possit  uocari. 


1)  Conf.  L.  5.  §.  I.  Quib.  ex  2)  Videsis  c.  6.  8.  15  — 17. 
cau,  in  po.  e.  L.  22.  pr.  Ex  23.  28. 
quib.  cau.  raai.  3)  c.  19. 
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Cuius  rei  uel  ipsa  haec,  in  qua  uersauiur,  oratio 
duo  continet  exempla,  uidelicct  Burrienl  unum4),  Do- 
labellae alterum  s)  decretum , de  satisdationis  contro- 
uersia  utrumque  redditum ; eodemque  genere  pleraque 
illa  fuerunt,  quae  iudicii  ordinandi  caussa  fieri  sole- 
bant, praesertim  quotidianum  illud  omniumque  grauls- 
simum  decretum,  quo  formula  concipiebatur  iudicium- 
que  constituebatur  6). 

Quocirca  in  caussa  proposita  qui  statuerit , Burrie- 
num  Praetorem  re  cognita  decreuisse,  ut  Quinctii  bona 
ex  Edicto  possidere  Naeuio  ius  esset,  fateatur  necesse 
est,  illum  pro  potestate  sua  iudicassc,  Quinctium  in 
Edictum  commisisse,  uidelicet  et  uadimonium  Naeuio 
deseruisse  et  absentem  defensum  non  esse. 

At  uero  in  his  quasi  de  integro  quaerendis  atque 
redarguendis  Ciceronis  oratio  paene  tota  uersatur, 
neque  hoc  oratoris  aberratione  licentiaue,  immo  ex 
proposito  7)  atque  ipso  Praetore  auctore,  quippe  qui 
sponsionem,  ex  qua  agendum  esset,  talem  fleri  ius- 
serit , quali  quaestio  haec , commissa  essent  necne 
quae  ad  bona  ex  Edicto  possidenda  ualerent,  prae- 


it e.  7.  exlr.  20.  — ubi  Prae- 
tor, cum  simplex  iuris  quaestio 
esset , statim  decreto  tuo  contro- 
versiam  diremit. 

5)  c.  8.  — ubi  Praetor,  quo- 
niam mixti»  uariisque  et  iurit  et 
facti  quaestionibus  coutrouersia 
de  satisdatione  praestanda  con- 
sistebat, omnique  natura  sua 
intricatior  erat,  praruio  decreto 
spotuionem  praeiudiciumque  fieri 

Semestris,  l.ib  I. 


iussit ; quo  facto  de  ipsa  con- 
trouersia  paratum  expeditumque 
foret  e re  iudicata  decernere. 
Conf.  supra  §.  1.  p.  3.  seqq. 

6)  Conf.  pro  Tullio  c.  7.  38. 
39  .27.  31.  in  Verrem.  II , 12.  de 
I nuent ione  II,  19.  20.  Orat, 
partit,  c.  28.  ad  llerennium  I, 
12.  G ai.  IV,  57.  53. 

7)  Conf.  c.  10.  et  passiin. 
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cipuc  atque  ex  professo  concluderetur  in  iudiciumque 
deduceretur s). 

Non  potest  igitur  Burricnus  Praetor  caussa  cognita 
interpositoque  decreto  antea  iudicassc,  Quinctii  bona 
ex  Edicto  possidere  Naeuio  Ius  esse;  nam  ea  est  ju- 
diciorum natura,  ut  cx  auctoritate  Praetoris,  ex  de- 
creto ac  formula,  uti  iussus  est,  iudex  debeat  iudicnre, 
non  ut  de  ipso  magistratu,  recte  an  perperam  quid- 
quam decreverit,  cognoscat  ac  pronunciet. 

Quid  autem?  Nonne  sponsione  illa  iudicioque  con- 
tinentur complura,  quae,  etiamsi  Praetor  NacuJo  po- 
stulante, ut  bona  Quinctii  possideret,  caussa  cognita 
decreuissct,  necessario  tamen  integra  fuissent  relicta? 
Ea  dico,  quae  facto  ac  tempore  etiam  posteriora  illa 
aditione  fuerunt.  Quod  genus  sunt , possessionem 
Nacuius  adprelienderit  necne,  per  statutum  iempus 
continuauerit  necne,  et  similia. 

Sint  ista  ucra,  nihil  tamen  obstare  uidentur.  Nam 
qui  semel  tantum  orationem  propositam  perlustrauerit, 
ultro  fatebitur,  non  sola  haec  neque  separata  in  spon- 
sionem iudiciumque  deduci,  immo  eum  caeteris  omnibus, 
quae,  priusquam  Praetor  adiretur,  gesta  sunt,  sic  con- 
iungi,  ut  pariter  ad  iudicium  omnia  pertinere,  uniuer- 
sumque  de  sponsione  iudicium  integrum  iudici  tradi  ac 
permitti  manifesto  appareat. 

Plus  arbitror:  haud  mediocre  inde  sententiae  nostrae 
praesidium  accedere. 

Quippe  constat,  cum,  qui  alicuius  bona  ut  cx  Edicto 
possideret,  a Praetore  et  postulaucrit  et  impetraucrit, 


8)  Vide  c.  8.  et  10.  cl  quae  supra  in  §pko  1.  tractavimus. 
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hac  una  re  adeo  nihil  certi  iuris  adquisiisse,  ut,  j^**"**'0 
quamuis  iusta  caussa  fuerit  postulandi , quamuis  a Prae- 
tore iussus  etiam  recte  possederit  bona  et  proscripserit, 
tamen,  dummodo  intra  triginta  dies  siue  ab  ipso  do- 
mino siue  a procuratore  iusta  defensio  offerretur,  ad 
irritum  istlmcc  reciderent  omnia,  neque  qui  ea  passus 
esset,  propterea  aut  peculiari  satisdandi  molestia  aut 
alio  detrimento  quoquam  afficeretur9). 

Triginta  demum  elapsis  diebus  iuris  existebat  effe- 
ctus certus  absolutusquc10),  incrementum  capturus  ex 
altera  Praetoris  aditione  nouoquc  exinde  trigintu  dierum 
spatio  emenso"). 

Unde  quum  appareat,  primam  illam  in  bona  mis- 
sionem, si  iuris  effectus  spectetur,  sua  ui  ac  potestate 
minime  consistere,  sed  cum  aliis  rebus  iisque  futuris 
et  incertis  coniungi  atque  inde  suspensum  teneri;  quid 
mirum,  Praetorem,  ubi  primum  de  bonis  alicuius  ex 
Kdicto  possidendis  adirctur,  de  iure  imperfecto  et,  ut 
ita  dicam,  ^u/3p 09  neque  cognouisse  neque  dccreuisse? 

Non  enim  illud  Praetoris  est,  de  uariis  rebus  facti, 
ex  quibus  coniunctis  ius  aliquod  nascitur,  separatim 
cognoscere  et  decernere,  uerum  de  iure  ipso,  compre- 
hensis quibuscunque  rebus  consistat  ac  comparatum  sit, 
ex  integra  absolutaquc  cognitione  statuere. 

Qua  ratiohe  Praetor,  nisi  magna  atque  iusta  caussa 
accederet,  propter  futura  illa  et  incerta  etiam  de  iis 
differebat  cognoscere,  quae  praeterita  quidem  essent 
aut  praesentia  (ueluti  debitor  an  latitaret,  an  abesset, 

9)  Vide  supra  §.  3.  p.  72.  11)  Ibid-  p.  7i.  76.  stqq. 

10)  Couf-  ibid.  p.  75. 
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csutMc  eo-  g||  defenderetur),  at  ex  quibus,  nisi  caotora  illa,  mi  huc 
incerta,  accessissent,  firmum  ius  ac  durabile  nullo  modo 
nasci  posset. 


Enimuero  quid  est  tandem  cur  a Praetore , ut  bona 
ex  Edicto  possidere  liceat,  postuletur ? 

Nempe  Praetoris  adeundi  non  ea  caussa  est,  ut  lis 
aut  ordinetur  aut  decreto  dirimntur,  uerum  ut  tus  ce- 
lebretur, i.  c.  actus  quidam,  quaerendi  tuendiue  iuris 
gratia  comparatus,  rite,  Praetore  sciente  ac  moderante, 
peragatur. 

Cuius  rei  quum  plurima  sint  in  iure  Romano  exem- 
pla'7),  enque  magnam  partem  notisbima,  hoc  loco  satis 
erit  de  hereditatis  possessione  monuisse,  quam  a Prae- 
tore ex  Edicto  peti  ac  plerumque  de  plano  neque 
caussa  cognita  neque  decreto  reddito  impetrari  solere, 
exploratissimi  iuris  est  *3). 

Itaque,  ut  In  pauca  rem  conferam,  Praetor  a cre- 
ditore aditus,  ut  ex  Edicto  bona  possidere  liceret, 
neque  cognoscere  neque  decernere  solet , Edicti  condi- 
cionibus satisfactum  sil  nccnc,  uerum  uti  postulatur,  ita 
iubet  ex  Edicto  bona  possideri , ea  scilicet  mente,  ut 
perinde  et  permissio  et  possessio  rata  sit,  atque  Edicto 
caussisque  possidendorum  bonorum  in  Edieto  propositis 
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12)  De  uariis  illis  praetoriae 

13)  Conf. 

jurisdictionis  formis  conf.,  }Y alter 
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R.  G.  p.  744.  Buchholt  ad  Vatie. 
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satisfactum  sit,  fuerit,  salisfactunu|ue  esse  postea, 
ubi  in  coguitionem  ea  res  ucnissct,  adparuerit. 

Atque  talem  fuisse  communem  cius  iuris  rationem 
satis  milii  persuasum  est.  Quamquam  haud  negauero, 
ad  hanc  rei  scruandae  caussa  possessionem  impetran- 
dam perinde  aliquando  in  caussis  quihusdum  exceptis 
cognitione  ac  decreto  opus  fuisse  u),  atque  ubi  de  he- 
reditatis possessione  praetoriane  in  bona  defuncti  suc- 
cessione ageretur ,s).  Quae  tamen  exceptarum  caus- 
sarum figurae,  quum  a proposito  iudicio  sint  alienis- 
simae, hoc  loco  quasi  digito  tantum  demonstrandae 
fuerunt. 

Caeterum  admonendi  sumus , Praetorem  etiam  in 
liis,  quae  de  plano  ageret,  magistratum  tamen  egisse, 
nec  quasi  coecum  amentemque , quodeumque  qtiisquam 
postularet,  iliieo  fieri  iussisse16).  Quare  quoties  Prae- 
tori liqueret,  iuiuste  prauaque  ratione,  ut  bona  alicuius 
possiderentur,  peti,  quia  forte  qui  peteret  creditor  non 
esset17),  alioue  modo  palam  iurc  destitueretur,  haud 
dubito,  quin  denegata  possessione  eum  dimiserit.  Quin- 
etiam  satis  milii  est  credibile,  e more  fuisse,  ut  a 
postulante  caussae  cur  postularet,  siue  uadimonium 


1 \j  Conf.  L.  5.  §.  1.  L.  7. 
SS-  tO.  11.  L.  8.  Quib.  e»  cau. 
in  po.  e.  L.  18.  Si  seruilus  ulnd. 

15)  L.  14.  S <•  »e  bun.  po. 
con.  Ub.  L.  4.  Do  coniuug.  c. 
emane.  lib.  — Vide  supra  not.  13. 

16)  Nimium  herclc  eM , quod 
Glossa  de  heredi l.i tum  possessio- 
nibus delinit:  » Ksl  ergo  possos- 


«sio  alia  edictalis,  ul  quae  ex 
« Edicto  Praetoris  mortui  decer- 
« nilur  ; alia  decretalis  , quae  a 
«uiuo  Praetore  decernitur.»  — 
t.onf.  ad  L.  1.  De  bon.  poss. 
Neque  id  loquendi  genus  semel 
lanium  occurrit , sed  iu  consue- 
tudinem Glossatoruiu  transierat. 

17)  L.  50.  pr.  Ue  peculio. 


Uauuae  co 
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desertum  siue  creditum  esset  '*),  aliqua  probatio,  quoad 
eius  extemplo  fieri  potuit,  et  praestaretur  et  exigere- 
tur. Nec  enim  frustra  nec  fortuito,  opinor,  absente 
Quinctio  Naeuius  curauit,  ut  testificatio  fieret,  ut  ta- 
bulae consignarentur,  sed  quomagis  Praetori,  a quo 
bona  Quincti!  ut  possidere  sibi  liceret,  postulaturus 
erat,  probaret  undimonium  desertum  iustam  sibi  caus- 
sam competere19). 

Cuius  rei  similia  extant  exempla  et  in  bonorum 
possessione  secundum  tabulas20)  et  in  aliis  possessio- 
nibus, quas  ex  Edicto  nihilominus,  non  ex  decreto 
procedere  solitas  esse,  nenfo  umquam  fuit  qui  dubitaret. 

Reliquum  est,  ut  quam  adhuc  argumentis  potissi- 
mum defendimus  sententiam,  eam  testimoniis  quoque 
confirmemus. 

Hoc  autem  numero  merito  omnia  Ilia  loca  habentur, 
unde  apparet,  ctiain  postea  quam  Praetor  iusserit  bona 
possideri,  pro  incerto  fuisse,  iure  an  iniuria  posside- 
rentur21), facili  negotio  accidisse,  ut  cui  ex  Edicto 


18)  Vide  supra  §.  2.  p.  57.  seqq. 

19)  Conf.  pro  Quinctio  c.  6. 

20)  in  Verrem  I.  45.  — Si  de 

HEREDITATE  AMBIGITUR  ET  TABU- 
LAE TESTAMENTI  OBSIGNATAE  NON 
MINUS  MULTIS  SIGNIS  QUAM  E LEGE 
OPORTET,  AD  ME  PROFERENTUR, 
SECUNDUM  TABULAS  TESTAMENTI 
POTISSIMUM  HEREDITATEM  DABO  ; 

et  ibidem  c.  44.  — si  tabulae 
testamenti  non  proferrentur , tum 
uti  quemque  potissimum  heredem 
esse  oporteret , si  is  intestato  mor- 


tuus esset , ita  secundum  eum  pos- 
sessio daretur.  Conf.  supra  not.  13. 

21)  L.  1.  §.  5.  Ne  uis  Oat  ei 
qui  in  po.  (Ulpianus)  « Haec  uer- 
« ba  (Juanti  ea  res  erit , ob  quam 
«in possessionem  missus  erit  (conf. 
«prine,  ibici.)  continent  utilila- 
«tem  creditoris,  ut  quantum  eius 
«iuterest  possessionem  habere, 
«tantum  ei,  qui  prohibuit,  con- 
«demnotur.  Proinde  si  ob  fal- 
ci sum  creditum  ucl  ob  falsam  pe- 
ti titionem  missus  est  in  posses- 


Digitized  by  Google 


g.  4.  De  P.  et  V.  bon.  — Subseciuae  quaestiones.  87 

Ius  nullum  esset,  possidere  tamen  iuberetur **),  de  ca 
rc  praeiudicio  esse  agendum  23),  non  in  integrum  resti- 
tutionem a Praetore  quaerendam,  nimirum  ipso  iure 
nulla  et  infirma  ciusmodi  non  solum  possessione  ue- 
rum  etiam  uenditione34)  et  q.  g.  a. 

Quibus  tamen  omnibus  longe  praestat  egregium 
illud  Paulli  testimonium,  qui  in  suprndicta  L.  12.  pr. 
De  reb.  auctor,  iud.  po.2i)  non  diserte  solum  sed  etiam 
solennibus  iuris  civilis  uerbis  omnem  rationem  nostram 
expressit  ac  comprehendit. 

Quid  enim?  quod  statuit,  cui  Praetor  postulanti 
permittat  bona  possidere,  eum  nihil  sibi  acquirere , 
sed  aliquid  ex  ordine  facere,  nonne  plane  idem  est 
atque  quod  nos  supra  exposuimus,  iuris  celebrandi 
caussa  20)  a Praetore  ex  Edicto  possessionem  et  po- 
stulari et  permitti,  non  quo  res  iudicetur,  dccrctoue, 
an  commissum  sit  Edictum,  statuatur. 

24)  L.  7.  g.  3.  Quib.  ei  cau. 
in  po.  c.  (Ulpianus)  «Si  quis  pos- 
« sederit  bona  alicuius  quasi  la- 
« litantis,  qui  nou  latitabat , et 
« uendideril ; consequens  erit  di- 
«cere,  venditionem  bonorum  se- 
« rutam  nullius  momenti  esse.n 

25)  Textum  exbibui  supra  p. 
71.  not.  0. 

26)  Cuiaciui  in  Comm.  ad  Lib. 
LIX.  Paulli  ad  Edictum  sub.  b. 
L.  12.  (in  Opp.  Ed.  Neap.  T.  V. 
p.  757.)  nerba  illa  « aliquid  ex 
a ordine  facere  a sic  circumloqui- 
tur: esequi  solennem  iuris  ordi- 
nem , quo  res  seruetur  credito- 
ribus. 


« sionem , uel  si  exceptione  sum- 
amoueri  potuit,  nihil  ei  debet 
« prodesse  hoc  edictum , quia  pro - 
« pter  nullam  caussam  in  posses - 
• sionem  missus  est.  a 

22)  Gaii  Comm.  III.  §.  220. 
« luiuria  autem  committitur  . . . 
«si  qnis  bona  alicuius  quasi  de- 
« bitaris , sciens  eum  nihil  debere 
« sibi,  proscripserit  et  rei.» 

23)  L.  30.  De  reb.  auctor,  iud. 
po.  (Papirius  lustus)  « Imperato- 
«res  Antoninus  et  Verus  Augu- 
« sii  rescripserunt,  eos,  qui  bona 
«sua  negant  iure  uenisse,  prae - 
m indicio  exjieriri  debere  . et  fru- 
« stra  Principem  desiderare  re- 
« scindere  uenditionem.» 


Caussae  co- 
gnitio. 
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Cui  denique  sententiae  prorsus  congruit  duplex 
illud,  quod  infert,  primum,  si  unus  petat,  omnibus 
aditum  comparari,  neque  proptcrea  per  liberam  per- 
sonam cuiquam  adquiri;  alterum  (_quod  aliunde  paulio 
ante  demonstrauimus37,)>  si  is  postulaucrit  atque  impe- 
trauerit,  qui  creditor  non  sit,  nihil  actum  esse. 

Ad  cumulum  tandem  accedit  ipsius  pro  Quinclio 
orationis  quidam  locus,  adeo  lucidus  atque  opportu- 
nus, ut,  nisi  mala  multorum  Editorum  interpretumque 
opera  deprauatus  ac  perturbatus  esset,  dignus  uidere- 
tur,  a quo  tamquam  principio  ac  capite  uniuersa  haec 
disputatio  susciperetur  breuique  tota  conficeretur. 

Etenim  orator  enumeratis,  quas  supra  cognouimus, 
quatuor  Edicti  clausulis38),  sic  pergit  dicere: 

«Quo  tempore  existimas  oportuisse,  Naeui,  absen- 

• tem  Quinctium  defendi  aut  quomodo?  Tum  quum 

• postulabas  ut  bona  possideres?  Nemo  adfuit.  Ne- 

• que  enim  quisquam  diuinare  poterat,  te  postula- 

• turum:  neque  quemquam  attinebat  id  recusare 

« quod  Praetor  non  fieri  sed  ex  Edicto  suo  fieri 

« iubebat.  Qui  locus  igitur  absentis  defendendi  pro- 

• curatori  primus  datus  est?  Quum  proscribebas. 

• Ergo  adfuit"  rei. 

lam  haec  est  ex  fide  probatissimorum  Editorum”) 
communis  Codicum  Mss.  lectio,  exceptis  tantummodo 
lenioribus  quibusdam  manifestisque  corruptelis,  ueluti 

27)  Vide  supra  nol.  2i.  29)  Conf.  Ilerkii  el  Orellii 

28)  c.  19.  — Vide  supra  $.  2.  nolas, 
p.  45. 
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quoti  in  quinque  Oxoniensibus  atque  in  Dresdensi  deesse  Loc"  •» «• 

19-  pro  ymn- 

dicitur  ex  ante  uocem  Edicto30). 

Sententia  autem  planissima  meo  quidem  iudicio  at- 
que apertissima  haec  est: 

Nihil  Quinctii  referebat,  ut  amici  Praetorem  adi- 
rent, ne  Naeulo  ut  bona  possideret  postulanti  permit- 
teret. Non  enim,  quasi  'caussa  cognita  apparuisset, 

Quinctium  uadimonium  deseruisse  nec  absentem  defendi, 
ita  Praetor  pure  Naeuium  possidere  iubebat,  immo  ex 
Edicto  possidere  iubebat,  h.  e.  ea  mente,  ut  perinde 
et  permissio  et  possessio  rata  esset,  atque  Edicto  caus- 
sisque possessionis  obtinendae  in  Edicto  propositis 
satisfactum  esset.  Quae  quaestio  quum  a Praetore 
integra  atque,  ut  ita  dicam,  in  hypothesi  relinqueretur,  ' 
nihil  iuris  ea  possessione  data  neque  Naeuio  quaere- 
batur neque  Quinclio  detrahebatur,  siue,  ut  Paulli  *. 

uerbis  utamur,  nihil  Naeulus  sibi  acquirebat , sed 
aliquid  ex  ordine  faciebat.  Quamobrem  haud  sine 
ratione  Tullius  negat  attinuisse  quemquam  recusare, 
quin  bona  possideri  iuberentur,  quippe  quaecumque 
tunc  ualere  potuissent,  quominus  possiderentur,  eadem 
postea  tantundem  ualebant,  quominus  ex  Edicto  pos- 
sideri possessaue  esse  uiderentur. 

Hanc  uero  loci  nostri  sententiam  qui  non  intelle- 
xerunt, quibus  coniecturis  quibusque  de  iure  tam  com- 
muni quam  Quinctiano  commentis  rem  egerint,  sum- 
niatim  percurram,  eamque  spero  mihi  latioris  huius 
tractatus  excusationem  fore. 

. I 

30}  Deest  in  tredecim  Parili-  diebus  contuli.  Vide  infra  altc- 
ensibus,  quos  ipse  paucis  hisce  rum  nostrum  caput. 
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Primo  loco  Hotomanus  fatetur  quidem,  Vulgatam, 
quam  diximus,  in  omnibus  tam  scriptis  quam  impressis 
legi,  in  qua  tamen , inquit,  quis  sit  sensus , non  fa- 
cile dixerim.  Itaque  emendat: 

quod  Praetor  fieri  sed  non  ex  Edicto  suo  fieri 
iubebat. 

Quid  ita? 

Quum  enim,  pergit  dicere,  contra  Edictum  hoc 
fieret , paratum  erat  Tribunorum  auxilium  aut  collegae. 

Quas!  uero,  ut  mittam  cactera,  idcirco  niliil  atti- 
nuerit, quin  iniquum  Praetoris  decretum  fieret,  recu- 
sare, quia  tandem  superesset  tribunos  appellare! 

Lambinus  nescio  qua  fide , uarias  lectiones  lias 
affert : 

quod  Praetor  sed  ex  Edicto  suo  iubebat: 
quod  Praetor  non  modo  fieri  sed  ex  Edicto  suo 
fieri  Iubebat: 

quod  Praetor  fieri  sed  non  ex  Edicto  suo  fieri 
iubebat- 

Ipse  uulgatam  lectionem  (quam  aliis  quibusdam 
Manuscriptis  tribuit)  sic  transformat  : 

quod  Praetor  fieri  non  ex  Edicto  suo  iubebat3'). 

Varia  deinde  effingit  librariorum  tentamina,  quibus 
ex  genuina  hac  lectione,  quam  restituisse  se  gloriatur, 
Vulgatam  effecerint.  De  hac  tandem,  quasi  gratula- 
bundus nobis,  sententiam  fert  in  haec  uerba: 

31)  Iu  EU-  Latnbin.  1060.  sic  clo  fieri  tuo  iubebat. 
c&lat : quod  praetor  non  cj  Edi- 
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Ita  hic  locus  miserabilem,  in  modum  deprauatns 
est,  posteaquam  semel  a uero  et  recto  deerratum  “io 
est,  ut  temeritate  hominum  et  stultitia  solent 
propagari  falsa  et  prava32). 

Sensum  denique  nd  exemplum  Hotomani  declarat. 


Cuiacius M)  uera  Interpretatione  proposita  uulgatam 
lectionem  defendit,  eamque  Grutero  probauit,  qttinc- 
tiam  Graeuli  laudes  meruit,  qui  tamen,  praeterquam 
quod  uocuiam  ex  eiccit,  paucis  uerbis  colligendae  sen- 
tentiae caussa  de  suo  adiectis  prodidit,  se  neque  Tul- 
lium neque  Culacium  intellexisse  3i). 

Re  autem  et  ueritatc  cum  Cuiacio  consentit  Fac- 
clolalus , cuius  notam  Garatouius  et  recepit  et  con- 
firmauit M). 


32)  Coulra  pro  Vulgata  Gru- 
terut  reponit : Bone  Deus  I uel 
unius  tantum  opus  est  auctoritate, 
ut  sincera  lectio  uel  in  perpetuum 
inquinetur. 

33)  Obss.  Lib.  X.  c.  31.  «Certe, 
a inquit,  qualiscunque  sit  debi- 
« tor  , etiamsi  decreto  Praetoris 
«non  indigeant  creditores,  ut 
«mittantur  io  possessionem,  ius- 
« su  tamen  permissuquo  Praelo- 
« ris  indigent,  qui  nullus  est  nisi 
« unminatim  concipiatur.  Non 
«est  opus  decreto,  id  est  caus- 
«sae  cognitione,  quia  hoc  omne 
« ex  ordine  et  ex  edicto  poslula- 
« tur  pcrniittiturque  (sicut  actio- 
anes  et  exceptiones?)  et  uero 
«etiam  Praetor  non  permittit 

. * ; 
ih.' 


• simpliciter  bona  possideri  sed 
« possideri  ex  edicto  ; quod  ita 
« in  Quinctiana  bellissime  expres- 
«sum  legeremus,  nisi  noui  emen- 
« datores  deprauassenl.  — Illud 
minus  recte  Tactum  a Viro  sum- 
mo opinor,  quod  ex  c.  27.  buc 
retulit  uerba  Praetor  te  quemad- 
modum possidere  iustill  opinor 
ex  Edicto.  IUic  enim  specta- 
tur possidendi  modus,  (|ic  uero 
cuussa. 

34)  «quod  1‘raetor  non  fieri  de- 
« creto  iubebat  sed  Edicto  suo  du- 
« dum  iusserat  fieri. s 

35)  Ctiam  Memmii  et  Slanu- 
tii  adnotationibus , quas  nonnisi 
ex  Oaratonii  editione  coguouisse 
me  fateor,  nescio  quid  ueri  in- 
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Ferratius  M)  dum  collaudat  Lambiuum,  quod  locum 
antea  corruptum  magna  cx  parte  restituerit,  ipse  uerba 
sic  exhibet: 

quod  Praetor  fieri , sed  non  fieri  ex  Edicto  suo 
lubebat. 

Ai  hamblni , quam  dicit  QUotomanl  potius  dixerit), 
interpretationem  optime  refellit  ex  uerbis  neque  quem - 
quam  attinebat.  Quam  nouam  protulit,  aeque  displi- 
cet, uidelicet  haec  uerba  ad  perseuerantiam  Praetoris 
referri,  cuius  expugnandae  nulla  spes  fuisset:  exemplo 
esse,  quod  in  c.  8.  Dolabellae  Praetori  idem  obiice- 
retur 37). 


esse  uidetur.  Nimirum  ille,  prae- 
lita quidem  falsa  lectione  non 
modo  peri,  a Non  iubebal,  inquit, 
«Pravior  praecise  fleri , sed  iu- 
« bebat  peri  ex  Edicto.»  Ilie  uero 
de  lectione:  «Aon  peri:  Sic  ue- 
« teres  libri,  et  maior  uia  est 
«quam  si  legatur  ut  antea:  non 
• modo  peri .»  De  sensu:  «Cur 
«enim  quisquam  recusaret,  quod 
«Praetor  non  es  arbitrio  suo  sed 
«es  edicto  fieri  iubebat?»  — 
Raiiiut  denique  I-  1.  p.  49. , 
quamuis  circa  caussam  posses- 
sionis peteudae  atque  tempus  de- 
fensionis offerendae  grauissimis 
erroribus  captus,  tamen  de  uer- 
bis propositis  baud  male  sic  tra- 
ctat: «Non  enim  es  sua  auclo- 
« ritalc  Praetorem  iussisse  (Cicero 
«ait)  bona  Quinclii  a Naeuio  pos- 
« sideri  : nam  cotitra  iniuriam 
« Praetorie  oporlaiiiet  reclamare. 


« sed  Naeuium  iussisse  bona  Quin- 
«ctii  sui  debitoris  es  Edicto  suo 
«possidere,  i.  e.  secundum  id, 
«quod  in  Edicto  de  debitoribus 
« latitantibus  scriptum  esset ; cum 
« igitur  nullum  uerbum  Edicti  ad 
a Quiuctium  perlineret , nihili 
«fuisse  illud  iussum  , perinde  ac 
«si  alicuius  seruos  iussisse!  pos- 
« sideri,  cui  constaret  nullos  us- 
« quam  seruos  fuisse.» 

36)  Epist.  Lib.  IV.  Ep.  4.  «■  fl. 
«Praetor,  inquit,  contra  Edictum 
«suum  et  inique  decernebat  in 
■ Quinctium;  ■ . . apud  ludicem 
«autem,  qui  sciens  iudical  ini- 
«que,  frustra  contendimus,  ne- 
« que  Oraliono  opus  est  apud 
aeum  Praetorem,  qui  contra  ius 
« uult  quippiam  decernere  , id- 
«que  sciens  et  prudens  uult.» 

37)  «Do labella  . . . iniiirtum 
« facere  forliuime  i>erieuerat .» 
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, ut  nunc  est , non  intelligo.  '■ c 


Emestus:  « l.ocum 
« Intelllgerem  si  esset: 

■ quod  Praetor  fieri  sed  ex  edicto  suo  fieri  bibebat.' 

Ad  quae  Sche Herus M) : «Sensus  est:  quod  Praetor 
• non  utcum/ue  fieri  sed  ex  suo  edicto  fieri  lubebat. 
«Diurnare  non  possum,  cur  Ernestl  dicat,  hunc  sc 
«locum  non  intelligere.*  Neque  ego,  Schellerus  in- 
tellexerit necne. 


Beckius  nouam  quundam  attulit  siue  corruptelam 
siue  coniecturam: 


quod  Praetor  non  fieri  sed  ex  edicto  suo  fieri 

VETABAT. 

Ipse,  retenta  quidem  Vulgata,  coniecit,  uerba  noti 
fieri  sed  e glossa  esse  nata. 

Schiitzlus,  Orellius . Klotzlus  pariter  Vulgatam 
conseruaucrunt,  primus  Cnlacto , Graeuio , Uarutonio 
laudatis  auctoribus,  alter  enumeratis  uarlis  lectionibus, 
tacito  caeteroquin  iudicio,  tertius  Culacio  quidem  ap- 
pellato, una  tamen  aliis  quibusdam  rebus  admixtis  M), 
quae  incertum  mild  reddunt , quid  sentiat. 


38)  Observationes  in  primi 
scriptores  quosdam.  Lipsiae  1785. 
8.  p.  41. 

39)  Praeter  uerba  illa  ex  c. 
27.  (de  quibus  modo  notaui  io 
nota  33.)  adsciscit  etiam  ex  Milo- 


niana (c.  4.)  haec,  meo  quidem 
indicio  alienissima:  «quae  non 
« modo  homintm  occidi  sed  stse 
« cum  telo  hominis  occidendi  caus- 
« ia  udat.» 
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S-  5. 

Subxeciuae  quaesllonex. 


Lex  bono- 
rum uenden- 
dorum 


Sequitur  trium  illarum  quaestionum , quas  supra 
seposuimus,  altera,  uidelicet  leges  bonorum  uendcn- 
dorum  caussa  componendae  quanam  ferme  natura , spe- 
cie, conceptione  fuerint. 

Qua  dc  re  Stleberus ’),  qui  sententiam  suam  etiam 
Zimtnemio7 ) probauit,  in  bunc  modum  uerba  facit: 

• Lex  bonorum  ucndendoruin  erat  additamentum 

• proscriptionis,  quo  creditores,  quantam  partem 

• sibi  ad  minimum  ab  eo  qui  bonorum  emtor  futu- 

• rus  esset , solui  uellent , significabant.  Legem 

• enim  uulgo  cognitum  est  dici  condicionem  negotii, 

• quae  etiam  proscriptionibus  uendilionum,  locatio- 

• num  aliorumque  negotiorum  addi  solebat.  Neque 

• uero  creditores  totam  pecuniam,  quam  pro  uni- 

■ uersis  bonis  postularent,  sed,  qua  nos  quoque 

• utimur  computatione  , incertam  crediti  partem  , 

« uelut  semissem,  bessem,  dodrantem,  (Procentc) 

• significabant.* 

Nec  temere  Virum  doctum,  immo  diserto  Theop/tlll 
testimonio  munitum  sic  statuisse  dixeris.  Cuius  ecce 
tibi  tenorem: 

i)  I.  I.  § 21.  p 65.  2)  I.  I.  §.  79-  p-  252.  seqq 
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« Postea  paucis  elapsis  diebus  tertia  quoque  aditio 

• fiebat,  in  qua  permittebatur  iilis  legem  bonorum 

• uendundortim  facere:  namque  porro  dictae  pro- 
« scriptioni  haec  addebant : Kmlor  creditoribus 

« (exempli  gratia}  in  dimidiam  debitorum  partem 

• respondere  debet;  ut  cui  debeantur  centum,  ac- 

• cipiat  solidos  quinquaginta,  et  cui  debeantur  dil- 
ucenti, accipiat  centum.  Et  postquam  hic  certum 

• tempus  praeterierat,  tunc  patrimonium  emtorl  ad- 
« dicebatur , emtorque  uocabatur  bonorum  emtor  * 
et  rei. 

Iam  nescio , an  mihi  praefandum  sit  Fremant  omnes 
licet  et  rei.,  nam  ita  quidem  sentio: 

Quae  bonorum  uendendorum  lex  magistro  creato 
concipi  atque  palam  proponi  solebat,  ea  ad  suprascri- 
ptae  formulae  modum  ne  uerbum  quidem  continebat, 
caetera,  quorum  in  ilia  Thcophili  formula  nihil  extat, 
dummodo  uenditionem  , qua  de  agitur , spectarent , 
omnia  continebat. 

Defensio  mea  haec  est: 

Inter  omnes,  qui  de  illo  bonorum  uendendorum  or- 
dine scripserunt,  ueluti  tacito  consensu  hodie  constat, 
toto  eo  paraphrasis  capite  plurima  quidem  contineri 
rectae  notitiae  quasi  semina,  unumque  illum  atque  ube- 
rem fontem  esse,  unde  ad  ea,  quae  tenuibus  admodum 
riuulis  aliunde  nobis  affluant,  caetcra  possint  suppleri. 
Simul  tamen  uideo  hoc  testimonium  ucrissima  ratione 
eorum  numero  haberi,  quae  implicita  fide  indigna  ac 
critica  quadam  arte  tractanda,  iliico  siue  reiici  siue, 
quoad  eius  fieri  possit,  corrigi  atque  in  melius  refor- 
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mari  oporteat,  ubi  primum  aut  certioribus  testimoniis 
ac  documentis  aut  sanae  solidaeque  doctrinae,  quae 
et  obseruandis  hominum  moribus  uitaeque  quotidianae 
negotiis  ac  conuersatione,  et  ratiocinando  constituitur 
ac  confirmatur,  plane  repugnauerint 3). 

Quibus  praemissis  de  legis  conceptione  secundum 
omnem  illius  ucnditionis  ordinem  ac  naturam  ita  me- 
cum  considero: 


3)  Quo  magis  supradicla  illius 
testimonii  natura  appareat,  haud 
inutile  erit,  quatenus  ius  anti- 
quum spectat,  integrum  exhibere : 
«...  erant  et  aliae  adquisitiones 
«uniuersales , ueluti,  bonorum 
«emtio  (tjtoi  j<ov  xpayfiduov 
« ayopaota  ) , quae  in  rebus 
a(;r Qctyfiaai)  debitoris  uendun- 
« dis  fiebat,  per  multas  ambages 
«multosque  circuitus  facta  . . . 
«Et  si  quis  reperiatur  multis 
a debens , officio  iudicis  credito- 
« ribus  facultas  datur  in  posses- 
«sionem  bonorum  communis  de- 
« bitoris  uenire,  eaque  disponere, 
« quemadmodum  sibi  couducere 
« cognouerint.  . . . Olim  autem 
« hunc  in  modum  fiebant.  Si 
«eueniebat,  ut  quis  multis  de- 
«beret,  et  postea  latitaret  neque 
« defensorem  haberet , creditores 
« conuenientes  praetorem  adi- 
«bant,  hoc  ei  querentes : per- 
«mittebatque  iis  praetor  in  pos- 
« sessione  esse  bonorum  debilo- 
«ris,  erantque  in  eorum  posses- 
m sione  per  certos  dies : his  au- 
«tem  diebus  praeteritis  altera 


« fiebat  ab  iis  aditio  postulantibus, 
«ut  sibi  licentia  esset  unum  ex 
«ipsis  constituendi,  qui  palrimo- 
«nium  (xrjv  nspiovoiav)  deberet 
«diuendere.  Nam  quia  difficile 
«erat,  omnes  in  unum  quoque 
«dic  conuenire , unum  ex  ipsis 
«deligebant,  qui  Magister  dice- 
«batur,  et  ille  deinde  contrahe- 
« bat  cum  iis , qui  emere  uole- 
«bant.  Ficbatque  in  partibus  ur- 
«bis  illustribus  proscriptio,  haec 
« significans  : Ille  debitor  noster 
«in  caussam  uenuindationis  inci- 
ti dit,  nos  creditores  patrimonium 
« huius  distrahimus:  emptor  qui 
« uolet  adesto .»  (Sequuntur  uerba 
superius  p.  95.  exhibita)  . . . 
«emplorque  uocabatur  bonorum 
« emptor , oronesque  actiones. quae 
«subeunti  bonorum  uenditionem 
«competebant,  et  quotquot  ad- 
«uersus  eum  erant,  illae  in  bo- 
«norum  emptorem  transfereban- 
«tur,  atque  utiliter  et  agebat  et 
«conueniebatur,  sicuti  et  bono- 
«rum  possessor:  ambo  enim  prae- 
«torii  sunt  successores.» 
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Omnis  uenditio,  quae  constituta  auctione  fit,  a coni-  L««  «">«•- 
muni  emendi  uendendique  genere,  quod  inter  duos  *mm- 
priuatim  agitatur,  eo  maxime  differt,  quod  in  hoc  ab 
initio  utrique  liberum  est,  tam  de  re  et  pretio  quam 
de  modo  ac  tempore,  denique  de  omni  re  et  praesta- 
tione, quam  contractus  ineundi  natura  recipit,  quam- 
libet condicionem  ferre,  referre,  latam  accipere,  recu- 
sare, eiue  aut  adiicerc  aut  detrahere,  uniuersa  contractus 
lege  undique  incerta  ac  fluctuante,  donec  contrahen- 
tium uoluntas  in  unum  tota  conuencrit : contra  ad  illud 
licitationum  genus  certa  quadam  lege  opus  est,  a ucn- 
ditorc  empturientibus  proponenda,  omnibus  locis  finita 
et  clausa  praeterquam  pretio:  id  enim,  quum  prae 
caeteris  omnibus  genere  et  numero  totum  semper  con- 
sistat, adeoque  facilem  habeat  a minori  ad  mnius  pro- 
gressionem expeditamque  cius  progressionis  perceptio- 
nem atque  aestimationem,  aptissimum  est,  quod  in 
hominum  conucntu  ac  simultanea  empturientium  conten- 
tione a primo  uolente  quolibet  modo  offeratur,  deinde, 
quousque  eorum  qui  adsunt  studium  suppetat,  licitando 
augeatur,  ad  ultimum  nullo  addente  quasi  tacite  finia- 
tur, finitumque  contractus  legem,  caeteris  partibus  pri- 
mitus constitutam  ac  stabilitam,  compleat  et  ab.solual. 

Sic  ubique  gentium  hodie  uideo  auctiones  institui, 
eundemque  morem  apud  Romanos  olim  obtinuisse,  cum 
exemplis4)  tum  utilitate  communi,  quinetiam  Insita 
quadam  necessitate  milii  persuasissimura  est. 

4)  Videatur  in  Verrem  / , 54.  de  opere  faciundo  (Puteolis  in- 
seqq.  Cato  de  jR.  H.  c.  146.  (Kd.  uenta)  apud  Brutonium  de  For- 
Scbneideri) , conf.  ib.  c.  144.  mulis  Lib.  VI.  c.  72. 

145.  147.  et  seqq.  c.  14.  — Lex 

Sames  tria  , Lik  i.  * 

m 
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i.»  bono—  Hanc  uero  communem  auctionum  rationem  quum 

rutn  uenden- 

«orum.  ad  bonorum  uenditionem  adplicaueris,  necesse  est  sta- 
tuas, lege  illa,  qua  de  agitur,  uniqersum  uenditionis 
contractum,  quo  futurae  licitationis  uict.or  ex  addi- 
ctione teneretur,  per  singula  capita  descriptum  com- 
prehendi, ea  tantum  parte  uacua  relicta,  qua  pretium 
siue  quae  in  ea  specie  pretii  locum  obtinet,  portio 
creditoribus  ab  emptore  soluenda  definiatur.  Quid  ergo 
est?  Continebitur  ea  lege  nomen  decoctoris,  bonorum 
autem  qualiscunque  descriptio,  forsitan  etiam  credito- 
rum, qui  couucnerint  ( nescio  an  distinctis  fiduciariis 
ac  pigneratitiis^  enumeratio , Praetoris  ac  magistri 
nullo  dubio  nomina,  solutionis  ab  emptore  praestandae, 
excepta  quantitate,  accuratissima  praefinitio  fex  ad- 
dictione statim  debeatur  an  certa  die,  quibusue  pen- 
sionibus), quin  pro  rei  qualitate,  opinor,  aliquando 
satisdationis  ab  emptore  praestandae  praescriptio,  de- 
nique quaecunque  pro  uariis  caussarum  figuris  cum 
utilia  creditoribus  tum  emptoribus  subleuandis  atque 
alliciendis  apta  fuerint  uisa. 

Haec  igitur  sunt,  quae  illa  bonorum  uendendorum 
lege  censeam  comprehendi  solita  esse. 

Quid  autem  quod  Theophlhu  de  portione  creditori- 
bus soluenda  narrat  contineri? 

Nimirum  certa  ac  finita  nullo  pacto  contineri  po- 
tuit, quae  futura  demum  licitatione  esset  conficienda. 
Quod  quum  omnes  inlelligercut,  paululum  quidem  a 
Tlieophilo  recedere  legisque  quam  tradidit  formulam 
corrigere  necessitatis  esse  iudicauerunt;  id  uero  quo 
parcissime  fieret,  ita  consuluerunt,  ut  portionem  illam 
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numero  descriptam  in  lege  retinerent,  et  taxationis  L"  ■>»”»- 

tum  uendcn- 

quodammodo  locum  obtinuisse  statuerent , unde  lici-  4*ru" 
tandi  exordium  fieret,  neque  qui  minus  esset  oblaturus 
cuiusquam  nomen  reciperetur. 

Ego  uero  ingenue  fateor,  mihi  nullam  eiusmodi  ta- 
xationis neque  utilitatem  neque  rationem  apparere. 

Quid  enim?  Venditio  necessaria  erat  ac  quocunque 
modo  peragenda.  Xeminem  autem,  ut  plus  quam  pla- 
ceret offerret,  cogi  potuisse  in  aprico  est.  Ipsis  de- 
nique creditoribus,  quousque  uideretur,  licitare  et  ius 
et  consuetudinem  fuisse  constat.  Quaenam  tandem, 
quaeso,  caussa  dicetur,  quin  consueto  auctionum  more 
liberaque  licitatione  totum  negotium  transactum  fuerit? 

Quod  si  negari  non  potest,  nihil  sane  relinquitur 
nisi  ut  in  sententia  persistamus,  quam  supra  posui- 
mus, uidelicet  uacuum  hoc  uno  fere  loco  legem  pro- 
mulgari solitam  esse.  Neque  si  quid  ueri  inest  illis, 
quae  ex  communi  omnium  puto  sententia  de  Theophili 
auctoritate  antea  statuimus,  maior  religio  erit,  ex  iusta 
caussa  unam  legis  qua  de  agitur  clausulam  euacuare, 
quam  antea  fuit , iniussu  eius  caeteras  omnes  supplere. 

Reliquum  est,  ut  admoneamus,  uerissimum  uideri, 
quod  et  Theophilus  tradit  et  uulgo  placet,  uenditionis 
illam  legem  palam  proponi  atque  libellis,  quibus  iam- 
pridem  bona  generaliter  essent  proscripta,  adiici  et 
quodammodo  subiungi  solitam  esse. 

V' 
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Subseciuae  quaestiones. 

Extremo  loco  nobis  constitutum  est  de  ignominia 
disserere,  de  qua,  utrum  a missione,  possessione , pro- 
scriptione an  a uenditlone  atque  addictione  originem 
ceperit,  inter  Viros  doctos  summam  esse  dissensionem 
supra  indicauitnus. 

if.om.pit.  Nimirum  in  illam  sententiam  discesserunt  Bet/i- 
mannus *)  et  Walt  erus1  2 3 4),  in  hanc  alteram  Puggeus 5), 
Heffterus  *) , Zimmemius s)  et  nuper  pedetentim  Sa- 
vin lus 6). 

Qua  in  controuersia  haec  potissimum  loca  inuicem 
inter  se  opponi  solent,  ab  hac  quidem  parte  Gaii 
Comm.  II.  S.  154.,  ab  illa  uero  Legis  Iuliae  muni- 
cipalis c.  8.7}  et  pro  Quinctlo  c.  15.  aliaque  complura. 

Atque  Gaius  quidem  in  d.  loco  disertissimam  fecit 
mentionem  ignominiae , quae  accedit  ex  uenditlone 
bonorum.  Quid  autem?  quaestionem  ibi  Imnc  nostram 


1)  llandb.  d.  Civ.  Proc-  §.  20. 
p.  314. 

2)  Rechtsgcschichtc  p.  709.  — 
Nescio  a ii  addam  Dirksenium  ad 
Tab.  Hcracl.  P.  II.  p.  110. 

3)  Rhein.  Mus.  f.  Jurispr.  T. 
II.  p.  88. 

4)  Insl.  d.  Civ.  Proc.  p.  500. 


5)1.1.  §.70.  p.  238.  §.77.p.  244. 
0)  System  d.  hcul.  R.  R.  P.  II. 
§.  77.  p.  180.  — Conf.  etiam 
Stieber  1.  c.  p.  55.  Rein  R.  Pr. 
R.  p.  501. 

7)  Tabulae  ITeraeleensis  lin. 
115—117. , apud  Dirksenium  p. 
71.  seqq. 
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tractat  dirimendamque  sibi  proposuit?  Nihil  minus. 
Immo  obiter  tantum  atque  de  necessariis  heredibus 
disserens  in  hanc  materiam  incidit8),  eiusque  iuris 
uniucrsum  exitum  atque  effectum  animo  comprehendit, 
neque  de  singulis  partibus  carumue  successione  ac 
differentia  animaduertit  aut  omnino  curauit.  Quid  ergo 
est?  Venditionis  caussa  bona  plerumque  et  possidentur 
et  proscribuntur,  quinetiam  caetera  omnia,  quae  in 
hoc  iure  peragendo  usu  ueniunt,  unam  illam  uenditio- 
nem  spectant,  eiusque  praeparandae  caussa  comparata 
sunt.  Quae  quum  primum,  bonis  uenditis  atque  ad- 
dictis, ad  ordinarium  suum  exitum  pcrucncrunt,  quid 
mirum,  ilia  omnia,  certa  primitus  quadam  progressione 
finitisque  temporibus  distincta,  iam  uenditionis  quasi 
uno  actu  ac  nomine  comprehendi  ? Etenim  qui  uendi- 
tione  bonorum  ad  finem  usque  peracta  nullo  dubio 
existimationem  amisit,  quid  attinet  quaerere,  num  forte 
etiam  aliquot  diebus  prius  quam  bona  addicta  essent 
famae  detrimentum  ceperit? 

In  summa,  lcui  momento  aestimo  ilia  Gail  uerba, 
nec  magis  me  mouent,  quae  et  ueiborum  tenore  et 


8)  d.  §.  154.  « Unde  qui  fa- 
«cultates  suas  suspectas  habet, 
«solet  seruum  primo  aut  secundo 
«uel  etiam  ulteriore  gradu  libe- 
«rum  et  heredem  instituere*  ut, 
« si  creditoribus  satis  non  flat , 
« potius  huius  heredis  quam  ipsius 
«testatoris  bona  ueneant,  id  est, 
« ut  ignominia , quae  accedit  ex 
« uenditione  bonorum,  hunc  po- 
«tius  heredem  quam  ipsum  te- 


«statorem  contingat:  quamquam 
«apud  Fnfldium  Sabino 
« eximendum  eum  esse  ig 
nquia  non  suo  uitio  sed 
*tate  iuris  bonorum  uenditionem 
« pateretur : sed  alio  iure  uti- 

« mur.u  — Confer  etiam  Comm.  III. 
§.  154.  « Item  si  cuius  ex  sociis 
« bona  publice  aut  priuatim  ue- 
«nierint,  soluitur  societas»  rei. 
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■forni»»,  consilio  dicentis  similia  aliunde9),  partim  ex  Ipsis  con- 
trariae rationis  praesidiis10);  repeti  potuerint11). 

Mitto  haec;  ad  ea  uenio,  quae  ab  altera  parte 
proferuntur. 

Prima  sunt  supradictae  legis  Iuliae  uerba  haec : 

• Ne  quis  ...  in  Senatu,  Decurionibus  Conseri - 
« ptisque  esto,  neue  cui  . . . in  eo  ordine  senten- 

• tiam  dicere  ferre  liceto , qui cuiusue  bona 

• ex  Edicto  eius,  qui  iuri  dictmdo  praefuit  prae- 

• fuerit 12) , praeterquam  si  cuius , cum  pupillus 

• esset  relue  publicae  caussa  abesset , neque  dolo 

• malo  fecit , fecerit , quo  magis  reipublicae 


9)  L.  11.  C.  Ex  quib.  cau. 
infa.  (Imp.  Alexander).  «Debito- 
« res , qui  bonis  cesserint,  licet 
«ex  ea  caussa  bona  eorum  ue- 
« nierint , infames  non  fiunt.» 

10)  Pro  Quinctio  c.  15.  «Cuius 
« ucro  bona  uenterunf ....  is 
«non  modo  ex  numero  uiuorum 
«exturbatur,  sed  si  fieri  potest, 
« infra  etiam  mortuos  amanda- 
« tur.» 

11)  Sunt  etiam  quae  contra 
afferas , uelut  Plinii  Ep.  VIII , 
18.  «Domitius  Afer,  qui  illos  in 
«nomen  assumpsit,  reliquit  te- 
«stamentum  ante  octo  et  decem 
«annos  nuncupatum  ; adeoque 
« postea  improbatum  sibi , ut  pa- 
ti trit  eorum  bona  proscribenda 
« curauerit.  Mira  illius  aspe- 
« rilas , mira  felicitas  horum : il- 
«lius  asperitas,  qui  numero  ci- 


« uium  excidit  , quem  socium 
«etiam  in  liberis  habuit:  felici- 
«tas  horum,  quibus  successit  in 
«locum  patris,  qui  patrem  ab- 
« st  u Ierat.» 

12)  Verissime  Dirksenius  1.  c. 
p.  216.  «Ilaec  uerba,  inquit, 
« non  de  magistralibus  urbis  Ro- 
«mae,  sed  de  magistratibus  mu- 
« nicipiorum,  coloniarum  etc.  . . . 
«accipienda  esse  satis  apparet.» 
— Nec  licet  ad  huius  legis  tem- 
pora referre,  quae  legimus  in 
L.  26.  Ad  municipalem,  L.  A. 
De  jurisdictione,  et  similia.  — 
Conf.  Savigny  Geschichte  d.  R. 
R.  im  Mittelalter  T.  I.  p.  30.  seqq. 
Item  : Ueber  das  allromische 
Schuldrecht  in  Commentationi- 
bus Academiae  Berolinensis  anni 
1833.  p.  90.  92.  93. 
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* caussa  abesset,  possessa  proscriptaue  ,J)  sunt, 

« erunt  * rei. 

Iam  ipsam  huins  legis  sanctionem,  quibus  personis 
ius  publicum  ita  sit  deminutum , ad  exi.stimntionem 
ignominiamque  pertinere,  hodie  inter  omnes  constat u). 
Ecce  igitur  opulentum  legis  testimonium,  quo  posses- 
sione ac  proscriptione,  non  addictione  demum  existi- 
mationem periisse  confirmetur.  Nec  facile  audiendus 
erit  qui  uerborum  proprietate  neglecta  existimauerit , 
uerbis  quidem  eum  demonstrari  cuius  bona  possessa 
proscriptaue  essent,  re  autem  et  ueritate  eum  potius 
intelligi  qui  plenam  absolutamque  bonorum  uenditio- 
nem  passus  esset.  Nam  ut  taceam  de  llomanis,  ad 
concipiendas  exarandasque  leges  omnium  hominum  di- 
ligcntissimis,  subtilissimis,  scrupulosissimis,  quae  ratio 
est  existimare,  nostrae  legis  latorem,  quum  bonorum 
uenditionis  ad  finem  usque  peractae  effectum,  qui  Ro- 
mae iampridem  obtinuisset,  Italiae  quoque  duitatibus 
impertire  uellet,  adeo  rudem  atque  ineptum  fuisse, 
ut  pro  bonorum  uendittone , re  ac  nomine  notissima 
paratissimaque,  singulos  aliquot  actus,  praeparandae 
uenditionis  caussa  comparatos,  possessionem  scilicet 
ac  proscriptionem , demonstraret,  adeoque  ex  certis- 
simo uulgatissimoque  iure  ambiguum  atque  incertum 
efficeret  ? 


13)  Nihil  offensionis  habere 
uidetur  disinnetiua  haec  parti- 
cula. Conf.  Gaii  Comm.  III.  §.79. 
cum  Comm.  IV.  §.  102.  Prae- 
terea L.  53.  De  V.  S. 

14)  Savigny  1.  c.  p.  197.  201. 


206.  seqq.  — Quae  Dirksentus 
ad  Tab.  Heracl.  p.  102.  contra 
uidetur  disserere,  ad  propositam 
saltem  clausulam  non  pertinent. 
Conf.  ibid.  p.  116. 
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Ignominia.  Plus  dico,  in  ipso  eius  capitis  tenore  uideor  mihi 
inuenire,  unde  luculenter  appareat,  considerate  con— 
sultoque  fieri , ut  possessio  ac  proscriptio  demonstretur, 
uendltlo  penitus  omittatur. 

Quid  enim  ? quod  excipitur  qui  pupillus  fuerit, 
reiue  publicae  caussa  abfuerit , neque  dolo  malo  fe- 
cerit quo  magis  reipublicae  caussa  abesset ; nonne 
certissimo  argumento  est,  de  ipsa  possessione  ac  pro- 
scriptione legis  latorem  non  dicere  solum  ucrum  etiam 
sentire?  Quippe  si  de  bonorum  uenditione  sentiret, 
quid  attinuit  illas  personas  excipere,  quarum  bona 
aliquando  possideri  quidem,  at  numquam  nendi  licere 
explorati  iuris  fuit?  ,s) 

Quibus  perspectis  sequitur , ut  caussam  hanc  ora- 
tionemque Quinciianam  intentius  excutiamus,  nam  eam 
quoque  ab  eadem  parte  atque  legem  luliam  praesidio 
uocari,  supra  relatum  est. 

Iam  per  totam  orationem l6)  Tullius  non  affirmat 
solum,  sed  uchcmcntissime  etiam  conqueritur,  per 
illam  sponsionem,  de  qua  iudicium  est,  ex  re  pecu- 
niaria capitis  caussam  esse  effectam,  oranemque  Quin- 
ctii  agi  famam  atque  existimationem. 

Omitto  cacicra,  uelut  aduersarium  cupere  nefarie 
Qninctium  interficere , uitam  et  sanguinem  eripere 


15)  L.  6.  §.  1.  Quib.  ex  cau. 
in  po.  e.  (Paullus)  «Cum  dicitur 
a Et  eius  cuius  bona  possessa 
«sunt  a creditoribus,  ueneant, 
a praeterquam  pupilli  et  eius  , qui 
a reipublicae  caussa  sine  dolo 


« malo  abfuit:  intelligimus,  eius, 
«qui  dolo  malo  abfuerit,  posse 
« uenire.a  — Conf.  L.  35«  De 
bon.  auctor,  iud.  po. 

16)  Conf.  c.  2.  6.  8.  9.  13.  14. 
15.  16.  22.  28.  31. 
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conari  atque  eius  generis  complura,  quae  nimia  esse 
oratoriaque  quadatq  licentia  exaggerata,  nec  nisi  mise- 
rationis augendae  caussa  accumulata  libenter  concedam. 

illud  uero  praedictis  omnibus  puto  inesse  uerissi- 
mum,  si  Quinctius  sponsione  uinceretur,  futurum  fuisse, 
ut  ignominiam  infamiamque  iurc  constitutam  subiret. 
Quod  qua  ratione  euenturum  fuerit,  supra  accuratius 
expositum  est ,7). 

Neque  me  fugit,  Puggenm,  alias  haud  spernendum 
auctorem,  contra  statuere  ,8),  omnia  illa  uana  orato- 
rieque  conficta  fuisse , neque  ullum  famae  periculum 
ab  hoc  iudicio  Quinctio  imminuisse.  Quam  tamen  sen- 
tentiam probatissimis  quibusque  auctoribus  merito  dis- 
plicuisse censeo19);  quin  a Tullio  nostro  pro  turpissimo 
probro  depulsam  uolo.  Nam  ex  caussae  commodo  uera 
augere,  qulnetinm  falsa,  ubi  probandi  spes  sit,  tentare 
oratorem , facili  negotio  officii  studiique  habebit 
excusationem;  at  per  totam  defensionem  de  iure  no- 
tissimo ita  mentiri,  ut  non  modo  Aquillii , sapientis- 
simi  iudicls,  sed  ne  mediocris  quidem  cuiusquam  fal- 
lendi spes  sit,  id  uero  stultitiae  atque  impudentiae, 
non  Tullianae  eloquentiae  est. 

Enimuero  si,  ut  par  est,  fidem  nobis  Cicero  facit, 
de  fama  Quinctium  iudicio,  quod  agitur,  periclitari,  nae 
illud  quoque  palam  est  intelligcre,  famae  illud  detri- 
mentum possessioni  bonorum  non  uenditioni  coniunctum 

mann-UoU weg  1.  c.  p.  282.  seq. 
314.  Kebuhr  R.  G.  T.  I.  p.  642. 
(Eil.  3.)  Savigny  1.  c.  p.  209. 


17)  Vide  §.  1.  p.  20.  seq. 

18)  Rhein-  Mus.  f.  Jurispru- 
denz  1828.  p.  88. 

19)  Zimmern  |.  c.  p.  238.  Btth- 


Digitized  by  Google 


106  Cap.  1.  De  iure  caussae  Quinctiatiae. 

t 

esse.  Quippe  bona  uendita  esse  nemo  contendebat, 
neque  cuiquam  in  mentem  ueniat,  Ciceronem  futuram 
fortasse  bonorum  uenditionem  ex  satisdandi  inopia  de- 
monstrare: quod  quam  alienum  sit  a mente  oratoris, 
in  eo  maxime  perspicuum  est,  quod  cum  ostentatione 
quadam  praedicat , Quinctium  ad  satisdandum  non 
modo  idoneum  uerum  etiam  paratum  fuisse,  dummodo 
aequo  iure  utrinque  obscruato  existimationi  eius  con- 
sulere Naeuius  uoluissct J0). 

At  uero  uestigia,  in  quae  adhuc  incidimus,  eandem 
omnia  partem  demonstrant.  Ergo  tandem  secundum 
illos  sententiam  dabimus,  qui  primam  possessionem  a 
Praetore  impetratam  proscriptionemque  illico  secutam 
existimationis  interitum  fuisse  contendunt? 

Nondum  expedita  mihi  res  est.  Nimirum  cum  in 
caussa  Quinctii  tum  in  eius  iuris  ratione  sunt  complura, 
quae  diligentius  etiam  reputanda  esse  uideantur. 

Statim  occurrit,  quod  supra  docuimus :l),  cuius 
bona  possiderentur,  cum  intra  dies  triginta,  nulla  sa- 
tisdatione oblata,  iudicio  sese  defendere  aduersarlum- 
que  de  possessione  depellere  potuisse. 

Num  uero  credibile  est,  qui  propter  bona  sua  a 
creditore  uno  pluribusue  possessa  ne  satisdandi  quidem 
necessitate  obstringeretur,  neque,  quamcunque  litem 
suscepturus  esset,  ad  modicum  hoc  satisdandi  onus 
pro  suspecta  persona  haberetur,  eundem  hoc  ipso  iam 
tempore  atque  ob  unam  illum  caussam  eorum  numero 
fuisse,  qui  in  omne  uitae  tempus  existimatione  fama- 
que destituti,  ignominia  notati,  denique  publico  ciuium 

20)  Conf.  supra  §.  1.  p.  21.  21)  §••  3.  p.  72. 
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iure  niulctati  ac  capite  quodammodo  deminuti  esse 
putarentur  ? 

Alterum  est  idque  grauissimum , ut  sponsionem 
Oulnctil , quomodo  concepta  sit,  respiciamus.  Hac 
enim  sponsione  iudicioque  inde  constituto  cum  satis- 
dandi necessitatem  tum  etiam  famam  Quinctii  contineri, 
suo  utrumque  ioco  ut  planum  fieret,  quam  intentissi- 
mam curam  adhibuimus  **). 

Atquin  hanc  sponsionem  iussu  Praetoris  Quinctium 
fecisse  cognouimus: 

St  bona  sua  ex  Edicto  P.  Burrieni  Praetoris 

dies  XXX.  possessa  non  essent. 

Qua  formula  quum  non  simplex  possessio,  immo 
possessio  per  triginta  dies  continuata  demonstretur 
atque  in  condicione  ponatur,  nonne  consequens  est 
dicere,  una  cum  satisdandi  necessitate  etiam  famae 
detrimentum  medium  illud  inter  Praetoris  permissio- 
nem absoiutamque  uenditioncin  tempus  tenuisse,  uide- 
licet  bonorum  possessioni  a Praetore  ex  Edicto  im- 
petratae atque  per  dies  triginta  continuatae  iure 
coniunctum  fuisse? 

Haec  uero  coniectura  neque  sua  sponte  absurdi 
quidquam  habere  uidetur,  et  ualde  meo  quidem  iudicio 
confirmatur  uniucrsa  illa  iuris  ratione,  qua  supra  do- 
cuimus23), nisi  diebus  istis  triginta  accedentibus  nihil 
ex  bonorum  possessione  a Praetore  permissa  neque 
absoluti  neque  certi  iuris  natum  comparatumne  fuisse. 


22)  Vide  supr»  $.  1.  p.  3.  »eq.  p-  23)  §.  4.  p.  82.  seqq. 
19.  »eqq  et  hic  paullo  enisa  p.104. 
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Denique  ad  totam  caussae  Quinctianae  speciem  ac  na- 
turam tam  praeclare  quadrat,  ut  neque  dissimulare 
uelim,  eam  ex  huius  contemplatione  originem  cepisse, 
neque  omnino  intelligam,  quomodo  reiecta  illa  conic- 
ctura  caussae  propositae  ius  et  natura  comprehendi 
possit. 

At  enim  Gttins  atque  Ulpianus  in  supradicta  sa- 
tisdationis commemoratione 8‘)  de  diebus  illis  triginta 
tacent;  quinetiam  lex  Lilia , quam  de  ignominiae  iure 
paullo  antea  recitauimus,  bonorum  possessionem  omisso 
illo  temporis  spatio  demonstrat  “). 

Nostrum  igitur  erit  aut  diuersi  iuris  caussam  pro- 
bare, aut,  quum  unum  ubique  ius  scribentium  animis 
obuersari  statuerimus , uerborum  uarie  conceptorum 
rationem  reddere. 

Mitto  prius  consilium,  parum  uniuersae  eius  iuris 
rationi,  supra  propositae,  consentaneum;  in  altero  hoc 
subsistam.  Quam  ucro  mihi  de  ea  re  comparnuerim 
contecturam,  explicabo  breui: 

Constat , triginta  dierum  illud  temporis  spatium 
neque  Gaio  incognitum  neque  omnino  ea  aetate  exo- 
letum fuisse.  Nam  Guius , ubi  de  bonis  possidendis 
uendendisque  ex  professo  tractat86),  ita  loquitur: 
«Siquidem  uini  bona  ueneant,  iubet  ea  Praetor 
• per  dies  continuos  triginta  possideri  et  pro- 
« scribi  * rei. 


2i)  Gaius  in  Corom.  IV.  §.  102. 
f lpiattHs  in  L.  33.  §.  i.  De  reb. 
anclor,  iud.  po.  — Ttriusque  loci 
uerba  inuenies  supra  p.  seq. 


25)  Verba  eihibui  paullo  antea 

p.  102. 

26)  Comm.  III.  § 79. 


Digitized  by  Google 


$.  6.  DeP.et  V.  bun. — Subseciuae  quaestiones.  109 

Quid  igitur?  Qui  ex  Edicto  iussuque  Praetoris  boua 
alicuius  possidet,  quomodo  possidet?  Xempe  per  dies 
triginta.  Qui  ex  Edicto  Praetoris  bona  possedit,  quo- 
modo possedit  ? Per  dies  triginta.  Cuius  denique 
bonA  ex  Edicto  Praetoris  possessa  sunt , quomodo  pos- 

A 

sessa  sunt  f Utique  per  dies  triginta. 

Quid  ergo  est?  Admodum  credibile  mihi  uidetur, 
cum  ex  Edicti  forma  tum  ex  uniucrsa  eius  iuris  ra- 
tione consuetudinem  quandaoi  loquendi  obtinuisse,  qua 
uerba  ilia  ex  Edicto  bona  possidere , possedisse  et 
similia  praecipuo  quodanr  sensu  etiam  illud  triginta 
dierum  spatium  in  se  reciperent,  eaque  proprietate  et 
ad  artis  usum  et  in  uulgari  hominum  conuersatioue 
quasi  per  compendium  ualerent. 

Sic  ipse  orator  noster  uerba  ex  Edicto  possidere 
non  dubitat  absolute  usurpare,  ubi  possessionem  per 
dies  triginta  continuatam  intelligit  27),  quinclium  ultra 
modum  illud  nostrum  interpretandi  genus  in  alio  quo- 
dam defensionis  capite  extendit , eaque  uerborum  forma 
ex  Edicto  possidere  tenlat  uel  caetera  omnia  compre- 
hendere, quaecunque  ab  eo,  qui  a Praetore  iussus  bona 
possideret,  ex  Edicti  praeceptis  obseruanda  fuerint28). 


27)  Conf.  c.  14.  yt  « Quinclii 
bona , inquit , ex  Edicto  possessa 
«sunt  a,  cum  Edicti  sponsionis- 
que  formula  in  c.  8.  — Adde  cx 
boc  ipso  c.  8.:  «clamabat  . . . 
«Quinctius,  sese  -idcirco  nolle 
«satisdare,  ne  uideretnr  iudi- 
«casse  bona  sua  ex  Edicto  pos- 
ta sessa  esse.  — c.  23.  «si  ex 
« Edicto  possedisti , quaero  cur 
a bona  non  uenierint,  cur  cae> 


«teri  sponsores  et  creditores  non 
«conuenerint»  rei. 

28)  c.  27.  «Praetor  te  quera- 
« admodum  possidere  iussil?  opi- 
« nor  cx  Edicto  . . . Num  quid 
« est  caussae  , quin  , si  longe  ali- 
te ter  possedit,  quam  Praetor  cdi- 
«xit,  iste  cx  Edicto  non  posse- 
«derit,  ego  sponsione  uicerim?» 
rei.  Conf.  c.  29. 
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Quod  quum  facit  Cicero,  testimonium  praebet,  nostram 
illam  interpretationem  neque  inauditam  esse,  neque  a 
Romanorum  indole  plane  alienam ; quod  perperam  facere 
cum  confiteor,  non  nocet:  nec  enim  nouum  est,  quae 
sermonis  usu  constant,  ad  infinitum  haud  esse  pro- 
trahenda29), neque  conueniens  esse,  uerbi  cuiusdam 
proprietatem,  usu  receptam,  ac  iuris  quoque  rationi 
consentaneam  Aqualis  est  quam  supra  demonstrauimus) 
adeo  urgere  atque  cum  captatione  quadam  amplificare, 
ut  et  sermoni  consueto  uis  inferatur  et  uerborum  ca- 
uillatione  falsa  iuris  ratio  effingatur. 

Sic  igitur,  ut  ad  propositum  redeam,  nihil  mihi 
obstare  uidetur,  quominus  etiam  legis  I ullae  supradi- 
ctis  uerbis  * ctdusue  bona  ex  Edicto  eius,  qui  i uri 
« dicundo  praefuit,  praefuerit,  possessa  proscriptaue 
• sunt,  erunt*,  temporis  illud  spatium  tacite  compre- 
hensum esse  censeamus. 

Quod  quum  propter  rationem  antea  expositam  iam 
per  se  nullam  habeat  offensionem,  nescio,  an  etiam 
consulto  in  ea  lege  siue  triginta  dierum  siue  quod- 
cunque temporis  spatium  certo  dierum  numero  fini- 
tum omittatur,  peculiari  fortasse  ea  ratione,  quod  huius 
legis  latori  neque  constiterit  neque  necessarium  uisurn 
fuerit,  per  omnia  Italiae  municipia  simiiique  ordine 
oppida  in  omnibus  Edictis  magistratuum,  qui  iuri  di- 


29/  Propterea  nihil  officit,  quod  dicuntur,  ueluti  in  L.  6.  §.  7. 
in  aliarum  rerum  iure  definiendo  Quae  in  frau.  cred.  Couf.  L.  10. 
etiam  slalim  post  missionem  bo-  §.  16.  eod. 
na  et  possideri  et  possessa  esse 
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eundo  ubicunque  praressent,  eundem  plane  triginta 
dierum  numerum  bonis  possidendis  constitui. 

Deinde  ad  principalem  illum  Gaii  locum  30)  satis 
erit  animaduertlsse,  nonnisi  per  indicem  eam  rem  tra- 
ctari, eaque  mente,  ut  qui  accuratius  uelit  satisdatio- 
num illarum  caussas  cognoscere,  ad  Praetoris  Edictum 
remittatur. 

Quid  enim?  si  Gaius , quum  cum  nominaret,  cuius 
bona  a creditoribus  possessa  proscriptaue  sunt,  duo 
liaec  uerba  addidisset  : ex  Edicto ; nihil  foret  cur  of- 
fenderemur. Quis  autem  sibi  persuadebit,  Gaium,  quo 
diuersa  exprimeretur  sententia,  data  opera  duo  illa 
uerba  omisisse? 

Superest  unus  ille  Ulpiani  locus,  L.  33.  $.  1.  De 
reb.  auctor,  iud.  po. 31). 

Quem  quum  antea  in  satisdationis  iure  exponendo 
ad  Ciceronis  tantum  aetatem  negauerim  contra  uali- 
dissima  testimonia  ualere33),  iam  eo  peruentum  est, 
ut  ne  noui  quidem  iuris,  quod  Ulpiani  aetate  obti- 
nuerit, fidem  mihi  faciat. 

Quid  igitur?  Vel  hoc  loco  uerba  post  bonorum 
possessionem  perinde  accipiemus  ac  si  diceretur  post 
dierum  triginta  bonorum  possessioneml 

Quod  quum  per  se  quidem  facile  processerit,  fateor 
tamen  minus  expeditum  esse,  propter  illud  quod  op- 
ponitur antequam  bona  eius  possiderentur : nam  his 

30)  Comm.  IV.  §.  102.  — 31)  Loci  tenorem  uide  supra 

Verba  e&hibuimus  integra  su-  p.  5.  not-  4. 
pra  p.  4.  32)  Vide  supra  §.  3 p.  72. 


Igaomipia. 
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igumiHia.  quoque  uerbis  triginta  dierum  intellectum  impingere 
durius  sane  et  uix  ferendum  fuerit. 

Quid  autem  si  Ulpianus  disertis  uerbis  dierum  tri- 
ginta possessionem  expressisset,  num  propterea  di- 
iierso  huius  fragmenti  tenore,  atque  nunc  est,  utere- 
mur? Haud  credo.  Constat  enim,  Iustiniani  aetate 
ipsum  quidem  possessionem  bonorum  superstitem  fuisse, 
reliquum  uero  bonorum  uendendorum  ordinem  cum 
antiquis  illis  temporum  spatiis  eorumque  iure  et  effe- 
ctu iamdiidum  in  desuetudinem  abiisse  M). 

Quare  Triboniano  potius  cum  caeteris  Iustiniancn- 
rum  legum  compositoribus  quam  Ulpiano  ueteribusue 
Jureconsultis  tribuendum  est,  quod  nulla  nobis  neque 
illius  spatii  triginta  dierum  neque  plerarumqiie  rerum 
ad  antiquum  bonorum  uendendorum  ordinem  perti- 
nentium uestigia  in  Digestis  superesse  uidemus. 

Nec  dissimulabo,  quod  fragmentum  illud  et  uerbo- 
rum  structura  et  sententiarum  coniunctione  habet  in- 
concinni, contorti,  suspiciosi,  eius  culpam,  mea  quidem 
contectura,  non  ta m librariis 3i)  quam  ipsis  Digestorum 


33)  pr.  I.  De  successionibus 
sublatis.  Conf.  L.  0.  L.  10.  C. 
De  bon.  auctor-  iud.  po.  L.  8. 
§.  3.  C.  De  praescript.  XXX. 
uel  XL-  ann.,  et  rcl.  Zimmern 
I.  c.  §.  86.  p.  270.  seqq.  Uelh- 
mann-Uollweg  I.  c.  §.  27.  p.  290. 
seqq.  §.  31.  p.  340.  seqq. 

34)  Vide  Cuiacium  in  Comin.  ad 


Tit.  Di".  De  R.  I.  (iu  Opp.  T. 
VIII.  p.  676.)  «In  L.  33.  §•  1-. 
■ inquit,  uidclur  deesse  uersus  , 
«ita  scilicet,  ut  puugator  post 
«uerbuin  suscipiat,  deinde  in- 
« serantur  haec  uerba : sed  si 
a alius  defensionem  eius  suscipiat, 
« debet  satisdare » et  rei.  Citat 
L.  3.  §.  3.  Quib.  ex  cau.  in  po. 
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conditoribus , qui  parum  considerate  aliquid  elecerint 
ucl  mutaucrint,  imputandum  esse. 


e.  et  L.  63.  De  indiciis.  — Gonf. 
ibid.  p.  782.  Addesis  Basii.  T.  I. 
p.  643*  Denique  Cuiacius  ad 
d.  L.  5.  §.  3.  (in  Obss.  X,  29.) 
ait : «Omnino  mens  Ulpiani  haec 
«est ; hunc  quidem  esse  morem, 
« ut,  si  post  dies  XXX.  quam  bo- 
« na  debitoris  ex  Edicto  possessa 
«sint,  . . . ipse  debitor  defen- 


«sionem  sui  suscipiat,  satisdet 
« iudicatum  solui  stipulatione  » 
et  rei.  — Male  Pothier  ad  d. 
L.  33.  (h.  t.  Art.  5.  N.  13.) 
secundum  Glossam  adnotat:  «Et 
«quidem  quum  ipse  se  defendit, 
«satisdat  dunlaxat  iudicto  sisti, 
«si  alius  eum  defendat,  satisdat 
«iudicatum  solui. a 


Semntni , Lik  1. 
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Alfenus  Quinctlum  absentem  recte  defenderit 
necne. 

Ex  facto  constat,  Sextum  Alfenum,  quum  Naeuius 
a P.  Burrieno  Praetore,  ut  bona  Quinctii  ex  Edicto 
possideret,  impetrasset,  ac  bona  proscribere,  singula- 
rum rerum  possessionem  adprehendere  coepisset,  illico 
et  ni  manuque  repugnauisse  et  procuratoris  loco  se 
obtulisse,  exinde  in  iure  cum  Naeuio  constitisse  atque 
ad  quodennque  iudicium  Quinctii  nomine  accipiendum 
paratum  se  ostendisse;  quod  autem  Naeuius  postularet, 
ut  iudicatum  solui  satisdaret,  recusauisse,  atque  Prae- 
tore, uti  Naeuius  postulasset,  decernente,  tribunos 
plebis  nppcllauisse;  tandem  lusta  intercessione  haud 
insecuta  ita  discessum  esse,  ut  Idibus  Septembribus, 
quae  proximae  essent,  Quinctium  sisti  Alfenus  pro- 
mitteret '). 

Unde  duplex  oritur  quaestio: 

Prima:  Recte  an  perperam  Praetor  decreuerit,  qui 
iudicatum  solui  Naeuio  satisdare  Alfenum  procurato- 
rem iusserit. 

Altera:  Si  recte  dixeris  decreuisse,  utrum  ita  com- 
parata fuerunt,  quae  post  decretum  redditum  euenisse 

1)  Vide  c.  6.  7.  19.  20.  21.  22.  26.  28. 
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cognouimus,  ut  iusta  inde  Alfeni  defensio  ex  iniusla 
constitueretur? 

Atque  priorem  quidem  quaestionem  merito  statueris 
eo  totam  redire : uerone  Alfenus  an  falso  negauerU 
Csunt  ipsa  Ciceronis  uerba*>)  aequum  esse  procurato- 
rem satisdare , quod  reus  satisdare  noti  deberet  sl 
ipse  adesset. 

Qua  in  re  ecquis  est,  cui  non  statim  succurrat, 
apud  Romani  iuris  auctores  nihil  tam  exploratum  uno- 
que  consensu  comprobatum  esse,  quam  quod  etiam  in 
prouerbium  fere  transiit,  neminem  alienae  rei  sine  sa- 
tisdatione idoneum  defensorem  inteiligi2 3)? 

Ad  hanc  igitur  regulam  qui  Alfeni  ilium  locum  di- 
rigerent, dubitare  non  potuerunt,  quin  sententiam  pro 
Maenio  darent,  atque  Praetoris  decretum  iustum  et 
aequum  fuisse  pronunciarent.  Quo  numero  inuenitur 
Doctorum  pars  sane  maxima,  ueluti  olim  Menardus , 
nostra  uero  aetate  Zimmemius 4 * * * * * *)  et  Bet/imannus s). 

Nec  tamen  defuerunt,  qui  aliter  de  ea  re  statue- 
rent, ac  partim  in  caussae  Quinetianae  specie  partim 


2)  c.  7.  s.  fi. 

3)  Vide  Gaii  Comm.  IV.  g.  101. 

et§.  1.§.5.  I-.  De  satisdationibus. 

Deinde  (inii , Ulpiani.  Paulli, 

Modestini  testimonia  in  L.  46. 

g.  2.  L.  51.  S-  2.  L.  52.  L.  53. 

De  procuratoribus , L.  35.  §.  3. 

L.  36.  eod.  L.  63.  De  iudiciis. 

L.  5.  g.  3.  Qnib.  ex  cau.  in  po. 

e.  L.  10.  L.  5.  §.  3.  Indicatum 
solni.  L.  5.  gS- 19-  20.  De  O.  N.  N. 
L.  168.  L.  110.  S.  1.  De  R.  I. 
L.  21,  Ratam  rem  haberi.  L.  14. 


Qni  satisd.  cog.  L.  21.  g.  3.  Ex 
quib.  cau.  mai.  — Vatie.  Fragro, 
g.  317.  — Adde:  L.  un.  C.  De 
satisdando  I..  12.  C.  De  procu- 
ratoribus. Conferatur  etiam  Con- 
sultatio Vet.  ICli  c.  3.,  Paullus 
R-  8.  1,3,  5. 

4)  I.  c.  g.  161.  p.  482. 

5)  Yersuehe  Uber  einzelne  Theile 
der  Theorie  det  Civil-Processes , 
p.  235.  llandbuch  d.  Civ . Proc. 
g.  26.  p.  283. 
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in  communi  iuris  ratione  inucnire  sibi  uiderentur  quae 
Alfenum  nullo  iuslae  defensionis  detrimento  a satis- 
dando liberassent. 

Ouorum  primus  quidem  Hotomanus 6)  omnem  illam 
dc  satisdando  controuersiam  sic  explicat: 

Naeuium  statuit  iure  postulaturum  fuisse,  ut  Al- 
fenus ipse  suo  nomine  satisdaret , indicatum  a Quin- 
ctio  solutum  iri:  atquin  Naeuium  id  magis  postulaulsse, 
ut  Quinctil  nomine  Alfenus  satisdaret , Quinctium 
indicatum  soluturum  esse;  recusandam  igitur  ab  Al- 
feno ciusmodi  satisdationem  fuisse,  ne  iure  possessa 
esse  Quinctil  bona  confiteretur. 

Hanc  equidem  sententiam,  tamquam  prisci  temporis 
uniusque  hominis  errorem  hodie  sua  sponte  explosum 
atque  obsoletum,  silentio  practeriissem , nisi  his  nostris 
diebus  instaurata  et  quasi  recocta  in  publicum  dentio 
prodiisset 7).  Qtmmobrem  nenia  mihi  erit  admonenti, 
defensorem,  quum  ipse  itec  dominus  condemnetur8), 
nonnisi  pro  se  iudicatum  solui  satisdare;  quinetiam  si 
fieri  posset,  ut  procurator  dominum  indicatum  solu- 
turum esse  satisdaret , tamen  id  ipsum  nisi  suo 
nomine  procuratorem  promittere  non  potuisse.  Nisi 
forte  pro  nihilo  reputandam  est,  quod  a pueris  di- 
dicimus , neminem  praeterquam  in  suam  personam 


6)  ad  c.  7.  u!  Negat  Alfenus 
rcl.  — Auxilio  uocal  notissimam 
illam  L.  10.  Iudicatum  solui , 

quae,  quain  crassam  ineptamque 
contineat  interpolationem , illo 
tempore  uel  doctissimum  latuit, 

hodie  ne  tironibus  quidem  igno- 


tum est.  Videsis  librum  meum 
de  Litis  Contestatione  et  re  iudi- 
cata , Turici  1827.  §.  41.  p.  328. 

7)  Conf.  Klolzii  notam  ad  c. 
7.  pro  Quinctio,  s*  Isto  postulat 
rei.  p.  575« 

8)  Cati  Comm.  IV.  §§.  86.  87. 
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posse  promittendo  contrahendouc  obligationem  sus- 
cipere. 

Mitto  haec  cum  per  se  inania  tum  orationis  pro 
Quinctio , praesertim  narrationis , testimonio  funditus 
destituta.  Ad  aliam  opinionem  uenio,  eorum  scilicet, 
qui  speciosiore  certe  ratione  ad  ius  commune  se  con- 
tulerunt, eoque  consilio  quod  Alfenus  recusandi  prin- 
cipium posuisse  dicitur  uindienuerunt,  ut  anteriore  huc 
Ciceronis  aetate  diuersum  aliquatenus  procuratorum 
ius  obtinuisse  statuerent,  uariisque  procuratorum  qui- 
busdam generibus  discretis  unum  aliquod  seponerent, 
quod  ad  satisdandi  necessitatem  tunc  eo  loco  consti- 
tutum fuisset,  quo  merito  Alfenus  negasset , aequum 
esse  procuratorem  satisdare,  quod  reus  satisdare  non 
deberet,  si  ipse  adesset.  , 

«Quod  sic  uidetur  (jiit  Rauius ®),  primus,  quem 
inuenerim  cius  rationis  auctorem)  « intclligendum: 
« defensores  quidem,  siue,  ut  tunc  loquebantur,  pro- 

• curatores  uoluntarios,  qui  sua  sponte  absentis  de- 
« fensionem  susciperent,  satisdare  debere;  cogntto- 

• rem,  ad  certam  rem  suscipiendam  a reo  datum, 

• non  accipi  sine  domini  satisdatione;  etiam  procn- 
« rato  rem,  quem  uulgo  dicerent,  ad  certam  rem 
« defendendam  a reo  absente  constitutum  recte 
«satisdare:  at  iterum  Procuratorem  et  legitime  ita 
« dictum  omnium  rerum  illius,  qui  in  Italia  non 

• esset,  quasi  alterum  quemdam  dominum  et  alieni 
«iuris  uicarium,  non  magus  satisdare  debere  quam 

9)  1.  c.  p.  51.  scq. 
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• ipsum,  si  adesset,  dominum.  Quodsl,  domino  in 

• iudicio  in  personam  reo  facto,  procurator  omnium 
« rerum  actori  postulanti  iudicatum  solui  satisdedis- 

• sct,  quod  ab  ipsis  reis  fieret,  cum  pro  suspectis 
«haberentur,  ipsum  dominum  satisdedisse,  ipsum, 
«suam  personam  in  iudicio  suspectam  esse,  confes- 
« sum  esse  uideri.  Non  enim  talem  procuratorem 
« defendere  dominum  sed  ipsius  domini  personam 
« in  iure  sustinere .* 

Enimuero  quum  talem  Alfeni  fuisse  orationem  ac 
defensionem  Vir  doctus  potissimum  demonstrasset , 
caetera  in  incerto  reliquisset,  mox  accessit  Reinius ,0), 
cui  etiam  pro  luris  ratione , quae  ilia  aetate  obtinuerit, 
eadem  coniectura  placuit. 

Mihi  uero  communem  earum  opinionum  fontem,  qui 
est  in  Caeciniana  “) , consideranti,  deinde  ad  pretio- 
sum illum  Excursum , quem  de  procuratorum  origine 
Huschkius  composuit12),  reuertenti,  satis  arguta  at- 
que elegans  omnis  illa  ratio  uideri  coepit. 


10)  1.  c.  p.  487.  scq. 

11)  c.  20.  «de  liberis  autem 
«quisquis  est,  procuratoris  nomi- 
« ne  appellatur  (in  iulerdicto  scili- 
cet): « non  quo  omnes  sint  aut  ap- 
« pellentur  procuratores,  qui  ne- 
«gotii  nostri  aliquid  gerant ; sed 
«in  hac  re  cognita  sententia 
«Edicti  uerba  subtiliter  exquiri 
«omnia  noluerunt . . . non  enim 
«alia  (est)  ratio  iuris  in  hoc  ge- 
«nere  duntaxat,  utrum  me  tuus 
« procurator  dciecerit,  is  qui  Ic- 


it gitime  procurator  dicitur , om- 
« mum  rerum  eius , qui  in  Italia 
« non  sit , ubsitue  reipublicae  caus- 
«sa,  quasi  quidam  paene  domi- 
ti nus . hoc  est , alieni  iuris  uica- 
• rius,  au  tuus  colonus  aut  ui- 
«cinus  . . . aut  quiuis,  qui  illam 
« uim  . . . tuo  rogatu  aut  tuo  no- 
« mine  fecerit.» 

12)  ad  orationem  pro  TuUio 
c.  17.  in  /.  G.  Uuschkii  Anale- 
ctis p.  283.  seqq. 
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Quid  enim  ? Quum  paucissima  tantum  uestigia  nobis 
reliqua  sint,  unde  intelligamus,  antiquitus  eum  solum 
procuratorem  fuisse  appellatum,  qui  omnium  rerum 
eius,  qui  In  Italia  non  esset,  reiue  publicae  caussa 
abesset,  quasi  quidam  paene  dominus  esset  constitutus, 
dominique  ad  rem  familiarem  perinde  atque  qui  pro 
Consule  aut  pro  Praetore  esset , ad  rempubllcam  ad- 
ministrandam Consulis  aut  Praetoris  uicem  sustine- 
ret ,J) : nonne  credibile  est,  peculiari  quadam  iuris 
ratione  multa  illis  temporibus  de  hoc  procuratorum 
genere  cauta  fuisse,  quae  postea  mutatis  moribus  no- 
uoque  iure  ingruente  euanuissent,  atque  gliscentibus 
saeculis  etiam  in  obliuioncm  abiissent? 

Enimucro  antiquae  huic  rationi  haud  absurde  illud 
aliquis  adtribuerit,  ut  ad  uindlcls  fortasse  similitudi- 
nem w)  procuratores  in  singulis  caussis,  Idonei  essent 
necne , ex  sua  quisque  persona,  spectarentur,  neque 
una  omnes  satisdandi  necessitate  exaequarentur  IS) ; 


13)  Isidori  Orig.  Lib.  IX.  c.  4. 
(Ed.D.  Gothofredi  1622.  p.1052.) 
« Procuratores  uero  eo  quod  uice 
« curatoria  funguntur,  quasi  pro- 
« pter  curatores , sicut  Proconsul 
« pro  Consule.  — Et  ibidem  c.  3. 
«(p.  1046.)  Proconsules  subiecti 
«erant  Consulibus,  ot  dicti  Pro- 
si consules  eo  quod  uice  Consulis 
«fungerentur:  sicut  procurator 
« curatoris , id  est  actoris .» 

14)  Gellius  XVI,  10.  Festus 
a.  v.  Vindex.  Gaius  IV,  21.  46. 
L.  22.  §.  i.  De  in  ius  uocando- 
Lex  Galliae  Cisalpinae  c.  21. 
Boethius  ad  Topica  , c.  2.  « Vin- 


ei dex  est  qni  alterius  caussam 
«suscipit  uiudicandam  , ueluti 
« quos  nunc  procuratores  uoca- 
«mns.a  — Conf.  Zenger  ilb,  d. 
Vadimonium , Landshut  1826.  8. 
p.  41.  Zimment  I.  o.  p.  341. 

15)  Vide  pro  Quinctio  c.  19. 
ertr. , ubi  Cicero  praedicat , Al- 
fenum idoneum  fuisse.  Conf.  L. 
51.  $.  2.  De  procuratoribus.  L. 
166.  De  R.  I.  — De  antiquo  pro- 
curatoris  iure  conferatur  etiam 
Rudorff  ad  legem  Thoriam,  in 
Zeilschrifl  f.  geseb.  R.  W.  Tom. 
X.  p.  112. 
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qulnctiam  ueterem  census  agendi  morem  confirmandi 
caussa  adseiuerit. 

\e  plura,  haudquaquam  displicui!  mihi  prima  facie 
supradicta  Virorum  doctorum  contectura,  ac  prope  afui, 
ut  cum  111.  Schradero  l6)  dubitarem,  ne  quo  iure  Ci- 
ceronis aetas  usa  esset,  idonea  ratio  Alfeno  fuisset 
recusare,  quin  iudicatum  solui  Naeuio  postulanti  sa- 
tisdaret. 

Postea  uero,  quum  supradicta  illa  loca  iterum  at- 
que iterum  perpenderem,  et  aliis  quoque  conquisitis 
inter  se  conferrem,  denique  uniuersara  caussae  propo- 
sitae et  narrationem  et  defensionem  curiose  mecum 
reuoluerem,  uariis  momentis  tandem  eo  adductus  sum, 
ut  omnem  illam  coniecturam  cum  a Quinctii  caussa 
tum  ab  uniuersa  Ciceronis  aetate  repellerem,  eonimque 
sententiae  accederem,  qui  iamdudum  iudicauerunt  nugas 
egisse  Alfenum,  quum  pro  satisdatione,  ad  iustam  de- 
fensionem utique  necessaria,  carmen  istud  offerret,  quo 
negasse  dicitur,  aequum  esse  procuratorem  satisdare 
quod  reus  satisdare  non  deberet , st  ipse  adesset. 

Qua  in  re,  ad  propositae  sponsionis  iudicationem 
nullo  dubio  grauissima,  quae  maxime  apud  me  ualuc- 
rint  argumenta,  accuratius  explicabo. 

Iam  primo  loco  illud  iuris  praeceptum,  neminem 
sine  satisdatione  idoneum  alienae  rei  defensorem  esse, 
apud  Iureeonsultos  inde  a Gail  aetate  tam  frequenter 

16)  Ad  §.  1.  I.  De  satisdatio-  git:  Ciceroni»  aetate  num  contra 
uibus,  ubi  V.  D.  allegatis  aliquot  obtinuit/  Cf.  Cicero  pro  (Juin- 
locis,  quibus  uolgala  iuris  re-  ctio  7.  — 
gula  coutiueatur,  quaerere  per- 
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occurrit,  tam  nulla  neque  unriationc  neque  dubitatione, 
tam  prouerbii  simile,  eo  denique  omni  habitu  ct  aspe- 
ctu, ut  uel  propterea  uctustatcm  quodammodo  redolere 
uidealur ,7). 

Deinde  unus  saltem  locus  apud  Ciceronem  inueni- 
tur15),  cx  quo  satis  intclligitur , ne  ea  quidem  aetate 
nouuni  fuisse,  procuratorem,  qui  absentem  defenderet, 
iudicatum  solui  satisdare. 

Verum  quid  attinet  foris  conquirere  quorum  domi 
copiam  habueris?  Age  potius  uideamus,  quid  ex  ora- 
tione pro  Quinctio  notitiae  afTluat. 

Atque  ut  a Icuioribus  ad  ea,  quae  grauiora  sunt, 
procedam,  quiuis  facile  animaduersurus  est,  in  c.  8., 
ubi,  quid  inter  Naeuium  ac  Quinctium  c Gallia  reuer- 
sum  coram  Dolabella  Praetore  actum  sit,  narratur, 


17)  Vide  supra  notam  3.  p.  115. 

18)  in  Verrem  II , 24.  exlr. 
a Adeunt  Bidini ; petunt  heredita- 
ti tem ; procuratores  postulant .... 
< Insimulant  (aduvrsarii)  homi- 
« nem  (Epicratem)  fraudandi  caus- 
« sa  discessisse  : postulant , ut 
u bona  possidere  inbcat  (al.  ii- 
aceati.  Debebat  Epicrates  num- 
«mum  nullum  nemini:  amici,  si 
«quis  quid  peteret,  iuilicium  se 
a passuros . iudicatum  solui  sa- 
ti tisdaluros  esse  dicebant.»  — Nil 
refert  nostra , de  lectionis  ua- 
rictalc  disserere.  Obiter  tan- 
tum dicam,  et  Zumptii  lectio- 
nem (peteret  in  iudicio,  se  pas- 
suros) , qua  ne  ipse  quidem  ni- 
mium delectari  uidelur,  displi- 


cere, neque  umquam  Klotzium, 
quicquid  operum  postea  emitten- 
dorum afTeral , mibi  probaturum 
esso  quod  edidit  «...  peteret, 
« iudicio  se  passuros.»  Quippo 
uerissime  Zumptius  de  hac  le- 
ctione iudicat:  «Intetliiji  nequii», 
uanaque  sunt  omnia , qnae  Klo- 
tzius  cum  do  sculcnlia  tum  do 
egTcgia  Latinitate  eius  formulao 
iudicio  pati  commentus  est.  At 
quid  sit  iudicium  pali,  uel  tiro- 
nibus notum.  Conf.  in  Verrem 
III , 28.  pro  Quinctio  c.  20.  28. 
Praeterea  L.  54.  pr.  De  procu- 
ratoribus. L.  3.  §.  5.  Do  alien. 
iod.  mul.  ca.  L.  18.  4.  5. 

De  castrensi  peculio.  L.  4.  §.  1. 
Do  rcb.  auclor.  iud.  po.,  etc.  etc. 
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curiose  caussam  explicari,  cur  iudicatum  solui  sibi  a 
Quinctlo  satisdari  oportere  Naeuius  contenderit,  eoque 
consilio  quasi  rem  nouam  neque  antea  commemoratam 
caput  illud  Edicti  recitari,  quo,  qui  iustam  possessio- 
nem bonorum  passus  sit,  ita  satisdare  petenti  jubea- 
tur19). At  uero  si  eadem  caussa  fuit,  propter  quam 
etiam  ab  Alfeno  Naeuius  biennio  ante,  ut  satisdaret, 
postulassct,  aegre  fntelligiiur,  cur  in  hac  anteriore 
disceptatione  narranda  (uidelicet  in  c.  7.  nostro901)  de 
illo  Edicti  capite,  quinetiam  de  ipsa  ilia  satisdationis 
exigendae  caussa  orator  tacuerit,  denique  ne  aliam 
quidem  postulationis  caussam  ullam  addiderit.  Quae 
difficultas  omnis  cessat,  dummodo  supponas,  pro  quo- 
tidiano eoque  notissimo  procuratoris  officio,  Alfenus 
ut  iudicatum  solui  ex  more  satisdaret,  Naeuium  postu- 
lauissc.  Siquidem  qui  ita  Naeuil  postulatum  intelle- 
xerit, non  solum  in  d.  c.  8.  reuera  habebit  primam 
neque  antea  introductam  alterius  caussae  Edictique 
mentionem,  uerum  etiam  in  d.  c.  7.  caussam  ex  qua 
Naeuius,  ut  Alfenus  satisdaret,  postulauerlt , inue- 
niet,  non  late  quidem  explicatam,  at  uel  uno  uerbo 
procurator  nominis  uicc  posito,  quantum  ad  rem  omni- 
bus cognitam  salis  esset,  demonstratam. 

Porro  obserua , quaeso , quemadmodum  concepta 
sint  ac  composita  ipsa  uerba  illa,  quibus  Alfenus, 
quin  satisdaret,  rccusauisse  dicitur: 


19)  Loci  tenorem  nide  ca- 
pra p.  4. 

20)  a Iste  postulabat , ul  pro- 
ri rurator  iudicatum  solui  salis- 


« daret.  Necat  Alfenus  aequum 
«esse»  rcl.  (quae  nide  supra 
p.  125.) 
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• Negat  Alfenus  aequum  esse  procuratorem  sa- 

• tlsdare  quod  reus  satisdare  non  deberet  si  ipse 

• adesset .* 

Caput  igitur  iiuius  defensionis  in  eo  ponitur,  quod 
Alfenus  ad  satisdandi  necessitatem  Quinctio  scse  aequi- 
parauerit.  Unde  nonne  credibile  fit,  ea  ipsa  re  con- 
trariam fuisse  postulantis  rationem , hoc  est  diuersitate 
quadam,  quae  inter  reum  ac  procuratorem  intercederet, 
subnixam?  Quod  si  ita  est,  necesse  est  ex  Alfeni 
persona,  hoc  est,  tamquam  a procuratore , non  ex 
Quinctil  persona,  iioc  est,  propter  bona  eius  ex  Edicto 
possessa,  Naeuium,  ut  sibi  satisdaretur,  tum  postu- 
iauissc. 

Quid  amplius?  si  ne  fieri  quidem  potuit,  ut  ex 
Quinctii  persona,  hoc  est,  propter  bona  Quincti!  ex 
Edicto  possessa,  cogeretur  Alfenus  iudicatum  solui  sa- 
tisdare; num  fatebimur  tandem , nisi  procuratoriam 
satisdandi  caussam  nullam  fuisse?  Quae  res  breut  po- 
test tota  confici. 

Etenim  ex  uniuersa  rei  narratione,  quae  in  c.  6.  et 
7.  continetur,  aliisque  orationis  locis21)  apparet,  hancce 
illam  inter  Naeuium  et  Alfenum  contentionem  inde  a 
die  V.  Kalendas  intercalares,  quo  dic  Naeuius  bona 
ut  possidere  liceret  Praetorem  adierat,  statim,  id  est, 
proximis  illis  diebus  commissam  ac  deinceps  uix  ulla 
cessatione  continuatam  esse.  Sic  traditum  accepimus, 
Naeuium,  quum  primum  Praetor  possidere  lussissct, 
statim  quarum  rerum  copia  esset  adprehendisse , simul 

21)  Couf.  c.  19.  20.  21.  28. 
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bona  proscripsisse  **);  quum  primum  Naeuius  adprc- 
hcnderc  , possidere  , proscribere  coepisset , Alfenum 
praesto  fuisse,  ui  manuquc  obstitisse,  scruum  prelien- 
sum  abduxisse,  libellos  deiecisse 23) : quo  facto  confe- 
stim  a Naeuio  in  Ius  uocatum  secutumquc  esse,  in 
iure,  ne  bona  Quinctii  possiderentur,  reclamasse,  pro- 
curatorem se  atque  ad  indicium  accipiendum  paratum 
ostendisse !i);  deinde  Nacuium,  ut  iudicatum  solui  pro- 
curator satisdaret,  postulauissc;  id  ucro  Alfenum  re- 


22)  c.  6-  o lestiOcalur  islo , P. 
«Quinciium  non  stitisse  et  se 
astitisse  . . . Disceditur:  postulat 
«a  Durricno  Praetore  Naeuius, 
aut  ex  Edicto  bona  possidere  li- 
a ceat.  Iussit  bona  proscribi » . . . 

c.  10.  17.  18.  «horae  duae  fuc- 
arunt. Quinctius  ad  uadimonium 
« non  uenil . . . poslulone  a Prae- 
« toro  ut  eius  bona  mihi  possidere 
a liceat?  . . . Non  dubitaui,  in- 
«quit,  quum  uadimonium  deser- 
a tum  esset,  bona  proscribere. o 

23)  c.  G.  «Libellos  Sex.  Alfe- 
« nas  . . . deiicit,  scruulum  unum, 
« quem  islo  prebeuderat  , ab- 
«ducit.»  — 

c.  19.  « Quo  tempore  existimas 
«oportuisse  . . . absentem  Quin- 
«ctium  defendi  . . .?  tum  quum 
«postulabas,  ut  bona  possideres? 
«Nemo  adfuit  . . . Qui  locus  igi- 
« lur  absentis  defendendi  primus 
«datus  est  ? Quum  proscribebas. 
« Ergo  adfuil : non  passus  est: 
«libellos  dciecit  . . . Videamus 
«quae  deinceps  sint  consecuta. 
« Hominem  P.  Quiuclii  depre- 


«hendis  in  publico , conaris  ab- 
« ducere : non  patitur  Alfenus  , 
« ui  tibi  adimit,  curat  ut  domum 
«reducatur  ad  Quinciium»  rei. 

2fr)  c.  6.  «denunciat  sese  pro- 
« curatorem  esse , . . . sese  ...  si 
«quid  agere  uelit,  indicio  de- 
«fcudcre.  Haec  dum  Romae  ge- 
«runtur.  Quinctius  interea  ...  de 
«saltu  agroque  communi  ui  de- 
« truditur.  . . — c.  7.  «Alfenus 
«interea  Romae  cum  isto  gladia- 
« tore  uctulu  quotidie  pugnabat. .. 
«Iste  postulabat,  ut  procurator 
«iudicatum  solui  satisdaret.  Ne- 
«gat  Alfenus  rei.  — c.  19.  «Dc- 
« bere  tibi  dicis  Quiuctium  : pro- 
« curator  negat.  Vadari  uis:  pro- 
«mittit.  Iu  ius  uocas : sequitur. 
« ludicium  postulas:  non  recu- 
«sat  . . . — c.  20.  «Postulabam, 
«inquit,  ut  satisdaret»  rei.  — 
ibid.  — «Fatetur  enim  libellos 
«Alfenum  deiecisse,  uadimonium 
«promisisse,  iudicium  quin  ac- 
«ciperet  . . . non  recusasse» 
rcl  — Couf.  c.  21. 
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cusas.se;  Praetorem  decrculsse,  tussisse;  denique  ilium 
tribunos  |>lebis  nppcllauis.se 2S).  Quid  multa  ? haec 
omnia  quamuis  neque  uno  die  neque  tranquillo  semper 
usitatoue  iuris  ordine  peragerentur,  uix  tamen  dubi- 
tare licet,  quin  intra  triginta  dies  ex  quo  Nacnius  a 
Praetore  iussus  bona  possidere  ac  proscribere  coepisset, 
eo  res  processerit,  ut  Alfenus  satisdare  cum  ab  ad- 
uersario  postularetur  tum  a Praetore  iubcretur  26}. 

Quae  quum  ita  sint,  quae  ratio  est  credere,  ex  Illa 
formula,  Quod  ab  eo  petat , ctilns  ex  Edicto  Prae- 
toris bona  dies  tiugixta  possessa  essent , Naeuium  ut 
Alfenus  satisdaret,  postulauisse?  Porro  ut  ita  postu- 
lauerit,  qui  potest  intelligi,  neque  Alfenum  neque 
Ciceronem  uocem  unam  emisisse,  qua  triginta  dierum 
spatium  elapsum  esse  negarent,  ob  cumque  saltem 
caussam  (mitto  caeteras,  quae  Alfeno  procuratori 
perinde  atque  postea  Tullio  patrono  praesto  fuissent) 
Edictum  de  satisdatione  praestanda  deficere  conten- 
derent ? 

Pergo  quaerere,  cur  Praetor,  quod  iniuste  et  ad- 
uersante  Edicto  postularetur,  caussa  cognita  illico, 
uti  postularetur,  decreuerit,  Nacuioque  Alfenum,  quasi 
bona  Quinctii,  uti  oporteret,  possessa  essent,  satis- 
dare iusserit 27).  Tribuni  plebis  tandem  ubi  fuerunt? 


25)  c.  7.  c.  20  — 22. 

26)  Videantur  in  11.  cc.  praeter 
aerba  ante  eihibita  etiam  c c. 
21.  haec : « Fit  rebus  omnibus 
« integris , neque  proscriptis  ne- 
« que  possessis  bonis,  ut  Alfenus 
«promittat  Xacuio  sisti  Quin- 
«ctium.n  — Ilie  autem  ultimus 


Alfenianac  defensionis  linis  fuit. 
Conf.  c.  7. 

27)  lloc  decretum  in  narratio- 
ne (c.  7.)  tacite  quodammodo 
subintclligitur,  — Confer  tamen 
c.  20.  atque  c.  21.  7;  «tu  con- 
« Ira  Burriml  (scii,  eras  familia- 
nris),  qui  iniuriam  decernebat.» 


Alfene»  u- 
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Quos  quum  procurator  appcllasset,  ne  unius  quidem 
potuit  certum  auxilium  impetrare 88).  Quis  autem 
procurator?  Nempe  idem  ille  Alfenus , quem  et  par- 
tium studio89)  et  Bruti,  qui  tribunus  plebis  tum  erat, 
familiaritate  30)  plurimum  potuisse , quinetiam  coram 
Burrieno  Praetore  turbulentius  egisse,  atque  ad  sedi- 
tionem prope  iuris  disceptationem  perduxisse  3t),  deni- 
que a Bruto  illo,  si  non  iustam  intercessionem,  at 
plus  aequo  tamen  impetrasse38)  adeo  perspicuum  est, 
ut  ipse  Tullius,  quum  summo  certe  studio  Quinctii 
caussam  defenderet,  istaque  omnia  a patrono  Naeuii 
acerrime  essent  exagitata  atque  in  odium  uersa33), 
satius  tamen  duxerit,  rem  turpissimam  inuidiosissi- 


28)  c.  7.  extr.  «Appellantur 
« tribuni : a quibus  quum  esset 
«certum  aurilium  petitum,  ita 
«Ium  disceditur,  ut  Idibus  Sep- 
« tembribus  P.  Quinctium  sisti 
« Sei.  Alienus  promitteret.»  Conf. 
c.  20.  «At  enim,  tribuni  plebis 
« ne  audierunt  quidem  . . . Quid 
«si  M.  Brutus  intercessurum  se 
■ dixit  palam,  nisi  quid  inter 
« ipsum  Alfenum  et  Naeuium  coo- 
«ueniret  ?» 

20)  c.  21.  «...  id  quod  Hor- 
«tensinm,  quia  nuper  iniccit,  et 
« quia  Naeuius  semper  id  clami- 
« tat , dicturam  arbitror,  non 
« fuisse  Naeu  io  parem  certationem 
«cum  Alfeno  illo  tempore,  illis 
«dominantibus?  Quod  si  uelim 
«confiteri,  illud,  opinor,  cou- 


« cedent,  non  procuratorem  P. 
«Quinctii  neminem  fuisse,  sed 
«gratiosum  fuisse.  Mihi  autem 
«ad  uincendum  satis  est,  fuisse 
«procuratorem»  rei.  — Conf. 
0.  28.  in  flue,  «neque  potentia 
« procuratoris  Naeuio  ius  ere- 
« ptum»  rei. 

30)  d.  c.  21.  «Bruti,  inquit, 

• (Alfenut)  erat  familiaris,  itaque 
« is  intercedebat.  Tu  contra  Bur- 
«rieni»  rei. 

31)  c.  7.  «Alfenus  . . . cum  isto 

• (XaeuloJ  . . . quotidie  pugnabat: 
«utebatur  populo  sane  suo,  pro- 
«pterca  quod  iste  caput  petere 
«non  desinebat.» 

32)  Vide  supra  not.  28. 

33)  Vide  anteriores  nolas  29. 
et  31. 
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mamque  quodammodo  fateri , extenuare , excusare  3‘) , 
quam  apertissimam  negare. 

Ex  quibus  omnibus  quum  satis  uideatur  roboris  ac- 
cedere sententiae,  qua  statuimus,  procuratoriam  fuisse 
nec  ex  Quinctli  persona  petitam  satisdationis  ab  Al- 
feno exigendae  caussam,  mitto  leuiora  accumulare, 
quibus  idem  confirmetur. 

Reliquum  uero  est,  ut  ad  unum  aliquem  orationis 
propositae  locum  animum  aduertamus,  dignum,  opinor, 
qui  tamquam  lapis  Lydius  uniuersae  huic  disputationi 
admoueatur.  Exstat  in  c.  20.  Verba  haec  sunt: 

« Conaris  hoc  dicere,  neminem  exstitisse , qui  Quin- 
« dium  indicio  defenderet?  Postulabam,  inquit,  ut 
* satisdaret  ”).  I nluria  postulabas  -,  ita  uidebare: 


3 i)  Conf.  not.  29.  30.  31.  - 
Adde  c.  22.  «Si  propter  partium 
«studium  potens  erat  Alfenus, 
« potentissimas  Naenias.  Si  fre- 
« tus  gratia  postulabat  aliquid  ini* 
«quius  Alfenus,  multo  iniquiora 
« Naeuius  impetrabat»  rei.  Et 
paullo  inferius:  «Quod  si  tum 
« par  tibi  ius  cum  Alfeno  fuisse 
«non  putas,  quia  tamen  aliquem 
« contra  te  aduocare  poterat,  quia 
« magistratus  aliquis  reperieba- 
« tur  , apud  quem  Alfeni  caussa 
«consisteret,  quid  boo  tempore 
«Quinctio  statuendum  est?»  rei. 

35)  Varietates  lectionis  hae 
sunt : Primo  e Codicibus  : satis- 
darent atque  satisdaretur.  fio- 
minatim  autem  ntriusque  laudan- 
tur auctores  soli  aliquot  Oxo- 
nienses  [Beck.j.  Prius  illud  etiam 


Ed.  Waldarf.  continere  dicitur. 
Continent  autem  Parisienses,  quos 
nuper  inspeii , decem.  Alterum 
hoc  (satisdaretur]  ex  Edd.  Ven. 
lunt.  receperunt  Ernestus  (in  pr. 
Ed.) , Beckius,  Oreltius,  Lemai- 
rius , Klotzius , probatur  Garato- 
nio , atque  uideo  duobus  Codi- 
cibus Parisiensibus  inesse.  — 
Deinde  e conieclura , uti  uidetur, 
satisdaret  receptum  a Lambino, 
Sduitzio  placuit  Emesto  et  It  eie- 
kio.  — Quam  ipse  exhibui,  sa- 
tisdaret, Ileckius  uulgatam  refert 
esse  Editionum  lectionem , oo- 
minatim  allatis  Edd.  Med.  Aid. 
fiaug.  Crat.  Graea.  3. , et  con- 
tinetur Codice  Parisiensi  nno. 
(Vide  posthac  nostrum  caput  al- 
terum). Caeterum  quid  quaeque 
ualeat,  infra  apparebit. 


Alftnun  ra- 
lindsra  de- 
buerit necne 
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• recusabat  Alfenus.  Ita,  uemm  Praetor  decerne - 

• bat.  Tribuni  igitur  appellabantur.  Hic  te , itiquil , 

• teneo:  non  est  istud  indicium  pati  neque  iudlcio 

• defendere , cum  auxilium  a tribunis  petas  * rei. 

Ium  Hotomanus  aduersus  omnium  Codicum  Mss. 
uctcrumque  Editionum  consensum  mera  coniectura 
emendauit  iubebare  pro  uidebare , nouamquc  illam 
lectionem,  sensu  diuersissimam , picrisque  non  solum 
suae  aetatis  ucrum  etiam  posterioribus  Usque  primariis 
Editoribus,  Commentatoribus,  Interpretibus  probauit. 
Quorum  numero  sunt  Lambinus,  Lallemandus,  Gr ae- 
nius, Emestus  M) , Beckius  37) , Schiitzius , F.  C. 
Wolffius,  IVeiskius,  Orellius,  Lemairlus , Rauius 3i) , 
Osiatuler  M). 

Qui  Viri  docti  omnes,  nisi  sensus  quandam  neces- 
sitatem in  animum  sibi  induxissent,  numquam  sane 
Codicum  Mss.  fidei  coniccturam  anteposuissent. 

Atque,  ut  in  transitu  tantum  admoneam,  aliis  quo- 
que coniccturis  alios,  ueluti  Manutium™),  Freiglum *'), 

30)  « Edidi , inquit , iubebare. 
aut  cooiecit  Hotomanus , edidit 
a prunum  Lambinus.  Edd.  Veli. 

« habenl  fero  uidebare . ut  IV. 

«I?.  D.  elc. , quod  nalum  csl  syl- 
«laba  priina  iu  inuersa , ut  sex- 
« centies  facium  est  in  libris  seri* 

«piis  et  cdilis.D 

37)  Vide  in  Additamentis  p.  390. 

38)  I.  1.  p*  5*2. 

39)  Marcus  Tullius  Cicero' s 
Wcrhe  T.  XXVII.,  tteden  (iber- 
selzl  von  C.  IV.  Osiander  T.  1., 

Slullgart  1832.  10. 


40)  ('oniecit:  ita : iubebal  Pr 

i.  e.  Praetor ; quod  nemini  pla- 
cuit. — Nescio  quo  iure  (initu- 
rus tradat  , Mamilium  maluisse 
iubcbalur.  I.  Gronouius  recepta 
Gruteri  nola  edidit  ita  uidebaris. 

41)  In  lexlu  (Ed.  Francof.  lflSti. 
p.  34.)  edidit:  satisdaret  et  ui- 
debare . At  in  notis  p.  37:  ut 
satisdaret  Quinctius  iudicatum 
solui : Deinde:  ita  iubebatur , «sic 
«enim,  inquit,  pulo  legendum, 
«ut  inlelligatur  Quinctius.» 
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Facciolatnm  "),  indulsis.se,  nunc  uideamus,  uua  ratione  V0'"1  '■ c 

' tO  probum- 

dux  illorum  omnium,  Hotumanus  coniecturam  suam,”10 
tam  illustri  applausu  florentem,  conflrmuuerit. 

Nimirum  ad  uerba  ita  uidebare  sic  adnotauit: 

« Manifestum  mendum.  Corrigendam  putarem  iu- 

« bebare,  ut  etiam  adiuiietur  coniechira,  de  qua 

• diximus  supra , Aaeuium  postulasse , ut  Alfenus 

• procurator  satisdaret , non  suo,  sed  Quinctll  no- 

• mine:  et  ob  eam  caussam  sic  loquutus  sit,  ut 

• diceret,  iussum  Quinctium  satisdare;  noti  autem 

• in  tertia  persona  Alfenum.' 

Ecce  igitur  tibi  iterum  oblatam  illam  Hotomani  opi- 
nionem de  satisdatione  pro  Quinctio  praestanda,  quam 
sine  ulla  dubitatione  ac  fortissima,  puto,  ratione  su- 
pra reiccimus 43)» 

Sed  sinceros  esse  decet.  Quin  igitur  ultro  fatebi- 
mur, magnopere  illam  Hotomani  coniecturam  iubebare 
consentaneam  esse  etiam  alteri  illi  sententiae  Rauil 
caeterorumquc  existimantium , caussam  saltem  , cur 
Alfenus  satisdaret,  e Ouinctll  persona  petitam  fuisse.. 

Qua  in  redarguenda  ita  adhuc  elaborauimus,  ut  neque 
ineptam  nec  nisi  hoc  loco,  in  quo  uersamur,  attentis- 
sime examinato  penitus  repudiandam  esse  statuerimus. 


42)  Ille  V.  D.  propriam  «ibi 
effinxit  coniecturam  : ita  uidtbat. 
tensu  Vulgatae  parem , uerbia 
deteriorem , Garalonii  ratiocina- 
tione funditns  euersam , iamdu- 
dum  ntilgo  explosam. 

43)  Vide  aupra  p.  116. , ubi 
etiam  Klotzium  cum  Uotomano 

bcmettru , Life.  1. 


sentientem  inuenimus;  quare  mi- 
ror eum  ad  hnnc  locum  adno- 
tauisse,  se  ne  intelligere  quidem 
lectionem  iubebare : quam  eae- 
teroquin  manifesto  errore  Orellio 
perinde  attribuit,  quasi  primus 
eam  iu  textum  hic  intulisset. 

9 


Digitized  by  Googlc 


Lora*  in  f. 
W.  pro  Qu  in- 
cito. 


130  Cap.  I.  De  iure  caussae  Quinctianae. 

Plus  etiam  largiar.  Lectio  iubebare  ita  conuenit 
ei  sententiae,  ut  simul  nostrae,  qua  statuimus,  pro 
procuratore , non  propter  bona  Ouinctii  ex  Edicto 
possessa,  Alfenum  satisdare  Naeuio  postulanti  iussum 
esse,  penitus  aduersetur;  adeoque  caussae  nihil  dico, 
quin  aut  haec,  quam  adhuc  defendimus,  sententia,  aut 
illa  lectio  iubebare,  omnino  sit  rciicienda. 

Quid  enim?  qui  tubebatur  satisdare,  quisnam  fuit? 

Alfenus,  opinor. 

At  in  hoc  nostro  loco  quis  dicitur  iussus  esse? 

Quinctius.  Nam  ad  Alfenum,  diu  antea  mortuum  “), 
non  potest  hercle  is  sermo  dirigi. 

Qui  ferendum  est  hoc?  - ' 

Ita  ferri  sane  poterit,  si  apparuerit,  ad  aliquam 
rem  pro  una  persona  Quinctium  atque  Alfenum  et  fuisse 
et  habitos  esse. 

Eiusmodi  autem  res  alia  potest  esse  nulla  nisi  caussa 
illa  propter  quam  satisdandum  fuit. 

Quid  ergo  est?  Si  procuratoria  satisdatio  fuit,  quae 
ab  Alfeno  exigebatur,  manifestum  est,  non  posse  eo 
loco  Alfenum  unam  cum  Quinctio  personam  sustinere. 
Neque  tam  infans  reperietur  quisquam,  qui  Quinctium 
dominum  absentem  satisdare  iussum  esse  dicat,  quum 
Alfenus  procurator  idcirco  iussus  esset,  quia  nemo 
alienae  rei  idoneus  defensor  sine  satisdatione  intelli- 
geretur. 

Contra  si  ex  persona  Quinctii,  h.  e.  propter  bona 
Quinctii  ex  Edicto  possessa,  Alfenus  ad  satisdandum 
compellebatur , qua  de  caussa  etiam  Quinctius , si 

4ij  Vide  c.  22.  — 
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praesens  ipse  iudicium  acciperet,  satisdare  deberet , f 

modica  quadam  neque  intolerabili  licentia  dici  potest  rli" 

Quinctius  satisdare  iussus  esse,  quum  propter  perso- 
nalem domini  condicionem  Alfenus  procurator,  qui 
uicem  eius  teneret,  iussus  esset. 

Constat  igitur,  si  genuina  sit  Hotomanl  lectio  iu- 
bebare,  procuratoriam  illam  satisdationis  exigendae 
caussam,  quam  adhuc  defendimus,  stare  non  posse. 

Ex  quo  simul  tamen  efficitur,  omnia,  quibus  antea 
procuratoriam  hanc  caussam  probare  studuimus,  eadem 
ratione  etiam  ad  infirmandam  repcllendamquc  lectionem 
lubebare  ualere.  " 

Illis  uero  argumentis  quum  Codicum  Mss.  auctori- 
tatem adiunxeris,  quos  ad  unum  omnes  lectionem  ui- 
debare  tueri  cognouimus,  ex  artis  criticae  praeceptis 
expeditissimum  sane  erit  statuere,  nisi  communi  Codi- 
cum lectioni  idoneus  sensus  plane  nullus  elici  potuerit,'  • 

coniecturam  istam  lubebare , ne  per  se  quidem  proba- 
bilem, omnimodo  esse  repudiandam.  ' • 

Videamus  igitur,  uulgata  antiquitus  lectio  uidebare 
quemadmodum  intelligatur , oppugnetur  , defendique 
possit. 

Qua  de  re  Garatonius:  «Cicero,  inquit,  cum  di- 

« xissct  Inlurta  postulabas,  addidit  ita  uidebare, 

• modestiae  caussa,  ne  in  litigantium  concertatione 

• narranda  iudicium  ipse  ferret.  Neque  enim  ioc 

• loco  demonstrandum  sumserat , satisdationem  a 

• Naeuio  iniuria  postulatam  fuisse.  Sed  illud  erat 

«ei  propositum,  ab  Alfeno  Quinctium  iudicio  defen- 

• sum  ostendere.  Ait  Igitur:  quia  iniuria  postulabas, 
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« aut  saltem  iniuria  id  facere  Alfeno  uidebare , 

• hic  recusabat.  Vox  autem  ita  nonne  repetita  a 

• Naeulo  ex  Tullii  responso  potest  existimari?  Quasi 

• dixerit  Naeuius:  ita  uidebar  uerum  etc.  Adde 

• quod  uidebare  recte  conuenit  cum  postulabas ; nam 

• de  eodem  homine  dicitur:  at  iubebare  non  reCte 

• cum  satisdaret,  quod  item  de  eodem  * rei. 

Hanc  sententiam  Beckius  tam  .in  textu  quam  in 
adnotatione  ab  initio  quidem  secutus  est,  mox  autem, 
a Censore  reprehensus 4i),  partim  quia  membrorum  con- 
cinnitas iuberet  haec  Naenii  non  Ciceronis  esse  uerba, 
partim  quia  uix  credibile  esset,  Ciceronem  mitigare 
uoccs  duriores  in  aduersarium  uoluisse,  cui  numquam 
pepercisset:  de  sententia  depelli  se  passus  est,  ac 
paucis  telis  non  tam  defensionis  caussa  quam  inter 
fugam  emissis46),  in  aduersariorum  castra  concessit, 
lectionemque  iubebare  sibi  quoque  iara  placere  pro- 
fessus est  w). 

Sed  uereor  equidem,  ne  speciosior  illa  refutatio 
quam  solidior  sit  iudicanda. 


45}  In  Bibliotheca  Germ.  unia, 
noua,  Kiliae  1796.  Vol.  XXV. 
p.  213.  acq. 

46)  «Opponi,  inquit,  poteat: 
«si  uerba  ita  uidebare,  referan- 
«tur  ad  indicia  omnium , quibus 
«haec  caussa  erat  cognita  (uide- 
« bare  omnibue  iniuria  poitulare), 
«no  incsse  quidem  his  mitiga- 
«tionem  orationis  durae,  et  Ci- 
«ceroncm  distinguere  suum  iu- 
«dicium,  aliorum  opinionem, 
«et  Alfeni  patroni  factum. u — 


Qua  tergiuersalione  nulli  rei , 
opinor,  medela  potest  afferri. 

47)  «At  mihi  quoque  (sic  per- 
git dicere)  « nunc  probabilior  est 
« lectio  iubebare . cum  propterea 
«quod  uerba  recurabat  Alfenut 
«rectius  referuntur  ad  id,  quod 
«Praetor  iussit,  tum  quia  con- 
« cinnitas  membrorum  magis  ser- 
«uatur,  et  iuberi  atque  decernere 
«possunt  distingui.»  — Qua  de 
distinctione  paullo  post  uidebi- 
mus  (not.  48.) 
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Quid  enim?  Recte  anonymus  ille  V.  D.  negauerit, 
Ciceronem  quidquam  in  oranda  hac  caussa  eo  animo 
mitigasse , (/uominus  Naeuius  laederetur , nonne  hoc 
loco  potuit  alio  quodam  consilio,  quod  diceret,  miti- 
gare? Num  praeter  Piandum  aduersarium  nemo  ade- 
rat, cuius  nuribus  orator  posset  parcere  uelle?  Quid 
si  indicem  et  qui  in  consilio  essent,  denique  uel  cae- 
teros  audientes  respexisset? 

Aperiam  planius  quod  sentio. 

Fac  ucrum  esse,  quod  supra  pluribus  argumentis 
confirmauimus,  hac  quoque  caussae  Quinctianae  aetate 
perinde  ac  postea  apud  Gaium  cacterosque  Iurecon- 
sultos,  explorata  iuris  ratione  procuratori,  qui  absen- 
tem iudicio  defensurus  esset,  iudicatum  solui  satisdan- 
dum fuisse:  quid  proficiet  Tullius,  si  maxima  uoce  ac 
pro  re  indubitata  contenderit , iniuria  Naeuium  postu- 
lauisse,  ut  Alfenus  procurator  iudicatum  solui  sibi 
satisdaret  ? 

Nihil,  opinor.  Siquidem  non  satis  est  uociferari, 
nisi  etiam  probaueris  indici;  prauam  autem  eam  iuris 
rationem  C.  Aquillio  numquam  probare  potuisset.  Quin- 
etiam  pertinacius  insistendo  et  iudici  et  lis,  qui  in  con- 
silio essent,  caeterisque  audientibus  suspicionem  infe- 
cisset , infirmo  illo  loco  uno  totum  consistere,  quod 
Tullius  summo  studio  contendebat , recte  Quinctium 
absentem  ab  Alfeno  defensum  esse. 

At  enim  recusauerat  Alfenus  quin  Naeuio  satisdaret. 
Ergo  nec  taceri  id  potest,  neque  sine  excusatione 
aliqua  proferri.  Unde  fit,  ut  ad  Naeuii  uerba  « Postu~ 

• tabam  ut  satisdaret • Tullius  reponat  quidem:  •InUtria 

• postulabas .*  Quod  quum  probe  sciat  nemini  se  pro- 
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balurum,  praeterea  quo  appareat,  etiamsi  iure  Nae- 
ulus  postulaulsse  uideatur,  inde  Quinctii  caussae  de- 
trimenti nihil  accedere,  statim  mitigandi  caussa  adiicit 

• ita  uidebare. • Ea  igitur  excusatione  praemissa  In- 

• luria  postulabas , ea  saltem  Alfeni  erat  opinio  *) 
subiicit  ex  facto:  •Recusabat  Alfenus .*  — Iam  su- 
perucnit  quidem  decretum  Praetoris,  Alfeno  aduersum; 
Id  uero  Cicero  infirmare  studet  tribunorum,  quae  secuta 
sit,  appellatione,  earumque  rerum  mentione,  quae  ex 
ilia  appellatione  prouenerint.  Unde  quasi  retro  uires 
accrescunt  improbabili  illi  dicto  • Iniuria  postulabas  *, 
prudenti  consilio  modeste  antea  tentato , uerbisque 

• ita  uidebare » adicctis  ad  primum  aditum  mitigato. 
Etenim  qui  opinionis  suae  seu  erroris  uix  habet  excu- 
sationem, cum  negat  absentis  defensorem  satisdare 
debere , ei , quamuis  ne  Praetori  quidem  satisdare 
iubenti  obtemperauerit,  spes  tamen  relinquitur  uin- 
cendi,  etiam  lustam  sine  satisdatione  defensionem 
suam  fuisse,  dummodo  recusanti  sibi  tribunorum  au- 
xilium accessisse  probauerit. 

Quod  uero  tribunorum  auxilium  quatenus  Alfeno 
contigerit,  quaeue  interuenerint  aliae  res  ct  Alfeni 
tunc  defensioni  et  Quinctii  iam  caussae  utiles,  inferius 
apparebit:  nunc  satis  est  docuisse,  sensura  inesse  com- 
muni Codicum  lectioni  uidebare,  neque  eum  ineptum, 
immo  commodissimum,  sententiarum  concinnitate  prae- 
stantissimum , denique  illi  iuris  rationi  consentaneum, 
quam  ualidis  argumentis  supra  confirmauimus  Ciceronis 
iam  aetate  obtinuisse  atque  inde  ad  Gali  Ulpianlque 
tempora  conseruatam  traditamque  peruenisse. 

Quae  quum  ita  sint,  nullo  numero  habendae  erunt 
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Istae  uerborura  illecebrae,  quibus  secundum  Censorem 
suum  Becklus  aliique  multi  ad  Hotomanl  contecturam 
traducti  sunt.  Quamquam,  ut  tierum  fatear,  me  quo- 
que prima  facie  delectnuit  membrorum  illa,  quam  di- 
cunt, concinnitas,  ac  praeclare  uisae  suqt  sermoni 
concitato  et  uchemcnti  conuenirc  brcues  illae  et  quasi 
abruptae  sententiae,  singulae  sua  quaeque  tum  arguendi 
tum  redarguendi  ui  ac  potestate  praeditae,  simplices 
omnes,  compositae  nullae,  ultercatiunis  modo  et  impetu 
inuicem  sese  excipientes,  altera  ex  altera  ueluti  pro- 
silientes. 

Verumtamen  membrorum  dispositionem  uerborumque 
concinnitatem  ita  considerari  conuenit,  ut  ne  uera  mens 
dicentis  sensusue  necessitas  negligatur.  Qua  parte 
quum  et  communis  ratio  luris48)  et  caussae,  in  qua 


48)  Iam  perspectis  unde  rei 
summa  constat , iuuat  etiam  mi- 
nora quaedam  breuiter  taulum 
perstringere.  Quid  est,  quod 
apud  Beckium  (uide  supra  p.  132. 
notaiu  47.)  legimus,  «uerba  He- 
u cusabat  Alfenus  rcctiu»  referri 
«ad  id  , quod  Praetor  jussit  » ; 
deinde,  « iuberi  atque  decernere 
« distingui  posse  » ? Enimaero 
baud  absurde  aliquis  putauerit, 
magis  conueniens  esse  , ut  quod 
aduersarius  postulauerit,  recuse- 
tur, quam  quod  Praetor  iusscrit. 
At  uero  bic,  opinor,  subest  Ho- 
tomanus,  qui  nouam  quodam- 
modo iuris  artem  ex  ista  conie- 
clura  sua  composuisse  uidetur. 
Ait  enim  : « Ex  boc  loco  apparet, 
« inter  iussurn  et  decretum  Prae- 


« toris  quid  intersit.  Recusatio 
«enim  contra  iussutn  inlerponi- 
«tur,  decreto  uero  aut  parere 
unecesse  est  aut  ab  eo  appellare. 
L.  14.  De  re  iudicala  (!)»  Idem 
ad  c.  8.  v°.  Decernit : a Moris 
«erat,  ut  prius  iuberet  Praetor, 
« postea  decerneret.  Aduersus  tus- 
«tum  recusare  licebat,  aduersus 
e decretum  non  licebat.  Sed  boc 
« loco  decernit  inuidiose  pro  lubet 
« et  ad  decernendum  se  comparat 
«posuit.»  — Quae  contra  lepi- 
dissime Facciolatus  :■ ♦ . . « Mihi 
«negotium  facessit  discrimen  il- 
« Iud  inter  tubere  ac  decernere. 
« Ac  nisi  Uotomanus  probet,  peto 
« hanc  neniam , ut , quod  uerbo 
«ille  asserit , nobis  uerbo  negare 
« liceat.  Cicero  itaque  boc  loco 
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uersamiir,  species  atque  imago  *9)  et  loci  illius  (satis- 
dare Alfenus  debuerit  necne)  per  totam  orationem 
pro  Quincfio  habitam  constitutio10),  pro  uulgari  lectione 


« promiscae  utitur  uerbis  iubeo 
«ac  decerno;  nec  ullo  modo  ne- 
ti cesse  est  inuidiosam  hanc  xa- 
nrdxQyotv  indncere.  Adde  huc, 
« quod  si  Cicero  ex  Uoiomani 
«sententia  usus  esset  uerko  de- 
« cernit  ad  inuidiam  , cum  non- 
«dum  reuera  decreuisset  Dola- 
« bella  , sed  tantum  iussiuet  , 
« multo  magis  usus  esset  uerbo 
« decernit,  cum  Dolabella  reuera 
«decreuit  ac  litigatores  dimisit: 
«atqui  uerbum  iubet  adhibuit: 
« Aut  satisdare  aut  sponsionem 
« iubet  facere , et  interea  recu- 
rsantes nostros  aduocatos  acer - 
nrime  submoueri.  Ergo  nullum 
«est  hoc  loco  excogitandum  dis- 
« crimen  inter  haec  duo  uer- 
«ba.»  — Unde  commodissime 
idem  V.  D.  ad  locum  nostrum 
concludit,  ex  Uolomani  conie- 
ctura  (iubebare)  illud  accedere 
incommodi,  quod  ea,  quae  sta- 
tim  sequuntur.  Verum  Praetor 
decernebat,  nihil  noui  habeant, 
et  uideantur  quodammodo  gratis 
addi.  — Unum  boc  adiicio,  tanto 
magis  istam  Hotomani  distinctio- 
nem improbandam  esse,  quod  pro 
tribunali,  litigatoribus  praesen- 
tibus , caussa  orata  cognitaque 
haec  agantur.  Cuius  rei  quis  cre- 
diturus est  eum  ordinem  fuisse, 
ut  prius  actor  postularet , deinde 
Praetor  iuberet,  mox  is  quicurn 


agitur  recusaret  seque  defende- 
ret , tum  Praetor  tandem  deli- 
beraret secum  atque  decerneret? 

49)  At  enim  uidendum , ne 

contra  uenianl,  quae  in  c.  7. 
continentur : « utebatur  populo 

«sane  suo,  propterea  quod  iste 
« caput  petere  non  desinebat.  Iste 
«postulabat,  ut  procurator  iudi- 
« catum  solui  satisdaret»  et  rei. 
Nonne  Quinctis  caput  Naeuius 
dicitor  petiisse?  Ita.  Ergo  bona 
Quinclii  ex  Edicto  possessa  in 
caussa  fuerunt , cur  Naeuius,  ut 
sibi  ab  Alfeno  satisdaretur,  po- 
stulabat ? Minime  uero.  — Ete- 
nim , ut  mittam  caetera , non 
idcirco  Naeuius  dicitur  caput 
Quinctii  petiisse,  quod  a procu- 
ratore , ut  sibi  satisdaret , postu- 
lauerit,  uerum  quod,  nisi  absens, 
oti  oporteret,  h.  e.  satisdato , 
defenderetur,  haud  dubie  in  pos- 
sessione bonorum  obtinenda  per- 
sistebat atque  pro  inre  suo  con- 
tendebat, ut  Praetor  potestatem 
imperiumque  sibi  accommodaret, 
ne , quominus  bona  possideret, 
caeteraque  ad  uenditionem  per- 
tinentia suis  quaeque  temporibus 
ex  Edicto  perageret,  uim  ab  ad- 
uersario  pateretur. 

50)  Caute  ac  timide  paucissi- 
misque  uerbis  ubique  Cicero  eam 
rem  attingit.  In  narratione  (c.  7.) 
decretum  Praetoris  omittit ; in 
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nidebare  omnia  faciant,  qua  denique  seruata  nulla 
sermonis  non  modo  deformitas  sed  ne  inelegantia  qui- 
dem appareat:  pessima  sane  ratione  factum  est,  ut 
posthabita  omnium  Codicum  auctoritate  coniectura  textui 
insereretur,  uerbis  quidem  primaque  facie  speciosa,  re 
autem  et  ueritate  uana  omni  modo  atque  perplexa. 

Quibus  perspectis  reliquum  est,  ut  de  altera  ilia 
lectionis  uarietate,  quam  in  exhibendo  loci  nostri  te- 
nore subnotauimus,  dispiciamus. 

Nec  longa  erit  ea  disputatio. 

Quippe  lectionem  satisdarent  nihil  esse  nisi  mendum, 
inter  omnes  uidetur  constare Sl). 

Coniectura  autem  satisdares  eodem  prorsus  pretio 
aestimabitur  atque  altera  illa,  cui  corollarii  loco  ac- 
cessit: coniecturam  dico  iubebare , ualide,  opinor,  modo 
repulsam. 

Quae  supersunt,  uldeiicet  satisdaret  et  satisda- 
retur, tam  sensu  quam  critica  auctoritate  utrumque 
potest  consistere;  quod  si  optionem  mihi  permiseris, 
eligam  satisdaret. 


c.  20.  nostro  non  reprehendit; 
ubi  reprehendit  (uidelicet  in  c. 
21.  t'  «tu  contra  Burrieni  qui 
tiniuriam  decernebat »),  qoo  te- 
nore fuerit , qnoue  iure  consti- 
terit, silentio  praeierit,  nec  cu- 
rat in  memoriam  reuocare.  — 
Quae  omnia  argumento  sunt,  ius 
satisdationis , in  alterutram  par- 
tem haud  dubie  ea  quoque  ae- 
tate certum  uulgoque  notum,  a 


Naetiio  potius  atque  Praetoris 
decreto  stetisse. 

51)  Audax  negotium  fuerit  sta- 
tuere, Alfenum  cum  aduocade , 
denique  omnes  qui  ab  ea  parte 
adessent  intelligi,  ea mque pluralis 
numeri  caussam  esse.  — Est  qui- 
dem in  oratione  mentio  eius  ad- 
uocationis , at  satis  a nostro  hoc 
loco  remota.  Conf.  c.  8.  22. 


Locus  io  e. 
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ge(j  u(  a()  propositum  reuertamur  (de  Praetoris 
**”  enim  decreto,  iustum  fuerit  an  iniustum,  quum  quae- 

reremus, ad  ilium  uexatissimum  locum  delati  sumus^, 
nunc  totum  illud  concludi  sic  licet,  ut  ad  priorem  illam 
quaestionem  a principio  constitutam  satis  firmato  animo 
respondeamus: 

Recte  Praetorem  decreulsse , quum  indicatum 
solui  Naeuio  actori  satisdare  Alfenum  procuratorem 
iuberet. 
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Alfenus  Quinctium  absentem  recte  defenderit 
necne.  — Continuatio. 

Illis  perspectis  quae  proxime  disputata  sunt,  se- 
quitur, ut  ad  alteram  quaestionem  supra  positam  trans- 
eamus. 

Videndum  igitur  erit,  an  eiusmodi  fuerint,  quae 
post  decretum  a Praetore  redditum  accidisse  dicuntur, 
ut  quam  Alfeni  defensionem  merito  Praetor  impro- 
bnsset,  iusta  inde  efficeretur. 

Quid  igitur  accidit? 

Primum  fuit,  ut  tribunos  plebis  Alfenus  appellaret.  T»b»»>  «s 

* Alfeno  ,p- 

Enimuero  qua  de  re  tribuni  appellabantur? 

Scilicet  aduersus  quod  Praetor  decreuerat,  Naeuio 
Alfenum  iudlcatum  solui  satisdare  oportere. 

Sic  uulgo  dicitur,  neque  id  perperam,  si  proximam 
appellandi  caussam,  quinetiam  communem  sermonis 
usum,  praeterea  nihil  speetaueris. 

Qui  uero  ipsum  appellationis  effectum,  quem  Al- 
fenus appetebat,  deinde  generalem  et  appellationis  et 
intercessionis  uim  ac  naturam,  denique  utriusque  ma- 
gistratus, tam  eius,  qui  ius  dicit,  quam  eius,  qui 
auxilii  ferendi  caussa  constitutus  est,  proprium  ius 
et  officium  reputauerit,  pertinere  ad  rem  arbitrabitur 
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intelligi,  liaudquaquam  eam  fuisse  tribuniciae  potestatis 
naturam,  ut  quodcunque  Praetoris  ludicisue  decretum, 
sententiam,  emissamue  opinionem  tribuni  pl.  aut  con- 
firmarent appellati  aut  in  melius  reformarent,  adeoque 
quodammodo  locum  magistratuum  iudicumue  superiore 
potestate  praeditorum  obtinerent;  immo  illud  magis 
tribunorum  potestate  officioque  continebatur,  ut  ad- 
uersus  magistratum,  siue  ob  jurisdictionem  siue  alia 
de  caussa  imperium  exercentem,  auxilio  essent,  priua- 
tosque,  quos  ui  imperioque  magistratus  peti  uiderent, 
aduersus  iniuriam  appellati  defenderent  uuxilioque  suo 
atque  intercessione  tuerentur1). 

Alfenus  igitur,  decreto  Praetoris  satisdare  iussus, 
non  potuit  ea  de  re  directo  iure  tribunorum  auxilium 
impetrare,  neque  contrarium  eorum  decretum  elicere, 
quo  satisdari  oportere  negaretur,  eaque  ratione  Prae- 
toris decretum  euerteretur. 

Neque  imminebat  Praetoris  imperium , quo  recta 
uia  Alfenus  ad  satisdandum  compelleretur,  adeoque 
tribunis  plebis  auxilii  ferendi  occasio  praeberetur. 

Nulla  enim  est  directa  ad  satisdandum  coactio. 

Enimuero  quem  satisdare  oportet,  rei  loco  consti- 


1)  Conf.  Huschkium  ad  c.  38. 
pro  Tullio,  in  Analectis  p.  155. 
Waller  R.  G.  p.  162.  scq.  p.  85. 
et  II.  ibi  cilt.  — Videatur  impri- 
mis GellUu  XIII,  12.  «Sedquae- 
« reni ibus  nobis,  quam  ob  eaus- 

• sam  tribuni , qui  haberent  sum- 
« mam  coercendi  potestatem , ius 
«uoeandi  uon  habuerint:  quod 

• tribuni  plebis  antiquitus  creati 


«uidentur  non  iuri  dicundo  nec 
u caussis  querelaque  de  absen- 
« tibus  noscendis , sed  inlercessio- 
« nibut  faciendis  quibus  praesen- 
«tes  fuissent:  ut  iniuria,  quae 
u coram  fieret,  arceretur;  ac  pro- 

• pterea  ius  abnoctandi  ademtum, 

• quoniam  , ut  uim  fieri  uetarent, 

• assiduitate  eorum  et  praeten- 
« tium  oculis  opus  erat,» 


Digitized  by  Google 


§.  8.  A'.  Q-.  absentem  recte  defenderit  necne.  >4! 

tutum,  is,  nisi  satisdet,  non  recte  defendit,  siue  semet-  Tnk»> 
ipsum,  quum  suo  nomine  conuenitur,  siue  alium,  cuius 
procurator  est. 

Atquin  aduersus  eum,  qui  sicut  oportet  iudicio  non 
defenditur,  paratum  est  Praetoris  imperium,  quod  pri- 
mum siue  ducere  iubendo  siue  in  possessionem  bono- 
rum mittendo,  deinde,  si  quis  contempta  magistratus 
auctoritate  aut  ducenti  aut  possidenti  repugnauerit  ob~ 
stiteritue,  ui  manuque  exerceatur. 

Hic  igitur  primus  tribunis  auxilii  ferendi  locus  erit. 

Enimuero  id  ipsum  auxilium  cui  personae  accom- 
modabitur atque  cum  effectu  suo  profuturum  est? 

Alfeno?  Nego.  Quis  enim  Aifeno  satisdare  recu- 
sante non  defenditur?  Nempe  Quinctius. 

Quippe  Alfenus  nuilo  iure  obstrictus  est,  non  modo 
ut  satisdet,  uerum  etiam  ut  uel  tantulum  Quinctium 
defendat.  Itaque  Alfeno,  siue  satisdare  recusanti  siue 
alio  quocumque  modo  procuratoris  officium  detrectanti, 
nulla  Praetoris  coactio  imminet.  Contra,  si  nemo  adsit, 
qui  recte  atque  ordine  procuratoris  munere  fungatur 
defensionemque,  uti  oportet,  suscipiat,  Quinctii  ab- 
sentis bona  possidebuntur , suoque  tempore  creditoribus 
conuocatis,  magistro  creato  caeterisque  ex  Edicto  Prae- 
toris rite  peractis  uenibunt  J)j  interea  autem  Naeuio, 
ne  uim  patiatur,  quominus  siue  solus  siue  cum  altis 
creditoribus  possi&at,  Praetoris  iurisdictio,  potestas 
imperiique  uis  accommodabitur. 

Ergo  haec  suni,  quorum  depellendorum  caussa  Al- 
fenus non  suo  sod  Quinctii  nomine  tribunos  pl.  appel- 

S)  Vide  sapn  §.  3.  p.  08.  »eqq. 
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Tnbtmi  »b  lauit:  nam  haec  omnia  Praetoris  decreto , quo  satisdare 
i>.u.ii  lussit  Alfenum,  aut  uerbis  expressa  aut  tacite  com- 
prehensa ac  palam  intellecta  fuerunt,  eademque  nullo 
dubio  Naevius,  quum  primum  ab  Alfeno  in  bonorum 
possessione  adprehcndenda  uim  passus  esset 3) , a Prae- 
tore, nisi  Quinctius  absens,  uti  oporteret,  iudicio  de- 
fenderetur, postulauerat.  atque  pro  certissimo  suo  iure 
acerrime  (lagitauerat:  unde  illud  quoque  intelllgitur, 
quod  Tullius  in  c.  7.,  re  in  inuidiam  uersa,  Naeuium 
insimulat  caput  petere  haud  desiisse4). 

Alfenus  autem  apud  Praetorem  contenderat , ut 
absentem  Quinctium  sine  satisdatione  defendere  eius- 
que  nomine  iudicium  accipere  sibi  liceret,  eaque  de- 
fensione probata  Naevius  de  Quinctli  bonis  decedere 
iuberetur. 

Quod  quum  Praetor  denegasset,  quinetiam  posses- 
sionem bonorum , nisi  satisdato  procurator  iudicium 
acciperet,  decreto  suo  confirmasset,  tuendoque  pos- 
sessori paratum  sese  ostendisset:  tum  Alfenus,  sicut 
iam  antea  dictum  est,  tribunos  pl.  appellauit,  qui  sl 
certum,  quod  petebatur,  auxilium  tulissent s),  h.  c.  si 
aduersus  Praetoris  uim  ac  potestatem  Naeulo  accom- 
modandam auxilio  se  fore  pronunciassent,  res  eo  per- 
ducta fuisset,  ut  impune  Nacuius  cum  de  possessione 
deiiceretur  tum  ab  adprehendenda  reliquarum  rerum 
possessione  repelleretur. 

Ne  plura,  perspicuum  est,  quod  a principio  posuimus, 

3)  Conf.  c.  6.  19.  20-  22.  eitr.  5)  c.  7.  eilr.,  cuius  loci  uer- 

29. , et  supra  §.  7.  p.  124.  ba  habes  supra  g.  7.  uot.  28. 

4)  Vide  supra  §.7.  not. 49.  p. 136.  p.  126. 
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Praetoris  quidem  decretum,  quo  satisdare  Alfenus  iussus  u 

Alfeno  ap- 

esset,  tribunorum  appellandorum  caussam,  quinetiam  e*"*" 
cognitioni  eorum  materiam  praebuisse6),  attamen  au- 
xilium illud,  quod  a tribunis  pl.  cum  petebatur  tum 
exspectabatur,  exitu  suo  atque  effectu  nohnlsi  posses- 
sionem bonorum  futuramque  eius  tuitionem  praetoriam 
spectare  potuisse. 

Nec  refert,  disertis  uerbis  Praetor  in  decernendo 
ista  omnia  praedixerit  et  quodammodo  denuueiauerit, 
quae  futura  essent,  nisi  salisduto  Alfenus  iudicium 
acciperet,  an  et  ipse  et  litigatores  caeterique  certis- 
simum iuris  ordinem  exitumque  mente  solum  ac  cogi- 
tatione prospexerint  atque  praesenserint.  Minime  enim 
nouum  est,  non  tantum  de  praesenti  auxilio  ferendo 
tribunos  plebis  adiri  solitos  esse,  sed  in  posterum  quo- 
que quod  laturi  essent  auxilium  appellatos  nonnumquam 
caussa  cognitu  promisisse 7). 

Quamobrcm  Alfeno,  si  iniquo  Praetoris  decreto  sa- 
tisdare se  iussum  esse  putaret,  stuiim  post  decretum 
redditum  licebat  tribunos  appellare,  neque  exspectan- 
dum erat,  dum  Praetor  tuendae  possessionis  caussa  ui 
manuque  imperium  exerceret. 

Quippe  ex  more  in  specie  proposita  (si  ordinem 
rei  gerendae,  non  quo  iure  ipsa  res  fuerit,  respicias) 


0)  Rationi  eius  iuris  atque  Ci- 
ceronis defensioni  consentaneam 
est , rem  ita  se  habuisse.  Ex 
facto  et  rei  ueritate  quemadmo- 
dum se  habuerit,'  infra  distin- 
ctius apparebit. 

7)  Videsis  quae  de  L.  Sci- 
pionis Asiatici  caussa  narrantur 


apud  Gellium  VII,  19.  et  Liuium 
XXXVIII , 52.  Conf.  ib.  c.  58  -60. 
Val.  Mox.  IV , 1,8.  — Remo- 
tiora inuenies  bene  multa  apud 
Bristonium  de  Formulis  Lib.  If- 
c.  178.  seq. , neluti  Liu.  XXVIII, 
45.  IV,  53.  60.  XLII,  32.  - 
Val.  Mox.  VI,  5,  4.  - 
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fieri  potuisset,  ut  tribuni  pl.,  ab  Alfeno  appellati,  caussa 
cognita  pronunciarent,  iniustum  uiiieri  Praetoris  decre- 
tum, quo  satisdare  Alfenus  iussus  esset,  nil  opus  esse 
satisdatione,  seque  aduersus  Praetoris  potestatem,  quan- 
docunque  propter  satisdationem  recusatam  Naeuio  bo- 
norum possidendorum  iiendendorumue  caussa  accom- 
modaretur, Alfeno,  procuratori  Quincti! , auxilio  fu- 
turos esse. 

Cuius  rei  praeclarum  quoddam  extat  exemplum,  quo 
mirifice  omnis  haec  tribunicii  auxilii  ratio  et  illustratur 
et  confirmatur. 

Etenim  in  oratione,  quam  pro  M.  Tullio  Cicero 
dixit,  narratur,  inter  M.  Tullium  atque  Q.  Fabium  liti- 
gatores de  formula  concipienda  apud  Praetorem  con- 
tentionem fuisse:  Tullium  quidem  usitatam  puramque 
actionem  edidisse,  Fabium  contra,  ut  unum  aliquod 
uerbum,  quod  exceptionis  uim  haberet,  adderetur,  po- 
stulauisse 8),  deinde,  quum  a Praetore  non  impetrasset, 
tribunos  plebis  appellauisse. 

« At  quibus  uerbis , sic  pergit  Cicero  dicere , in 

« decernendo  Metellus  usus  est  ? caeteri , quos 

• appellasti  ? nonne  haec  omnium  fuit  oratio , quod 

• ui  hominibus  armatis  coactisue  familia  fecisse 

« diceretur,  id  tametsi  nullo  iure  fieri  potuerit , 

• tamen  se  nihil  addituros  ? * 


8)  pro  Tullio  c.  38-  39.  — De 
eiusmodi  disceptationibus  conf.  de 
Inuentione  II , 19.  20.  ad  Her.  I, 
12.  Orat.  PartU.  c.  28.  ii*  Verrem 
II,  12.  I,  46.  Etiam  tribunorum 
pl.  de  exceptione  appellandorum 


mentio  est  in  Acad.  II,  30.  «postu- 
« lant , ut  excipiantur  haec  inei- 
a plicabilia.  Tribunum  aliquem 
a censeo  uideant : a me  istam 
u exceptionem  numquam  impetra - 
« bunt.» 
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Quid  igitur  est,  quod  tribuni  plebis  dicuntur  Fabio 
appellanti  respondisse,  se  nihil  in  formulam  a Prae-  p'i1,u 
tore  datam  addituros  esse?  Anne  tribunorum  plebis 
fuit,  Praetoris  formulas  caussa  cognita  redditas  corri- 
gere, supplendo  detraliendoue  emendare?  Nihil  uero 
minus.  Unde  intelligitur,  hoc  solum  illis  uerbis  Inesse 
neque  aliam  tribunorum  mentem  fuisse,  nisi  ut  pro* 
nunciarent,  ex  sententia  sua  nihil  esse  formulae  ad- 
dendum, immo  aequum  esse  iudicium,  quod  Praetor 
dedisset  fierique  decreto  suo  iussisset:  id  iudicium  quin 
acciperet,  nullo  iure  Fabium  detrectare:  qua  de  caussa 
sese  auxilio  ei  non  futuros,  quominus  iudicium  accipere 
a Praetore  cogeretur,  ac,  nisi  acciperet,  omnia  pa- 
teretur, quae  in  eos,  qui  iudicio  recte  non  defende- 
rentur, constituta  essent9). 


9)  Obiiciat  aliquis,  ii  haec  ita 
lini,  cur  tandem  tribuni  plebis 
illis  uerbia  (»»  nihil  addituro» ) 
tam  impropriis  in  decernendo 
usi  sint,  aut  Cicero  in  narrando 
eorum  decreto  utatur.  Enimuero 
res  est  apertissima , neque  ad 
excusandam  dicendrnegligentiam 
confugiendum,  quasi  dictum  il- 
lud, tribunis  pi.  cum  Praetore  com- 
municatum, ad  hunc  magis  quam 
ad  illos  pertineat.  Immo  uero 
id  unum  rogabo,  ut  illius  rei, 
qua  de  agitur,  ordinem  eiilum- 
que,  totam  denique  uim  et  na- 
turam noo  solum  ex  iuris  sub- 
tilitate , uerum  etiam  ex  usu 
hominum  uitaeque  consuetudine 
considerare  uelis.  Quid  ergo, 
si  tribuni  pl.  (contra  quam  fe- 

Sameilm,  Lib.  L 


cisse  dicuntur}  Fabium  appel- 
lantem se  audiissent,  defensio- 
nem ixiusiA , uti  postularet , for- 
mulae addendam  sibi  uideri  , 
atque  se,  nisi  adderetur,  Fabio, 
quominus  ad  iudicium  accipien- 
dum cogeretur,  ausilio  fore,  pro- 
nunciassent:  quid  Praetor  acturus 
fuisset?  Fac  pro  iure  suo  cum 
in  sententia  perseuerasse , cogere 
Fabium  ad  accipiendum  iudicium 
coepisse;  quid  postea?  Nempe 
tribuni  pl.  intercessissent,  neque 
Tullius  ulla  ratione  Fabium  in- 
uitum  ad  iudicem  adigere  potuis- 
set. Ergo  Tullius,  qui  decreto 
tribunorum  promulgato  slatim, 
haec  ita  fore,  intelligeret , ma- 
luerit, opinor,  paullo  difficiliorem 
nouaque  aliqua  defensione  seu 

10 


Triboni  ab 
Alfeno  ap- 
pellati. 


Contentio 
inter  Alfe- 
num et  Ci- 
ceronem. 


•46  Cap.  /.  Ve  iure  caussae  Quinctianae. 

Ecce  igitur  alterum  exemplum,  ubi,  perinde  atque 
in  Quinctii  caussa  statuimus,  quod  in  iure  dicendo 
Praetor  decreuit , tribunorum  plebis  appellandorum 
caussam  iisque  cognoscendi  materiam  praebuit,  ipsum 
uero,  quod  petebatur,  auxilium  nonnisi  futuram  uim 
imperii , iuris  et  decreti  exsequendi  coercendaeque  con- 
tumaciae caussa  adbibendam,  spectare  potuit. 

Iam  quum  perspicuum  sit,  quo  ordine  et  effectu, 
qua  denique  uniuersa  ratione  tribunicium  illud  auxi- 
lium, quod  Alfenus  implorasse  dicitur,  ex  iuris  publici 
priuatique  forma  fuerit;  sequitur  ut  uideamus,  quae 
de  ista  tribunorum  appellatione  in  caussa  Quinctii  inter 
Ciceronem  et  Hortensium,  Naeuii  patronum,  in  utram- 
que partem  disputata  sint. 

Primum  est,  quod  Hortensius  fertur  negasse,  tri- 
bunicio auxilio,  etiamsi  latum  esset  Alfeno,  effici  po- 
tuisse, quominus  bona  Quinctii  ex  Edicto  possessa  esse 
uiderentur:  nimirum  qui  commiserit,  ut  bona  sua  ex 
Edicto  a Praetore  possideri  iuberentur,  ita  solum  eius 
iuris  effectu  molestiaque  solui  ac  liberari  posse,  si  aut 
ipse  se  aut  procurator  Indicio , uti  oporteret,  defendis- 


exceptione  impeditam  actionem 
quam  puram  plenissimamque  , 
sed  quae  tribunorum  interces- 
sione irrita  redderetur,  impetra- 
re. — Quid  ad  haec  Praetor? 
Ilaud  obstinatior  ille  quam  ipse 
actor,  puto,  tribunorum  decreto 
et  auctoritati  cesserit , exceptio- 
nem illam  (isicbia)  ex  eorum 
lententia  addiderit,  quo  magis 


lis  expediri  posset.  — Quo  facto 
idem  sane  exitus  apparebit,  ac 
si  tribunorum  iussu  uel  ab  ipsis 
tribunis  edeeptio  addita  esset.  Quid 
igitur  mirum,  ubi  rei  uis  magis 
et  elTectus  quam  iuris  apices 
spectentur,  tribunos  pl.  dici  in 
formulam  aliquid  aut  addidisse 
aut  non  addidisse? 
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set;  neque  esse  istud  ludlcium  pati,  cum  auxilium 
aliquis  a tribunis  petat ,0). 

Quem  Hortensii  locum  quum  adeo  contemnere  se 
nihiliqne  ducere  Tullius  noster  simulet,  ut  etiam  dis- 
trahi se  profiteatur,  tum  tale  quid,  qna  prudentia  sit 
Hortensius,  dicturum  esse  non  arbitrari,  tum  quid  aliud 
dicere  possit,  non  reperire");  equidem  censeo,  Hor- 
tensii illud  argumentum,  ut  infirmius  fuerit,  tamen  ne- 
que absurdum  neque  ineptum  ridicuiumue  fuisse. 

Nec  difficile  erit , ueram  eius  uim  genuinamquc  sen- 
tentiam perspicere,  dummodo  reputaueris  quae  pnullo 
antea  de  tribunicii  auxilii  natura  disputata  atque  inde 
ad  propositam  speciem  deriuata  sunt,  quomagis  Intel— 
ligeretur,  tribunorum  auxilium,  quaecunque  petendi 
Alfeno  caussa  fuerit,  ui  quidem  eifectuque,  qui  spera- 
batur, aliam  rem  nullam  nisi  possessionem  bonorum, 
Naeuio  a Praetore  permissam  et  conseruatam,  spectare 
potuisse. 

Quod  qui  probe  tenuerit,  hoc  quaeso  amplius  con- 
siderare uelit: 

Ius  ita  constitutum  fuit,  ut  is  demum,  qui  absen- 
tem indicio  defenderet,  bona  eius,  ne  possiderentur, 
liberare  atque  euincere  posset'2).  Iam  uideamus,  quid 
sit  indicio  defendere. 

Nimirum  ad  eam  rem  non  sufficit  in  ius  uenlre , 


10)  c.  20.  Hic  te,  inquit , 
teneo  rei. , quae  uide  supra  p. 
128.  — Ibidem  inferius:  cuius 
procurator  a Praetore  tribunos 
appellare  ausus  sit,  eum  non  de- 
fendi , rei.  — Et  c.  28.  neque 


eum  (scii,  ego  contendi)  si  tri- 
bunos appellarit,  idcirco  minus 
iudicium  pati  paratum  fuisse. 

11)  Vide  c.  20. 

12)  Gonf.  supra  §.  3.  p.  72. 
el  §.  2.  p.  50. 
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Tribuni  .i.  altercationem  ibi  cum  aduersario  inire , tierbls  deni- 

Alfeno  «p- 

p*"»**-  que  et  udciferatlone  absentem  defendere;  sed  neces- 
sario requiritur,  ut  iudicium  defensor,  uti  oportet  (h.  e. 
etiam  satisdato J accipiat l3),  ordinato  deinde  iudicio  cum 
aduersario  ad  iudiccm  eat,  ibique  ex  formula  litem  usque 
ad  sententiam  prosequatur14).  Iloc  est  iudicio  defendere. 

Quamobrem  si  quis  dixerit,  multum  interesse,  haec 
aliquis  praestaret,  an  neque  accepto  iudicio  neque  sa- 
tisdatione oblata  contra  bonorum  possessionem  a Prae- 
tore permissam  a tribunis  plebis  auxilium  peteret ; enim- 
ucro  ius  ita  constitutum  esse,  ut,  qui  iudicio  defen- 
dissef,  non  qui,  ne  defenderet , tribunos  appellasset, 
possessionem  bonorum,  a Praetore  ex  Edicto  permis- 
sam, recte  ac  more  dispelleret  ad  irritumque  redigeret: 
num  is  plane  delirare  ac  nugas  agere  uidebitur? 

At  enim  maiorum  sapientia  talis  est  reipublicae 


13)  Haec  est  caussa  cur  Ci- 
cero etiam  atque  etiam  repetit 
et  inculcat,  Alfenum  procurato- 
rem ad  quodui*  iudicium  Quin- 
clif  nomine  accipiendum  para- 
tissimum semper  fuisse.  Vide 
c.  6.  io  fi.  c.  19.  20.  (ter)  21. 
28.  — Id  uero,  deficiente  satis- 
datione, uerbo  quam  re  uerius 
esse,  neminem  latebit. 

14)  Doc  loco  utile  erit  ani- 
maduerlisse  , ipsam  iudicatum 
solui  cautionem , quae  uocari  so- 
let, non  id  solum  spectare,  ut 
iudicatum  ex  iudicis  sententia  fiat , 
ucrum  etiam,  ut  in  iudicio  recte 
res  defendatur,  Videsis  L.  6. 
Iudicatum  solui.  (Ulpianus)  mlu- 


« dicatum  solui  stipulatio  tres  elau- 
tisutas  in  unum  collatas  habet; 
«de  re  iudicata,  de  re  defendenda, 
a de  dolo  malo.»  — L.  20.  De 
acceptilatione.  (Idem)  «Si  acce- 
« pto  fuerit  lata  ob  rem  tudica/am 
«clausula,  Marcellus  ait,  catte- 
ttras  partes  stipulationis  eua- 
a nuisse:  propter  hoc  enim  tantum 
«interponuntur  , uf  res  iudicari 
«possit.»  Conf.  L.  5.  §.  2.  L.  13. 
pr.  L.  fi.  Iudicatum  solui , et 
passim  b.  t.  — Haec  qui  probe 
retinuerit,  faciliori  negotio  lotum 
Alfeni  in  defendendo  Quinctio 
consilium  perspecturus  est.  Conf. 
L.  fi.  pr.  De  procuratoribus. 
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status,  ut  ne  in  iure  dicendo  quidem  Praetoribus  infi-  *>> 
nltum  ac  quasi  regium  imperium  tribuatur;  immo  tri-  ^ 11,11 
buni  plebis,  auxilii  caussa  constituti,  sicuti  caeteris 
magistratibus,  ita  etiam  Praetori,  si  quid  iniquius  de- 
creuerit,  caussa  cognita  intercedere  imperiique  uim  a 
ciue,  qui  aduersus  iniuriam  se  appellauerit,  lege  ac 
more  depellere  possint. 

Quid  igitur  est?  Praetor  Alfenum  iudicium  satis- 
dato accipere  iusserat ; nisi  ita  acciperetur , bonis 
Quinctii  possidendis,  proscribendis,  uendendis  pote- 
statem suam  accommodaturum  se  ostenderat.  Alfeno 
decretum  illud  iniquum  uidebatur,  confidebat,  tribunis 
plebis  se  probaturum,  sine  satisdatione  iudicium  Quin- 
ctii nomine  accipere  sibi  licere.  Krgo  tribunos  plebis, 
magistratum  auxilii  caussa  constitutum,  appeliauit ,s). 

Quod  si  collegium  tribunorum  caussa  cognita  pro- 
nunciasset,  aequum  postulare  Alfenum,  ne  sibi  quidem 
uideri  satisdare  debere  procuratorem  eius,  qui,  si  ipse 
adesset,  satisdare  non  deberet,  Alfeno  se  aduersus 
Praetoris  potestatem  auxilio  futuros:  quae  tandem  caussa 
dici  potuisset,  quin  iure  et  more  per  magistratum  le- 
gibus constitutum  Alfenus  a satisdandi  molestia  decre- 
toque Praetoris  sese  cum  Quinctio  liberasset  ? 

Hoc  amplius:  Si  Fabius  ille,  M.  Tullii  aduersarius16), 
tribunis  plebis,  quos  appellauerat,  probare  potuisset, 


15)  Ilaec  eit  rei  Imag-o,  quam 
audientium  animis  offundi  Cicero 
sludet.  Vide  c.  7.  (supra  p.  126. 
not.  28.)  c.  20.  «Fatetor... 
«Alfenum  . . . iudicium  quin  ac- 
«ciperet  in  ea  ipsa  uerba,  quae 
■ Naeuius  edebat,  non  recusasse; 


• ita  tamen,  more  et  instituto, 
«per  eum  magistratum,  qui  au- 
exilii  caussa  constitutus  est.n 
Adde  c.  22.  (p.  127.  not.  34.) 
c.  28.  — Confer  etiam  supra 
p.  143.  not.  6. 

16}  Vide  supra  p.  144.  seqq. 
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uocem  imuria  formulae  q.  d.  a.  Inseri  ius  esse,  num 
quis  adeo  amens  fuisset,  ut  Fabium,  qui  tribunorum 
auctoritate  munitus  indicium,  nisi  defensio  illa  adde- 
retur, accipere  recusauisset , recte  indicio  defensum 
esse  negaret,  eumque  duci  a M.  Tullio  aut  bona  eius 
possideri  uendique  oportere  statueret  ? 

Unde  perspicuum  est,  in  Quinctii  quoque  caussa, 
dummodo  tribuni  plebis  decreto  suo  negassent,  satis- 
dari oportere,  auxiliumque  suum  promisissent,  uel  inde 
secundum  iuris  formam  iudiciorumque  ordinem  appari- 
turum fuisse,  inique  Praetorem  decreuisse,  recte  uero 
Alfenum  defendisse. 

Sint  ista  uera,  quatenus  in  iure  communi  uersan- 
tur.  Ne  Quinctii  quidem  caussa  repugnabo,  si  recte 
se  habeant,  quae  Cicerone  duce  ex  facto  adhuc  sup- 
ponebantur ,7).  Atque  hoc  est  quod  antea  concessi, 
infirmius  fortasse  contrarium  illud  Hortensii  argumen- 
tum fuisse,  modo  ne  plane  absurdum  iudicare  uolueris <s). 

Quid  autem?  si  etiam  uerissimum  fuerit?  siue  ad- 
modum tamen  probabile?  multo  saltem  probabilius  quam 
adhuc  apparuit? 

Nihil  temere  affirmabo  de  re,  quae  in  coniectura 
uersatur,  neque  alia  ratione  consistere  potest,  nisi  ut 
in  animum  inducamus,  Ciceronem  cum  in  narratione 
tum  in  confirmatione  sua  uno  certe  loco  propter  caussae 
angustias  uersute  magis  quam  ex  ucritate  egisse,  fal- 
sam rei  gestae  speciem  effinxisse  audientiumque  animis 
obiecisse. 


47  Vide  nupra  p.  143.  not.  6.  18)  p.  147. 

et  p.  149.  not.  15. 
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Qua  de  re  priusquam  suspicionem  meam  planius  T"ku*' 
aperiam , necessarium  uidetur  de  tribunicii  auxilii  ra- 
tione  et  usu,  quoue  modo  aduersus  Praetoris  iurisdi- 
ctionem  interponi  et  debuerit  et  potuerit  solitumque 
sit,  pauca  denuo  praemoneri. 

Atque  perspicuum  est,  Praetoris,  qui  iuri  dicundo  *««<■•• 

ril  ratio. 

praeest,  officio  id  contineri,  ut  ius  ciuile,  quale  legibus, 
moribus,  magistratuum  Edictis,  auctoritate  Prudentum, 
aequitate  et  q.  g.  a.  constat,  tueatur,  sustineat  atque 
ad  effectum  perducat,  litigatoribus  denique  in  omnibus 
caussarum  figuris  secundum  illius  luris  praecepta 
suum  cuique  tribuat,  potestatemque  suam  imperiique 
uim  petentibus  accommodet. 

Ubi  a recta  ea  officii  ratione  Praetor  siue  impe- 
ritia et  errore  siue  cupiditate  deflexerit,  atque  inique 
decernendo  ipsum  illud  ius  ciuile,  custodiae  tutelaeque 
suae  mandatum,  infregerit,  corruperit,  contempserit; 
tunc  uero  decreti  iniuriam  passo  patebat  tribunorum 
auxilium,  quo  praetoriae  potestatis  uim  et  coactionem 
sibi  depelleret,  ipsumque  decretum  ad  irritum  reuo- 
caret. 

Eatenus  igitur  intercessio  tribunorum  plebis  corri- 
gendae quidem  iurisdlctlonis  praetoriae,  simul  tamen 
retinendi  confirmandigue  iuris  cluilis  caussa  compa- 
rata erat;  quamobrem  si  quis  ad  bodiernum  morem 
potestatum  publicarum  genera  distinxerit,  tribuniciam 
hanc  intercessionem  haud  absurde  iudiciario  generi 
adnumerabit,  quippe  quae,  tametsi  proximo  suo  effectu 
rescissoria  sit  non  reformatoria,  tamen  perinde  ac 
quotidiana  Praetoris  iurisdictio  iure  ciuili  tamquam 
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fonte  et  capite  utatur,  ad  eamque  communem  normam 
tota  dirigatur'9). 

Quae  quidem  ut  sint  uerissima,  praecipuamque  con- 
tineant et  quasi  ordinariam  tribunicii  auxilii  aduersus 
Praetoris  Jurisdictionem  dirigendi  rationem,  ultro  tamen 
concedam,  aliquanto  latius  patere  in  iurisdictione  mo- 
deranda tribunorum  intercessionem,  nec  totam  ipsis 
luris  ciuilis  finibus,  quibus  Praetor  in  iure  dicendo 
utitur,  circumscribi. 

Quid  ergo  est?  Puto  tribunos  plebis  aliquando,  nec 
libidine  solum,  sed  ex  uera  potestatis  suae  indole  et 
natura,  etiam  aduersus  insta  Praetoris  decreta  appel- 
lantibus ita  auxilium  tulisse,  ut  Iure  ciuili  ac  praetorio 
aequitatem  poti  orem  haberent,  neque  intra  illius  aequi- 
tatis terminos  se  continerent,  quae  1«  communem  ra- 
tionem conuersa  in  iure  quoque  dicendo  spectari, 
qulnetiam  partibus,  ex  quibus  ius  constat,  adnumerari 
solet90),  uerum  quasi  altius  elata  mente  publicam  quan— 
dam  priuatamue  utilitatem,  aut  singulorum  eorum,  qui  liti- 
garent, necessitates  moresue,  denique  eiusmodi  uarias  res 
amplecterentur,  quarum  rationem  habere  cifectumque 


19)  Indo  fit,  ut  ns  indicatae, 
quum  inler  partes  illas , ex  qui- 
bus ius  constat,  enumerantur, 
non  Praetoribus  solum  cum  iu- 
dicibuSy  sed  etiam  tribunis  ple- 
bis tribuantur : ad  Herennium 
II,  13.  «Constat  (ius)  ex  bis 
«partibus:  natura,  lege,  consue- 
« tudine,  iudicato,  aequo  et  bono, 
« pacto-  Natura  ius  est ...  . /u- 
« dicatum  est  id,  de  quo  sei>- 
«teutia  lata  est  aut  decretum 


« interpositum.  Ea  saepe  diuersa 
«sunt,  ut  aliud  alit  iudici,  aut 
«praetori,  aut  consuli,  aut  tri- 
vi buno  plebis  placitum  sit:  et  fit, 
« ut  de  eadem  re  saepe  alius  aliud 
« decreuerit  aut  iudicaril,  quod 
« genus  » rei.  Conf.  de  Inuenlio - 
une  II,  22.  54.  Top-  c.  5. 

20)  Conf.  Topic.  c.  5.  ad  H&- 
renn.  II,  13.  d«  Innent.  II, 
22.  54.  — L.  1.  pr.  §.  1.  Do 
I.  et  I. 
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«lefinire  nostris  moribus  non  judiciariae  cuiusquam 
potestatis,  sed  summae  tantum  maiestatis  esse  putatur. 

Qua  peculiari  ratione  quoties  tribuni  plebis,  siue 
singuli  siue  pro  collegio,  aduersus  Jurisdictionem  Prae- 
toris alicui  litigatori  debitoriue  auxilium  tulerunt,  eius- 
modi  intercessione  non  tam  lurlsdictlonem  quam  ipsum 
ius  cinite  aut  Infirmari  aut  corrigi  cuidcntissinmm  est. 

Reapse  uero  eiusmodi  tribunorum  auxilium  ali- 
quando usu  uenisse,  cum  propter  generalem  tribu- 
nicii auxilii  naturum,  qua  neque  iurisdictionem  solam 
spectat,  neque  aduersus  unum  aliquem  magistratum 
dirigitur,  sed  commune  ordinariarum  in  urbe  potesta- 
tum omnium  temperamentum  legibus  constituitur,  cre- 
dibile est,  tum  notissimis  illarum  intercessionum  exem- 
plis confirmatur,  quas  partim  Consulibus  et  qui  eorum 
locum  tenebant,  in  delectu  militum  Jl)  comitiisquc  ha- 
bendiss*)  et  q.  g.  a.*3),  partim  Praetoribus,  In  iure 
praesertim  aduersus  debitores  dicendo 2k) , denique  ipsis 


21)  Liu.  Il,  *3.  w.  IV,  i. 
seqq.  12.  53.  VI,  27.  31.  Dionys. 
Bal.  VIII,  87.  IX,  1.  ete-  — 
Io  hac  quoque  re , quamuis  a 
ciuili  jurisdictione  diuersissima , 
distingui  tamen  possunt  quae 
extra  ordinem  fiebant,  alterius- 
que  huius  generis  sunt , ueluti 
exempla  modo  allata , ab  ejus- 
modi tribunorum  amilio,  quod 
in  iure  ipso , non  ciuili  quidem 
at  militari , uersatur  , nec  nisi 
iusla  caussae  eius,  qua  de  agi- 
tur, cognitione  constat.  Cuius 
ecce  exemplum  apud  Liuium 
Xl.ll,  32.  seqq. , et  alias. 


22)  tiu.  VI,  35.  — Contra 
iuris  (publici)  tuendi  caussa : Id. 
VII,  17.  XXVII,  6.  XXV,  2. 

23)  De  tributo  conferendo  uide 
Liu.  IV,  60.  V,  12.  VI,  31. 

2»)  Liu.  VI,  27.  31.  34.  - 
Id.  XXXVIII , 58—60.  I'al.  Max. 
IV , 1 , 8.  — Apud  euudem  au- 
ctorem (VII,  7,  6.)  traditur  Con- 
sulis aduersus  ius  a Praetore  de 
testamento  aliquo  dictum  mira 
quaedam  huius  generis  interces- 
sio, quae  tamen,  dummodo  ad 
sequentem  narrationem  transeas 
(ib.  g.  7.),  proxime  tibi  uidebitur 
ab  illo  arbitrio  distare,  quod 
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etiam  tribunis  plebis  aliisque  magistratibus  in  publico- 
rum judiciorum  accusationibus  instituendis  quaestioni- 
busque exercendis25),  persaepe  oppositas  fuisse  a 
Romanarum  rerum  scriptoribus  docemur. 

Neque  idcirco  alteram  hanc  tribunicii  auxilii  ratio- 
nem demonstrandam  putaui,  quia  certa  aliqua  Quin- 
ctianae caussae  utilitas  sine  necessitas  flagitasset,  sed 
eo  maxime  consilio,  quo  faciliorem  transitum  pararem 
ad  tertium  quoddam  intercessionis  genus,  quod  facto 
tantum  non  iure  constat,  atque  ex  vitiosa  potius  ho- 
minum natura  quam  ex  ciui/i  ratione  ulla  originem 
duxit. 

Nimirum  amplissima  quaeque  potentia  in  libidinem 
facillime  uergit,  neque  magnopere  mirandum,  tribunos 
plebis,  quibus  ex  magna  atque  iusta  caussa  proptcrque 
summam  utilitatem  aduersus  ipsum  ius  civile  auxilium 
ferre,  quodque  iure  ciui/i  praestaret , decernere  liceret, 
aliquando  etiam  in  peius  inde  deuiasse,  iniuriaeque 
concessisse  quod  summae  tantum  aequitati  deberetur. 

Qua  parte  etiam  nmius  atque  frequentius  genuinae 
solidacque  iustitiae  periculum  creatum  esse  existimo , 
quum  tribuniciae  potestatis  naturam,  ipsorumque  tri- 
bunorum plebis  studia,  mores,  acta,  hac  potissimum 
Ciceronis  aetate,  considero.  Nec  dubito,  quin,  si  pri- 
uatae  res  ac  controuersiae  ab  historiarum  scriptoribus 
tam  diligenter  memoriae  traderentur,  quam  bella  et 
caetera  quae  ad  populos  remque  publicam  pertinent, 

) 

25)Liu.  XXXVIII,  52.  GeU.  VII, 
19.  — Liu.  III,  24.  — Alcon,  in 
Milon,  c.14.  (apud  Orellium  p.47.) 


etiam  in  ipsa  inritdictione  Prae- 
tores solutissimum  nonnunquam 
adhibuerunt. 
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nel  hodie  nos,  perinde  atque  de  seditiosis  ac  turbu-  T"‘««  *b 

7 1 1 Alfeno  »|»- 

lentis  in  repnbiica  gerenda  tribunis  plurima  legimus,  f*»*u 
pariter  etiam  abundaturi  essemus  exemplis  eorum,  quae 
inter  dissensiones  praesertim  ciuiles  in  auxilio  aduersus 
Praetorum  iurisdictionem  siue  ferendo  slue  denegando 
a tribunis  plebis  odio  et  gratiae  partiumque  studio  con- 
cessa, atque  citra  ullam  aequitatis  excusationem  am- 
bitiose cupideque  gesta  essent. 

Hortensius  Naeuium  defendens  negauit,  fuisse  Naeuio 
parem  cum  Alfeno  certationem  illo  tempore,  illis  do- 
minantibus. Haud  improbabile  quidem  id  ipsum,  quic- 
quid  Cicero  contra  dicat.  At  magnum  certe  ime  aetate 
eorum  litigatorum  numerum  fuisse,  qui  uerissime  ita 
quererentur,  ecquis  in  dubium  uocabit? 

Atqui  perspicuum  est,  quo  maior  spes  esset  iniquae 
tribunorum  intercessionis  aduersus  lusta  Praetorum 
decreta  impetrandae , eo  propensiores  ad  tribunos 
plebis  appellandos  fuisse  litigatores,  qui  nullo  ne- 
que iure  neque  aequitatis  titulo  muniti,  immo  gratia 
potius,  potentia,  partium  studio,  ui  et  iniuria  freti 
Praetoris  iustam,  quae  sibi  impenderet,  seueritatem 
oppugnare,  euertere,  frustrare  atque  a se  depellere 
conarentur. 

Neque  prorsus  desunt  ex  antiquitate  exempla  eius- 
modi  appellationum , quas  iuri  explorato , aequitati , 
pudori  contrarias  neque  appellantibus  neque  tribunis 
pl.  honestas  faisse  habitasque  esse,  quinetiam  aliquando 


86)  Vide  c.  21. 
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Tribui  >t  Censoriae  nninmduersioni  obnoxias  fuisse  , traditum 

Alfeno  ap-  7 

F'iuu.  accepimus 27). 


27)  Asconius  in  orationem  in 
toga  candida,  ad  uerba  Ciceronit: 
«Quem  enim  aut  amicum  babe- 
« re  potest  is,  qui  tot  ciues  tru- 
«cidauit?  aut  clientem,  qui  in 
«sua  ciuitate  cum  peregrino  ne- 
«gauit  se  iudicio  aequo  certare 
«posse?»»  (apud  Orellium  p.  84.) 
«...  Clientem  autem  negauit  (Ci- 
et cero)  habere  posse  C.  Antonium: 
«nam  is  multos  in  Achaia  spo- 
« liauerat,  nactus  de  exercitu  Sul- 
« lano  equitum  turmas.  Deinde 
«Graeci,  qui  spoliati  erant,  edu- 
« ierunt  Antonium  in  ius  ad  M. 
«Lucullum  Praetorem,  qui  ius 
«inter  peregrinos  dicebat.  Egit 
« pro  Graecis  (C.  lulius  Caesar) 
«etiam  luin  adolcsceululus , de 
«quo  paulio  ante  mentionem  fe- 
« cimus;  et  quum  Lucullus  id, 
«quod  Graeci  postulabant,  de- 
«creuissct  , appellauit  tribunos 
« Antonius  iurauitque,  se  id  eiu- 
« rare  , quod  aequo  iure  uti  non 
«posset.  Ilunc  Antonium  Gellius 
a et  Lentulus  Censores  sexennio, 
«quo  haec  dicerentur,  Senatu 
amouerunt , caussasque  subscri- 
«pserunt,  quod  socios  diripuerit, 
« quod  iudieium  recusarit,  quod 
« propter  aeris  alieni  magniludi- 
« nem  praedia  mancipari!,  boua- 
« que  sua  in  pbleslate  non  habe- 
«ret.o  — Conf.  Plutareh.  in  uita 
Caesaris  c.  \.  — 

in  Vatinium  c.  Ii-  «Quaero 
«etiam  illud  ex  te,  quod  priua- 


«tus  admisisti . . postulatusne 
«sis  lege  Licinia  et  Iunia?  edi- 
« xeritne  C.  Memmius  Praetor  ex 
«illa  lege,  ut  adesses  die  trice- 
«simo?  quum  is  dies  ucnisset* 
« fecerisne,  quod  in  hac  republica 
«nou  modo  factum  antea  num- 
«quam  est,  sed  in  omni  merao- 
« ria  sit  omnino  inauditum?  ap - 
« pellaris  ne  tribunos  plebis  ne  caus- 
« sam  diceres?  . . . appellarisoe 
« nominatim  pestem  illiusanni . . . 
« Clodium?  Qui  tamen  quum  iure, 
«quum  more,  quum  potestate 
« iudieium  impedire  non  posset, 
« rediit  ad  illam  uim  et  furorem 
« suum  ducemquc  se  militibus  tuis 
« praebuit.»  — Et  inferius:  «Quae- 
«ro  ex  te,  Vatini,  nuin  quis  in 
« bac  ciuitate  post  urbem  condi- 
«lam  tribunos  pl.  appellauit,  ne 
« caussam  diceret ?»  (Quo  loco 
conf.  Liu.  XXXVIII,  52.  IX,  26.) 
«Quaero...,  qui  consentaneum 
«fuerit,  quum  legaliouis  perfu- 
«gio  uti  noluisses,  appellatione 
« improbissima  te  ad  auxilium  ne- 
tu farium  confugisse. » 

Videatur  etiam  Caesar  de  B. 
C.  III,  20.  « Iisdem  temporibus 
(a.  u.  706.)  «Romae  M.  Coelius 
« Rufus  Praetor . caussa  debilo- 
« ruin  suscepta,  initio  magistra- 
«tus  tribunal  suum  iuxta  C.  Tre- 
«bonii,  Praetoris  urbani,  sellam 
«collocauil ; et,  si  quis  appellas- 
ti set  de  aestimatione  et  de  solu- 
« tionibus , quae  per  arbitrum 
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Quibus  perspectis  brcuis  erit  coniecturae  meae  expo- 
sitio, qua  ratione  Alfenus  tribunos  plebis  appeilauerit, 
quo  autem  iure  quauc  saltem  ueri  specie  Hortensius 
negauerit,  Alfenum  iudicio  Quinctium,  uti  oportet,  de- 
fendisse, quum  auxilium  a tribunis  petiuerit. 

Orator  noster,  sicut  iam  supra  dictum  estJS),  par- 
tim  insinuat,  partlm  etiam  affirmat,  tribunorum  appel- 
landorum Alfeno  caussam  quidem  fuisse  Burrieni  Prae- 
toris decretum,  quo  indicatum  solui  Naeuio  satisdare 
iussus  esset;  defensionem  autem,  iniquum  esse  procu- 
ratorem satisdare,  quod  reus  satisdare  non  deberet, 
si  ipse  adesset;  spem  denique  in  eo  positam  fuisse,  ut 
apud  collegium  tribunorum  iniuriac  Praetorem  conuin- 
ceret,  suamquc  illam  rationem  iuris  probaret. 

Milii  uero  satis  persuasum  est,  istas  res  omnes, 


«fierent,  at  Caesar  praesens  con- 
«stituerat  (conf.  ib.  c.  i.),  fore 
m auxilio  pollicebatur.  Sed  fiebat 
«aequitate  decreti  et  humanitate 
«Trebonii,  qui  his  temporibus 
« clementer  et  moderate  ius  di- 
«ceudum  existimabat,  ut  rcpe- 
« riri  non  possent  (al.  posse. , pos- 
ti sit)  a quibus  initium  appellandi 
«nasceretur. . * . Et  ab  hoc  pro- 
« fectus  initio  (Coclius)  ne  frustra 
« ingressus  turpem  caussam  ut- 
« deretur , legem  promulgauit» 
rei.  Conf.  cum  h.  1.  Dio  Cass. 
XL11 , 22. 

Postremo  loco  admonendi  su- 
mus , haud  fortuito  nec  sine 
caussa  in  consuetudinem  uenisse, 
ut  iniustae  quaedam  intercessio- 


nes legibusque  contrariae  ipsis 
legibus  interdicerentur.  Couf.  1 ex 
Galliae  Cisalpinae  in  c.  20.  exlr. 
«Neue  quis  Magistratus  Proue- 
« magistratu,  neue  quis,  pro  quo 
a imperio  potestaleue  erit,  inter- 
«cedito,  neue  quid  aliud  facito, 
«quo  minus  de  ea  re  ita  iudi- 
«cium  detur  iudiceturque.»  — 
Item  Lex  Seruilia  repet . c.  21. 
(apud  Klenzium  p.  82.)  — Contra 
permittitur  intercessio,  quae  fit 
legis  tuendae  caussa , ueluti  in 
Lege  Thoria  c.  17.  (apud  Ru- 
dor ffium  in  Zeilschrift  f.  g.  R. 
W.  T.  X.  p.  162.  163.  et  ibidem 
p.  76. , ubi  malim  abesset  nota 
51.  Sed  de  ea  alias.) 

28)  Vide  p.  143.  et  p.  140.  seq. 
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Tr,!*,.,  »t>  caussam,  defensionem,  spem  — non  modo  iurls  ratione 
P.n.ii  infirmas  et  uanas,  sed  etiam  ueritate  falsas  atque  a 
Tullio  nunc  demum  temporis  caussa  effictas  esse. 

Etenim  probe  sciebat  Alfenus,  neminem  alienae  rei 
sine  satisdatione  iustum  defensorem  esse,  atque  tam 
certo  illud  et  ciuili  et  praetorio  iure  constare,  ut 
nullus  neque  magistratus  neque  tribunus  plebis,  ne 
improbus  quidem,  inueniri  posset,  qui  auderet  contra 
statuere  ”). 

Quid  igitur  appellabat  Alfenus?  Sic  existimo:  No- 
lebat Quinctium  cum  satisdatione,  h.  e.  recte  atque 
uti  oportet , iudicio  defendere  50).  Caeteroquin  omni 
ope  atque  opera  enitebatur,  ut  possessionem  uenditio- 
nemque  bonorum  absenti  ei  depelleret.  Quod  quum 
iure  et  ratione  nisi  iusta  defensione  oblata  assequi 
nullo  modo  posset,  primo  uim  tentabat,  vociferationem, 
clamores  populi  turbasque.  Deinde  ubi  nihil  se  pro- 
ficere animaduertit,  quoniam,  uti  uirum  fortem  et  ma- 


29)  Haud  absurde  arccssiueril 
aliquis  quae  de  firma  iuris  ex- 
plorati auctoritate  uerissime  Ci- 
cero disputat  et  exemplis  illustrat 
ia  oratione  pro  Caecina  c.  25. 
« Illud  . . . potest  dici  iudici  ab 
«aliquo  non  tam  uerecundo  ho- 
«miue  quam  gratioso:  Iudica 
« hoc  facium  esi o aut  numquam 
« etie  facium  ... : crede  huic  teiti: 
« has  comproba  tabulas.  Hoc  non 
«potest : cui  filius  agnatus  sit.  eius 
• testamentum  non  esse  ruptum, 
« iudica : quod  mulier  sine  tutore 
« auctore  promiserit,  deberi.  Non 


«est  aditus  ad  huiuscemodi  res 
«neque  potentiae  cuiusquam  ne- 
« que  gratiae.  . . . Iste  uester  te- 
«slis,  qui  ausus  est  dicere,  rs- 
« cisse  videbi  eum , de  quo , ne 
a cuius  rei  argueretur  quidem, 
«scire  potuisset,  ipse  numquam 
« auderet  iudicare , deberi  u iro 
• dotem  . quam  mulier  nullo  au- 
a dor  e dixisset .»  — Conf.  in  Ka- 
« Unium  c.  14.  (Verba  uide  su- 
«pra  p.  156.  not.  27. 

30)  Respice  quae  supra  aduo- 
laui  p.  148.  not.  14. 


Digitized  by  Google 


§.  8.  A'.  Q".  absentem  recte  defenderit  necne.  159 

gistratum  decet,  ita  Biirrienus  Praetor  audaciae  ob- 
sistebat, neque  de  statu  deturbari  se  sinebat,  perditis 
omnibus  rebus  ad  auxilium  tribunorum  tandem  confugit: 
non  quo  notium  sibi  de  satisdatione  ius  statueretur, 
Praetorisue  de  ea  re  decretum,  omnium  opinione  iu- 
stissimum,  corrigeretur,  sed  eo  potius  consilio,  ut  ipsam 
bonorum  possessionem  uenditionemque,  quum  quae  una 
esset  recta  et  honesta  eius  depellendae  ratio,  iusta 
scilicet  ac  plena  defensio,  sibi  displiceret,  minore  mo- 
lestia aut  per  gratiosam  tribunorum  intercessionem  fru- 
straret atque  euaderet,  aut,  si  parum  prospere  res 
apud  tribunos  pl.  cessura  esset , adeo  tamen  moraretur 
et  impediret,  donec  collegium  conuenisset,  cognoulsset 
ac  decreuisset 3I),  quin  eo  fortasse  etiam  aliquanto 
diutius. 


31)  Quae  de  antiquissimo  tri- 
bunorum iure  apud  f>e//ium(XI!I, 
12.),  e Varrone  potissimum,  ex- 
hibito quoque  libri  XXI.  Rerum 
Romanarum  fragmento , gratis- 
sima nobis  traduntur  (pauca  quae- 
dam excerpsi  supra  p.l  10.  not.  1.), 
ea  magnam  partem  non  modo 
Gellii  sed  etiam  Varronis  aetate 
dudura  obsoleta  fuisse  , ab  iisdem 
his  testibus  amplissime  confirma- 
tur. Quo  numero  haud  dubie 
illud  quoque  habendum  est,  quod 
demonstratur,  nonnisi  iis  fere 
rebus  tribunos  pl.  intercedere 
potuisse  , quibus  praesentes  fuis- 
sent. Nam  crescente  tribunorum 
potentia  , nec  paullo  ante  septi- 
mum urbis  saeculum,  eo  profecto 
peruentum  erat,  ut  uix  uniquam 


tribuni  ui  magistratus  iam  adhi- 
beri coepta  ad  auiilium  feren- 
dum ueluti  manibus  appellantium 
arriperentur,  immo  qui  Praeto- 
ris decreto  parere  grauarentur, 
stalim  apud  ipsum  Praetorem 
profiterentur,  tribunos  plebis  se 
appellaturos,  paullo  deinde  po- 
stea tribunos  adirent,  potestate 
facta  caussam  apud  eos  orarent, 
cognitis  peractisque , quae  illi  ad 
rem  pertinere  censerent,  decre- 
tum collegii  singulorumue  acci- 
perent. (Obserua  quaeso  totam 
formam  et  faciem  illius  decreti 
in  Scipionis  Asiatici  caussa  red- 
diti , apud  Gellium  VII , 19.  Conf. 
supra  p.  143.  not.  7.) 

Quid  interea  Praetor  ? Non 
dubito,  quin  tribuuiciae  potesta- 


* 
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Quae  omnis  ratio  gestaeque  rei,  quam  repraesen- 
taui,  imago  nisi  tota  me  fallit,  houdquaquam,  opinor, 
tam  audax  negotium  fuit,  quam  Tullius  noster  uideri 
sibi  simulat,  quod  Hortensius  negauit  istud  esse  indi- 
cium pati  iudlcioue  defendere , quum  auxilium  a tri- 
bunis petatur , adeoque  «ignificauit,  quae  possessio 
bonorum  ex  Edicto  Praetoris  impetrata  atque  adpre- 
hensa  esset,  eam  per  procuratorem  iusta  defensione 
oblata  iudicioque  uti  oportet  accepto  iure  repelli  atque 
ad  irritum  uocari;  eandem  uero  improba  tribunorum 
appellatione,  iniqua  collegii  singulorumue  intercessione 
impediri  et  frustrari  facto  quidem  posse,  infirmari  iure 
inuaiidamque  reddi  non  posse. 

Neque  uero  ea  defensio  stricte  rectaue  uia  ad  Naeuii 
caussam  dirigitur:  nam  constat,  intercessionem  nullam 
Insecutam  esse,  neque  quemquam  tribunorum  certum, 
quod  Cicero  uocat,  auxilium  Alfeno  postulanti  tulisse”). 

Quid  ergo,  iniiciat  aliquis,  attinuit,  tam  copiose  de 
tribunorum  auxilio  ac  de  Alfeni  appellatione  disserere? 
Nonne  ad  quaestionem  supra  positam  M),  numquid  post 
Burrieni  Praetoris  decretum  noui  acciderit , quo  in- 
iusta  Alfeni  defensio  iusta  efficeretur , satius  fuisset 
uerbo  uno  monere,  Alfenum  tribunos  plebis  appellasse 


Ii»  uerecnndia  imperium,  donec 
cognitum  pronuncialumque  esset, 
solitus  sit  inhibere.  Unde  fit, 
ut  etiam  reiecla  a tribunis  pl. 
appellatione,  si  non  auxilium,  at 
mora  tamen  praetoriae  jurisdi- 
ctionis, (neque  ea  ferme  pere- 
xigua) acquiratur.  — Ergo  boc 


est , quod  Hortensius  fertur  con- 
tendisse (c.  20.  extr.),  morae 
non  auxilii  caussa  Alfenum  tri- 
bunos appellasse?  — Est  quidem, 
id  uero  non  solum.  Quid  prae- 
terea fuerit,  inferius  apparebit.  — 

32)  Vide  supra  p.  128.  not.  28. 

33)  Kespicias  p.  139. 
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quidem , at  neminem  intercessisse,  ergo  decretum  Prae-  *i> 
toris  cum  possessione  bonorum  firmum  ualidumque  hac  rjJJj* 
parte  mansisse? 

Sed  nihil  est  cur  quasi  perditae  operae  poeniteat. 

Quippe  magnopere  errabit  qui  putauerit,  quoniam 
iustam  tribunorum  intercessionem  Alfenus  non  impe- 
trauit,  frustra  eum  nec  ullo  prorsus  fructu  tribunos 
plebis  appellauisse. 

Age  sis  uideamus,  quid  noui  superuenerit. 

• A quibus  (scii-  tribunis  plebis : — ipsis  utar  Tullii 

« uerbis  3‘>)  quum  esset  certum  auxilium  petitum , 

• ita  tum  disceditur , ut  Idibus  Septembribus  P. 

• Quinctlum  sisti  Sex.  Alfenus  promitteret.,> 

Ergo,  si  ucrum  quaerimus,  nadimonlum  in  perso- 
nam Quinctll  collatum , Alfenus  procurator  Naeuio 
roganti  promisit35). 

Nunc  si  Naeuius  (tabet  parumper  a we  gesta  rece- 
dere et  fictionibus  operam  dare)  in  iure  antea,  quum 
Alfenus  ad  iudicium  Quinctii  nomine  accipiendum,  dun- 
taxat  sine  satisdatione,  paratum  se  ostenderet,  benigne 
consensisset,  actionem  edidisset  acceptaque  formula  in 
iudicium  deduxisset;  certus  sum  neminem  dubitaturum, 
quin  recte  Quinctius  atque  uti  oportet  per  procuratorem 
defensus,  possessio  uero  bonorum  aut  Praetoris  decreto 
sublata  fuisset,  aut  etiamsi  facto  quidem  durauisset, 


34)  c.  7.  extr. 

33)  De  eo  genere  eonf.  L.  10. 
pr.  L.  11.  L.  12.  L.  14.  Si  quis 
cautionibus.  L.  81.  L.  38.  £.  24. 
De  V.  O.  — Qua  io  re  quouia- 

Semestria,  L«b  I. 


gis  t-aueamus,  ne  diuersa  inter 
se  confuudautur,  adhibenda  erit 
L-  2.  §.  5.  Qui  salisd.  cog.  et 
q.  g.  a. 


11 
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Utre  tamen  atque  ad  sponsionis  Indicationem  ad  irri- 
tum recidisset. 

Quid  autem?  Si  Naeuius  etiam  faciliorem  humanio- 
remque  se  praebuisset,  adeoque  monitus  ab  Alfeno, 
aequum  esse  famae  se  fortunisque  P.  Qulnctti  con- 
sulere et  adnentum  cius  exspectare 36),  protinus  sese 
collegisset,  misericordiam  cepisset,  comitcrquc  morem 
gerens  respondisset,  se  uero  exspectaturum  esse,  dum- 
modo certo  die  Quinctius  sisteretur;  denique  ab  Alfeno, 
Idibus  Septembribus  Quinctium  sisti  stipulatus  esset, 
Quinctius  autem  id  uadimonium  ex  fide  obiisset:  nonne 
uel  in  ea  specie  inter  omnes  conueniret,  recte  Quin- 
ctium absentem  esse  defensum,  neque  ullum  Ius  dura- 
uisse,  quo  bona  cius  ex  Edicto  aut  possiderentur  diu- 
tius aut  abhinc  possessa  esse  iudicareutur? 

Unde  iam  parata  uidetur  ad  ipsam  rem  inter  Nae- 
uium  et  Alfenum  actam  transilio. 

Quippe  in  hac  quoque  cognouimus,  Alfenum  Naeuio 
uadimonium  promisisse.  Id  uero,  si  cum  superiore  illo 
uadimonio,  quod  temporis  caussa  fictum  proposuimus, 
nulla  re  nisi  loco  discreparet,  altero  scilicet  coram 
Praetore  altero  apud  tribunos  plebis  contracto;  sutis 
mihi  persuasum  est , eodem  iure  utrumque  omnes  aesti- 
maturos et  esse  et  fuisse,  neque  hoc  ad  defendendum 
Quinctium  absentem  minore  numero  quam  illud  habi- 
turos. Nara  explorati  iuris  duae  saltem  res  esse  ui- 
dentur,  prima,  qui  a procuratore  absentis  defensionem 
minus  plenam  uolens  acceperit,  caque  contentum  se 
ostenderit,  ei  de  absente  recte  non  defenso  queri  non 

30)  Vide  c.  6.  s.  (1. 
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licere37):  altera , si  quis  cum  absentis  defensore  uadi- 
monium  contraxerit  in  dominum  absentem  collatum , 
lioc  est,  ut  is  certo  die  sisteretur,  eam  inierim  iustam 
defensionem  esse,  dominoque  inde  absenti  sui  defen- 
dendi caussa  quodammodo  diem  acquisitam  uideri , 
nec  diutius  habere  actorem,  quod  ante  uadimonii  diem 
siuc  a procuratore  siue  a domino  defensionis  nomine 
requirat  aut  praetermissum  esse  merito  conqueratur3”). 

Quae  quum  ita  sint,  quid  hoc  tandem  loco  Horten- 
sius habuit,  quod  iniustam  inualidamque  dicere  Alfeni 
defensionem  perseueraret  ? 

De  iure,  quod  modo  'demonstrauimus,  ropugnauit? 
Non  credo.  * De  uadimonio  promisso  neganit  ? Ne  id 
quidem.  Quid  ergo  est?  Hanc  existimo  Hortensii 
orationem  defensionemque  fuisse,  ut  uehementer  nega- 
ret, liberum  Nacuio  fuisse  , utrum  ius  suum  persequi 
an  uadimonium  ab  Alfeno  accipere  mallet.  Illum  ucro 


37)  L.  5.  §.  3.  ludicatum  sol- 
ui. (Ulpianus)  «None  videamus, 
«qualis  defensio  exigatur,  ne 
«committatur  stipulatio,  et  qua- 
« rura  personarum.  Et  si  qui- 
it dem  ex  personis  enumeratis  in 
« defensionem  quis  succedat,  pa- 
« latu  est  recte  rem  defendi  nec 
«committi  stipulationem:  si  uero 
« extrinsecus  persona  defensoris 
« interueniat , aeque  stipulatio 
«non  committetur;  si  modo  ille 
« paratus  sit  rem  boni  uiri  arbi- 
« tratu  defendere,  hoc  est,  sa- 
«tisdare.  Sic  enim  uidetur  de- 
« fenderc  si  satis  det.  Caeterum 
« si  simpliciter  paratus  sit  inter- 


«uenire,  nec  admittatur , coni 
«mittetur  ista  stipulatio  ob  rem 
« non  defensam.  (Jumt  si  quis 
« eum  uel  cum  satisdatione  uel 
asine  satisdatione  admiserit,  con- 
« sequens  erit  dicere , stipula- 
ti tiouis  istius  nullam  partem  com- 
« mitti ; quia  sibi  imputare  (al. 
«imputari)  debet  qui  (al.  quia) 
« talem  defensorem  admisit .*  — 
Conf.  L.  3.  De  fidejussoribus. 
L.  10.  §.  1.  Qui  satisdare 

cogantur.  L.  45.  pr.  L.  61. 
De  procuratoribus. 

38)  Vereor  ne  putidum  sit,  in 
re  perspicua  etiam  testimonium 
extorquere  Legi  3.  De  judiciis. 


Tribum  tli 

Allptu?  Ap- 
pellati. 
Exitu* 
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procuratoris  ui  et  gratia,  M.  Bruti  aliorumue  tribuno- 
rum importunitate,  iniuria,  minis,  iniquae  intercessio- 
nis metu  perterritum  coactumque  uadimonium  contra- 
xisse39), de  iure  prosequendo  peragendaque  bonorum 
uenditione  tantisper  remisisse,  quomagis  sopita  tribu- 
norum intercessione  possessionem  saltem,  iure  impe- 
tratam, sibi  conseruaret:  denique  satius  duxisse,  re- 
tardata uenditione  possessionem  saluam  aut  in  suspenso 
tamen  retinere,  quam  quae  laboriosa  contentione  ac 
Praetoris  iustitia  adhuc  comparata  essent,  uno  ictu 
omnia  amittere40). 

Quae  porro  tribuni  pl.  unius  pluriumue  intercessio, 
etiamsi  reapse  insecuta  fuisset,  adeo  iniusta  atque  im- 
proba ulderctur,  ut  per  eam  nec  Praetoris  de  satis- 
dando decretum  infirmaretur,  nec  defensio  inidonea 
expleretur,  nec  possessio  bonorum  iure  dispelleretur4'), 
eam  uero,  uti  nunc  esset,  ne  tantum  quidem  ualere, 
ut,  quod  ob  istius  intercessionis  i ustum  metum  inultus 
atque  ingratiis  Naeuius  cum  Alfeno  uadimonium  con- 
traxisset, id  pro  iusta  Quinctii  absentis  defensione 
aestimaretur. 

Quo  loco  existimo  Hortensium  longe  diuque  com- 
moratum esse  in  omnibus  illis,  quae  Alfenus  cum  in 
iure  tum  apud  tribunos  plebis  contra  iuris  ordinem 
turbulenter  ac  seditiose  egisset , quantoque  caussae  de- 
trimento Naeuio  contra  illius  uim  et  gratiam  certan- 
dum fuisset49).  Qua  de  re  quum  breuissimas  tantum 


39)  Vide  supra  p-  126.  seq.  41)  Vide  supra  p.  160. 

cum  II.  ibi  cc.  et  p.  158.  seq.  42)  Conf. anteriorem  notam 39. 

40)  Conf.  supra  p.  142. 
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abruptasque  quasdam  sententias  Tullius,  communi  ma- 
gis tiominum  notitia  ac  necessitate  coactus  quam  e 
caussae  commodo,  hic  illic  adspersit43),  quid  contra  pu- 
tabimus Hortensii  defensione  uberius  fuisse  ? quam 
narrationis  copiam?  quam  amplificationem?  quam  in- 
dignationem ? 


Neque  hic  substitit,  opinor,  Hortensii  defensio. 
Negabat,  ni  fallor,  tribunos  pi.,  quamquam  Alfeni 
Qulnctiique  quam  iuris  studiosiores,  omnino  pensi  mo- 
deratiue  nihil  habuisse;  immo  componendi  magis  animo 
quam  iusti  auxilii  ferendi  Alfeno  operam  praebuisse , 
id  solum  egisse,  ut  uenditio  bonorum,  quae  proxime 
instaret,  aliquamdiu  sustineretur,  Quinctio  absenti  ad 
reuertendum  seque  defendendum  tempus  et  spatium 
daretur;  at  adeo  gratiae  non  concessisse,  ut  ius  ipsum 
possessionis,  quale  ex  Edicto  esset  siue  iam  quaesi- 
tum siue  temporis  lapsu  etiamdum  quaerendum  sup- 
plendumque44),  aut  infirmare  totum  atque  euertere  aut 
omnino  ultra  uenditionis  illam  dilationem  imminuere 


uellent:  denique,  si  in  breue  haec  contuleris,  demon- 
strabat Hortensius,  moram  Quinctio  tribunos  pl.  in- 
dulsisse,  lux  tum,  auxilium  non  tulisse,  neque  ulterius 
Alfenum , quum  eos  appellaret,  nisi  per  summam  amen- 
tiam, sperare  quicquam  potuisse45). 


i 43)  Vide  loca  sapra  allegata 
7.  nott.  28—34.  p.  126.  seq. 
44)  Conferantur  quae  tam  de 
communi  iure  quam  de  forma 
K'  ac  specie  huius  caussae  docuimus 
supra  g.  3.  p.72.  §•  4.  p.  82.  seqq. 
g.  7.  p.  123.  seqq. 


45)  Praeterquam  quod  supra 
p.  159.  not.  31.  demonstraui , 
hic  rei  roaiime  Hortensii  locus 
esse  ridetur , culus  redarguendi 
caussa  Cicero  in  c.  20.  extr. 
uerbis  illis  utitur:  a Quid  si  M. 
• Brutus  intercessurum  se  dixit 


Triboni  ab 
Alfeno  ap- 
pellati. 
Exitus 
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ib  Quid  enim?  (sic  mihi  uhleor  audire  Hortensium 

Alfeno  ap- 

eI'","  non  argumentis  solum  uerum  etiam  quodammodo  prae- 
judiciis pugnantem)  si  pro  insta  absentis  defensione, 
uti  tu  praedicas,  uadimonium  istud,  quo  Quinctii  no- 
mine Alfenus  Naeuio  se  obligauerat , aestimabatur, 
bona  Quinctii  cur  diutius  possidebantur?  cur  medio 
omni  tempore?  denique  cur  hodie  possidentur 46)  ? Quid 
ita  Praetorum,  qui  abhinc  tres  fuerunt,  quum  saepe  id 
Quinctius  postularet,  de  bonis  decedere  Xaeuium  nemo 
iussit?  Quid  ita  ne  tribunorum  plebis  quidem  aduersus 
possessionem  bonorum  toto  co  tempore  auxilio  quis- 
quam fuit?  Quae  quuiu  ita  sint,  nonne  fatendum  erit, 
ne  uadimonio  quidem  illo  Xaeuium  inter  atque  Alfenum 
contracto  effectum  esse , ut  Quinctius  absens  recte  iu- 
dicio  defensus  aut  esset  aut  uideretur? 

Euimuero  haec  argumentatio  omnis  ut  satis  speciosa 
neque  utique  leuis  aut  inualida  fuerit,  haudquaquam 
tamen  arbitror  defuisse  quae  upud  Aquillium  iudicem 
a Quinctii  caussa  contra  ualerent. 

Considerabat,  opinor,  Xaeuium,  quamuis  interces- 
sionis metu  ac  grauate,  scientem  tamen  prudentem- 
que  uadimonium  cum  Alfeno  contraxisse,  id  defensio- 
nis genus,  quo  non  ad  iudicem  cum  procuratore  ire- 


«palam,  nisi  quid  inler  ipsum 
«Alfenum  et  Nacuium  couueni- 
« ret , uideturne  intercessisse  ap- 
« pellat  io  tribunorum  non  morae 
« sed  auxilii  caussa  ? » — Me- 
rito Klotzius  ad  h.  I.  uariantem 
lectionem  more  cum  rcccntiori- 
hus  omnibus  repudiauil , proba 
lam  olim  Ifotnmano  ot  Fcrratin , 


iampridem  uero  reiectam  a Ma- 
nutio , Brissonio,  Lambino , Gru- 
tero  aliisque  ; hodie  uix  dignam, 
quae  commemoretur.  Nec  quis- 
quam , opinor , desideraturus  est 
Garatonii  coniecturam  non  more 
nkc  auxilii  caussa. 

46)  Qua  do  re  uidc  supra  § 
1.  p.  24.  ibique  notam  29- 
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tur,  sed  ab  eo  absens  sisteretur,  accepisse:  porro  eum 

Alfeno  i|i- 

quoque,  qui  inuitus  coaciusque  uellet,  velle  tamen,  ijn*"'- 
neque  eiusinodi  uim  '7)  passum  esseNaeuium,  qua  quod 
iustae  defensionis  inesse  alias  putatur  uadimonio  in  ab- 
sentis personam  collato,  iure  tolleretur  penitus  ac  pe- 
rimeretur : denique  haud  satis  esse  ad  uinccndum  Xac- 
uio  , bona  Quinctil  possedisse  aut  hodie  possidere, 
nisi  etiam  ex  Edicto  atque  iure  possedisset,  hoc  est 
ab  eo  qui  recte  defensus  non  esset;  nec  referre, 
quid  de  illa  possessione  aut  continuanda  aut  tollenda 
Praetores  tribuniuc  plebis  sensissent,  sed  quo  iure  pos- 
sessum esset;  hoc  uero  totum  sponsione  contineri  iu- 
dicique  traditum  et  permissum,  sibique  non  ex  praeiu- 
diciis  sed  ex  ipsa  rei  ueritate  quaerendum  et  dijudi- 
candum esse. 

Ne  plura:  ea  mihi  uidetur  hoc  loco  inter  singulas 
Hortensii  TuUiiquc  defensiones  ratio  intercessisse,  ut 
hic  communi  magis  atque  uulgari  striet  oque  iure  con- 
sisteret, ille  aequitate  quadam  uteretur,  qua,  si  solani 
eam  caussae  partem  spectares,  durius  posset  uideri, 
propter  uadimonium  contractum  consueto  more  Alfeni 
defensionem  iustam  iudicari. 

Ea  uero  aequitatis  ratio  an  digna  fuerit,  quam  in 
expediendo  grauissimo  hoc  caussae  nodo  iudex  sequere- 
tur, an  aliis  fortasse  caussae  partibus  contraria  quae- 
dam aequitas,  qua  Quinctii  caussa  firmaretur  , fortior 


47)  Conf.  L 21.  g.  5.  Quod 
mei.  ca.  L.  21.  L.  22.  De  R. 
N.  — L.  3.  §.  1.  L.  7.  pr.  §.  1. 
Quod  mcl.  ca.  L.  3.  Kx  quib. 


cau.  mai.  L.  13.  G.  De  Irans 
actiouibu» , el  cclt.  — v Savi- 
gny  Syst.  d.  heut  R.  R.  Tum, 
III.  p.  99.  seqq. 


« 
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Exitu*  extiterit*8) ; id  uero  in  hac  temporum  distantia  alterins- 
quc  tantum  patroni  defensione  instructus  non  audeo 
neque  affirmare  neque  negare. 

lutense».  Iaui  pertractatis  unde  sponsionis  iudiciique  caput 
et  summa  constabat  fsunt  alia  quidem  praeterea  defen- 
sionis adminicula,  at  ea  leuiora  ac  breuiter  solum  in- 
ferius perstringenda),  si  tandem  e me  quaesiueris , 
uter  superior  discesserit,  Quinctius  an  Naeuius,  fate- 
bor me  nescire*9):  si  scire  uolucris,  uter  dignior  fue- 


48)  Qui  narrationem  buius  ora- 
tionis (c.  3 — 9.,  praecipue  c.  fi.) 
attente  pcrlustraucrit , baudqua- 
quam  incredibile  iudicabit,  unam 
alteramue  rem  in  ea  caussa 
Naeuium  malitiose , fortasse  etiam 
perfidiose  egisse.  Nam  , ut  ex- 
emplo  utar,  quod  Cicero  sum- 
mis uiribus  contendit  (uidesis  c. 
fi.  14.  18.  27.  28.),  uadimonium 
Quinctio  prorsus  nullum  cum 
Naeuio  fuisse  , mihi  quidem  per- 
suasum est,  Naeuium  , qui  ex- 
actissima diligentia  prouideret , 
ut  tabulis  ac  testibus , Quinctium 
non  stilisse  et  se  stitisse , planum 
facere  posset  (d.  c.  fi.),  simul 
certum  fuisse , de  promisso  quo- 
que uadimonio  se  probaturum , 
neque  eum  latuisse,  uadimonium 
nisi  promissum  deseri  nou  posse. 
Quid  autem  si  quod  coram  testi- 
bus Naeuio  Quinctius  promisisset, 
inter  parietes  ille , nemine  au- 
diente, remiserit  , idque  credi- 
bile quidem , at  non  ex  indicio- 
rum more  planum  factum  fue- 
rit? Quid  si  aliud  quidpiam  Mae- 


nium aut  dixisse  aut  fecisse  ap- 
paruerit, quo  probabili  quodam 
modo  in  spem  adductus  esset 
Quinctius , fore  , ut  de  uadimo- 
nio contracto  absenti  sibi  a Nae- 
uio  indulgeretur  nec  periculi 
quidquam  strueretur?  — Quod 
si  quis  existimauerit  Ciceronis 
magis  commento  quam  rei  ueri- 
tale  consistere  (id  ucro  pruden- 
ter in  incerto  relinquit  Bethman- 
nus , Uandb.  d.  Civ.  Proc.  §.  26. 
p.  283.),  facilius  tamen  conue- 
niet,  potuisse  Naeuium  et  Ro- 
mae et  in  Gallia  inuidiosius  at- 
que , ultra  quam  uirum  bonum 
adversus  propinquum  ac  neces- 
sarium decet,  summo  iure  egisse 
oideri,  adeoque  indignum  iudi- 
cari,  cui  in  eiusdem  caussao  parte 
ulla  contra  strictum  ius  ex  aequo 
et  bono  succurreretur. 

49)  Alii  scire  se  professi  sunt, 
ueluti  K ic.  Desjardins  (in  Editione 
Orationum , Parisiis  1738.  4.) , 
qui  ad  calcem  Argumenti  huius 
orationis  baec  apposuit:  « Euen- 
« tus  fuit  felix.  Liberato  Quinctio 
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rit  secundum  quem  iudicaretur,  docebo  quum  primum 
de  caussa  omnia  comperero,  quae  Aquillius  nouit,  at- 


« tulit  Cicero  eloquentiae  tuae 

• fructum , ut  scribit  Gellius.*  — 
A.  E.  Lcmaire  (Ed.  Paris.  18*27. 
8.)  iisdem  uerbis  Argumentum 
concludit,  atque  locum  quoque 

■ Gellii  definit  XV,  28.  — Quos 
etiam  Bachriut  secutus  est  (Gcsch. 
d.  Rom.  Lilt.  Carlsruhe  1832. 
8.) , in  recensendis  M.  Tullii 
orationibus  sic  a Quincliana  ex- 
orsus: «1.  Pro  Quinctio,  eio 

« Recbtsslreit  Uber  ergrilfenen 
« Besilz  (?) , Cicero’s  ersle  iilTent- 
«licbe  Rcde  (?),  tn  der  er  uber 
a scine n Gegner  Hortensius  den 
« Sieg  errang  (?)  673.  n.  c. ; 
u obsebon  scin  Client  bereits  cin 
< Crtheil  gegen  sicli  lialtc  (?).»  — 
Olim  Freigius  (in  d.  Editione 
Orationum  , Francof.  1021. , T. 
I.  p-  3.);  a Videtur  Aquillius 
«secundum  Quinctium  litem  de- 
o disse.  Nam  laudat  hanc  ora- 
«tionem  Gellius,  quod  liberato 
«Quinctio  Trucium  suae  elo- 
« quentiae  tulerit  Cicero.» 

Contra  ignorantiae  meae  atque 
inopiae  solalium  afTcrt  Faeci  olo - 
tus , cuius  in  Exercitationibus 
(supra  p.  32.  a me  citatis)  in- 
nenio  haec  (p.  60.):  «Scribit 
■ Gellius  (inquit  Mcrouuillius), 
« liberato  Quinctio , suae  eloquen- 
«tiao  Tractum  tulisse  Ciceronem. 

• Sed  caue , homini  credat:  ego 
a enim  nihil  tale  usquam  apud 

• Gellium  inuenire  potui.*  Dif- 
fidenter etiam  Burnonf  (in  Ed. 


Le  Clere  T.  VI.  p.  8.)  ait : «On 
conclut  des  termes  , dans  les- 
quels  en  parle  (scii,  de  celte 
cause)  «Aulu-Gelle,  qne  Cice- 
« ron  Ia  gagua.a  Eademque  uer- 
ha  conseruantur  In  Ed.  Nitard , 
Parisiis  1840.  — 

Caeterum  si  quis  nicisse  Quin- 
ctium ita  eiistimauerll,  ut  non 
compertum  se  habere,  sed  con- 
jectura dnci  ad  suspirandum  pro- 
(ilcalnr , haud  uimium  repu- 
gnabo: quamquam  praeter  illa, 
quae  modo  in  caussa  apparue- 
runt , satis  bercle  ambigua , 
nullo  utor  neque  ucstigio  ncqne 
indicio  nisi  Torlasse  uno  , in  ora- 
torum more  et  consuetudine  con- 
dito , ne  ipso  quidem  , ut  uerum 
Talear,  certissimo.  Nimirum  haud 
absurde  dicetur,  in  iudiciis  priva- 
tis patronos,  quo  magis  ambiguam 
dubiamque  caussam  deTenderint, 
eo  Tere  tardiores  esse  ad  publi- 
candam deTensionem  , nisi  uicto- 
res  discesserint.  Nec  immerito. 
Est  enim  laudis  studium  artis- 
que eibibcndao  cupido,  quibus 
maxime  impelluntur,  ut  in  pu- 
blicum edant  quod  dixerint.  Illa 
ucro,  ut  est  uulgus  hominum, 
ex  euentu  magis  quam  ex  alia 
re  ulla  dignosci  ac  dijudicari 
solent.  Qui  si  fuit  aduersns , 
exigua 'spes  est,  lectoribus  pro- 
baturum qui  iudici  probare  non 
potuit ; nisi  adeo  firmissimo  eui- 
denlissimoquo  iure  caussa  cou- 


ludirif 

Imita 
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Indicia  acu-  que  etiiun  tanto  plura,  quanto  peritiorem  eius  iuris, 
quod  tunc  obtinuit,  quam  ego  sum,  Aquillium  fuisse 
concedo.  Illud  credo,  Quinctium,  si  modo  sponsione 
uicerit,  hac  potissimum  parte,  in  qua  proxime  uersati 
sumus , uicisse , nec  facile  alia  ulla  uincere  potuisse. 


sistat , ut  perspicua  rei  ueritato 
auctoritas  indicis  superari  pos- 
sit. Tuuc  etiam  indignatio  sti- 
mulos addere  solet , quae  ucl 
ipsa  nisi  in  justissimis  caussis 
oratorem  uictum  commoucre  non 


solet.  Hanc  autem  Quiuctii  caus-. 
sam  ad  anceps  potius  dubium- 
que caussarum  genus  quam  ad 
certum  esploralumque  pertinere 
palam  est. 


*# 


- ■ t 
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Quae  adhuc  dc  iurc  caussae  Quinctiauae  disputaui- 
inus,  aliter  expediri  non  potuerunt,  nisi  ut  in  ipso 
iure  communi  illustrando  saepius  ac  diutius  commora- 
remur. Quare  si  fortasse  nonnumquam  ius  ciuile  magis 
docere  quam  caussam  P.  Quincti!  interpretari  uisi 
sumus,  spero  necessitatis  saltem  excusationem  nobis 
profuturam  esse. 

Reliqua,  quibus  ad  fulciendam  Quincti!  caussam 
Cicero  usus  est,  argumenta,  neque  ea  grauitate  sunt, 
ut  uberiorem  singula  disputationem  requirant,  neque 
adeo  negligenda , ut  prorsus  silentio  practereantur. 
Quae  ipsa  quoque  si  in  eo  essemus,  ut  aut  omnem 
fructum,  quem  iuris  et  antiquitatis  studio  haec  oratio 
offert,  perciperemus,  aut  perfectam  absolutamque  totius 
orationis  interpretationem  praestaremus;  magnam  par- 
tem digna  forent,  quae  summa  cum  cura  et  excuteren- 
tur et  illustrarentur. 

Nunc  quo  sumus  proposito,  iuuat  haec  summatim 
atque  inter  cactera  perlustrare,  quid  ad  caussam  quod- 
que ualeat  et  quo  referatur,  per  indicem  exponere, 
denique  a singularum  selectarumque  rerum  copiosiore 
tractatu,  in  quo  antea  uersati  sumus,  ad  uniucrsae  de- 
fensionis formam  atque  imaginem  animum  conuertere. 


1'artilio 
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’ Quod  ut  commodius  procedat,  uideamus,  quibus  par- 
tibus orator  defensionem  suam  disposuerit,  deinde  qui- 
bus locis  seu  argumentis  unamquamque  partem  instru- 
xerit. Nam  de  ipsa  quoque  partitione  singularumque 
partium  finibus  pierosque  interpretes,  hac  praesertim 
aetate,  perniciose  errare,  mox  apparebit. 

Negamus  te  bona  P.  Qninctii , Sex.  Naeul,  pos- 
sedisse ex  Edicto  Praetoris'). 

In  eo  sponsio  facta  est  iudiciumque  constitutum , 
ea  totius  defensionis  intentio1 2). 

Huius  positionis  tripartitam  orator  pollicetur  con- 
firmationem. 

Ostendam,  inquit,  primum,  caussam  non  fuisse , 
cur  a Praetore  postulares , ut  bona  P.  Quinctli  pos- 
sideres: — 

deinde  ex  Edicto  te  possidere  non  potuisse:  — 

postremo  non  possedisse3). 

Quae  si  recte  intelligo,  priora  duo  itis  possidendi 
spectant,  tertium  Ipsam  possessionem  quatenus  facto 
constat. 

Illa  uero,  dummodo  recte  se  habeant,  quae  supra 
disseruimus4),  sic  discernenda  sunt,  ut  primo  loco 
quasi  ex  Naeuil  persona,  altero  autem  ex  persona 


1)  Sunt  uerba  Ciceroni»  in 
c.  10. 

2)  Quae  antea  Cicero  de  iu- 
dicio  ordinando  ac  Praetori» , 
quam  dicit,  iniquitate  disputat,  ea 

non  ad  judicium , de  quo  agitur, 

neque  ad  iudici»  officium  perti- 


nent , aed  ad  jurisdictionem  Prae- 
toris. I)e  ea  uero  supra  in  §pho  1 
sic  tractauimus  , ut  hoc  loco  nihil 
attineat  repetere. 

3)  d.  c.  10. 

4)  § 2.  p.  57.  seqq. 
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Quinctil  negetur,  bona  Quinctii  a Naeuio  possideri  ins  '•••»■» 
fuisse. 

Atque  tres  illae  partes  ea  ratione  inter  se  conjun- 
guntur, eoque  iure  singulae  constant,  ut  quacunque  uel 
sola  Quinctius  uicerit,  tota  sponsione  ac  caussa  uincat 
necesse  sit.  Quippe  non  potest  Naeuius  bona  Quinctii 
ex  Edicto  possedisse  uideri,  nisi  tria  haec  concurrant: 
primum  ut  creditor  creditorisue  loco  fuerit J),  alterum 
ut  quatuor  illarum  Edicti  clausularum,  de  quibus  supra 
disputauimusS) 6),  unam  aliquam  Quinctius  commiserit; 
tertium,  ut  possessionem  bonorum  Naeuius  adprehen- 
derit  atque  per  statutum  tempus  continuauerit7). 

Nunc  ad  singulas  partes  transeamus. 

Prima  confirmationis  pars  incipit  a uerbis  • Non  em  rn.. 
« fuit  caussa  cur  postulares *,  atque  capitibus  octo 
(c.  11 — 18.)  absoluitur. 

Rursus  eius  duo  sunt  membra. 

I.  Neque  ex  societatis  ratione  neque  priuatim 
quidquam  debuit  Quinctius,  c.  11 — 14. 

II.  Vadimonium  Naeuio  non  deseruit,  c.  15—18. 

Quo  loco  admonendi  sumus,  Quinctium  nisi  utrum- 
que iudici  probaret,  hac  parte  ipsam  caussam  probare 
non  potuisse8). 

Audiamus  igitur,  quibus  argumentis  orator  ulram- 
que  propositionem  confirmauerit. 


S ) Vide  supra  §.  8.  p.  59.  aeq. 

6 S-  9.  p.  45.  et  paisim  b. 

gpho. 

7/  Vide  aupra  §,  1.  p.  4.  g. 


3.  p.  71.  seqq.  g.  4.  p.  83.  g. 
6.  p.  107.  109-  aeq. 

8}  Vide  aupra  g.  2.  p.  58. 
seqq. 
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Sunt  singula  utriusque. 

Ad  priorem  hoc  pertinet: 

Non  potest  P.  Quinctius  S.  Nneuio  quidquam  de- 
bere. Nam  si  quid  deberetur,  ex  Cali  fratris  per- 
sona, cui  heres  est,  deberi  necesse  esset.  Atqui  ne- 
que a Caio,  dum  uiuebat,  neque  a Publio  herede  post 
mortem  Caii  Naeuius  petiuit,  ne  dixit  quidem  sibi  de- 
beri, quamuis  annum  et  eo  diutius  cum  eo  in  Gallia, 
ubi  communis  res  et  omnes  litterae  essent,  uixerit, 
atque  admonendi,  appellandi,  iure  iudicioque  experiendi 
potestatem  semper  habuerit.  Ergo,  siue  communes 
hominum  mores,  siue  quae  Naeuil  sit  natura  spectaue- 
ris,  non  potuit  ei  quidquam  a Quinctio  deberi9).  Quo 
cumulus  accedat,  monet  orator,  ne  nunc  quidem,  quod 
sibi  debeatur,  Naeuium  petere,  sed  praeiudicio  malle 
cum  summo  Quinctii  periculo  nullaque  sua  ad  pecuniam 
recuperandam  utilitate  experiri10). 

Quae  omnis  argumentatio  quam  inualida  sit  atque 
caduca,  neminem,  opinor,  rei  iudiciariae  mediocriter 
quidem  peritum  latebit. 

Alter  locus  est  de  uudimonio  deserto.  Ea  uero 
Ciceronis  excusatio: 

Vadimonium  Quinctius  non  deseruit , quippe  cui 
nullum  tum  cum  Naeuio  uadimonium  fuerit,  misso  an- 
tea facto  quod  fuisset.  Argumento  esse,  quod,  quo 
die  uadimonium  illud  contractum  esse  Naeuius  a 
Quinctio  interrogatus  aliquando  responderit,  eo  die  ne 


U)  c.  II.  12. 


IO)  c.  13. 
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Hornae  quidem  Quinctius  fuerit,  id  quod  honestissimo- 
rum uirorum  testimoniis  planum  sit  futurum”). 

Enimuero  hanc  quoque  argumentationem  ipsa  com- 
plexione sua  siue  conclusione  misere  claudicare  res 
ipsa  declarat.  Nam  ut  falsum  aliquando  Naeuius  ua- 
dimonii  promissi  diem  inter  parietes  interrogatus  de- 
monstraucrit,  quouis  erroris  genere  lapsus,  qui  potest 
iride  confici,  ne  atio  quidem  die  uilo  tindimonium  con- 
tractum fuisse , immo  uadimonii  tam  contracti  quam 
deserti  mentionem  omnem  falsam  funditus  uanam- 
que  esse? 

Nec  firmius  uidentur  (piae  facti  sunt  consistere. 
Nimirum  ut  taceam,  oratorem,  qui  tantopere  testes 
suos  iactet  in  re  nec  dubia,  puto,  ncc  controucrsa, 
profectionis  scilicet  die,  non  modo  testes  sed  nc  aliam 
quidem  rem  ullam  afferre,  unde  planum  fiat,  reuera 
Naeuium  falsum  illum  uadimonii  contracti  diem  pro- 
nunciasse;  illud  certe  supra  docuisse  mihi  uideor12), 
satis  instructum  uadimonii  contracti  documentis  Nae- 
uium fuisse , contra  nihil  proponi,  quo  remisisse  illud 
uadimonium  idem  conuincerctur. 

In  summa  censeo,  ne  alterum  quidem  primae  partis 
locum  sua  ui  ac  potestate  ad  probandam  Quincti!  caus- 
sam ualuisse.  Quae  fortasse  suspicio  de  ea  re  nasci 
apud  iudicem  potuerit,  qui  fauor  inde  Quinctio  conci- 
liari, quae  denique  aequitatis  ratio  ad  alias  caussae 
partes  deriuari  et  quodammodo  transferri;  id  uero  ut 

11)  c.  18.  48.,  g.  2.  p.  61.  , g.  4.  p.  85. 

12;  Videsis  §.  8.  p.  168.  tiol.  seq. 
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i.r.  Pr,m.  rem  dubiam  atque  in  coniectura  totam  positam , qua 
par  est,  uerecundia , paullo  antea  demonstrauimus  w). 
Unum  hoc  addo,  longe  pluribus  uerbis  oratorem  ela- 
borare ut  doceat , uadimonio  deserto  quemadmodum 
aequitate  uti  , humanitatem  colere , de  iure  summo 
remittere  Vacuius  debuerit,  quam  ut  uadimonium  deser- 
tum esse  redarguat,  aut  iuris  omnino  nihil  ex  uadimo- 
nio deserto  Vaeuium  habuisse  ostendat1*). 

Para  altera  Sequitur  altera  pars,  in  qua  per  capita  19  — 27. 
oratio  uersatur. 

Constat  locis  quinque ; 

I.  Quatuor  illarum  clausularum,  quibus  enumerantur 
quorum  bona  a creditoribus  possideri  liceat,  nulla  est, 
in  quam  Quinctius  inciderit,  c.  19—22. 

II.  Si  ex  Edicto  bona  Vaeuius  possedisset , suis 
temporibus  caeteri  creditores  Quinctii  conuenissent , 
bona  autem  uenilssent.  Atqui  haec  nunquam  facta 
sunt.  Von  potest  igitur  Vaeuius  bona  Quinctii  ex 
Edicto  possedisse,  c.  23.  24. 

III.  Sex.  Alfeni  bona,  quum  inter  Sullanas  pro- 
scriptiones publice  uenirent,  Vaeuius  emit.  Ad  eam 
emptionem  socium  edidit  P.  Quinctium.  Suo  igitur 
iudicio  ipse  tum  confirmabat,  non  esse  bona  Quinctii 
ex  Edicto  possessa,  nam  eum,  qui  bonis  suis  ex  Edicto 
possessis  famae  detrimentum  et  quasi  capitis  deminu- 
tionem passus  fuerit,  nemo  solet  socium  sibi  eligere,  c.  24. 

13)  §•  8.  p.  108.  in  d.  nola  48.  pilis  18.  uersiculos,  in  illo  per 

14)  De  hoc,  quum  maledicla  longa  tria  capita  (15  — 17.)  ora- 
delraicris,  paucos  iuueuies  ca*  lio  commoratur. 
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IV.  Non  uidetur  ex  Edicto  possidere , qui  etiam  P*ra  altara 
priusquam  a Praetore  postularet,  ut  possidere  sibi 
liceret,  in  possessionem  miserit.  Id  uero  Nacuium 
commisisse,  inde  manifestum  est,  quod,  quum  ante 

diem  v.  Kalendas  intercalares  Praetorem  adiisset,  pri- 
die iam  Kalendas  eas  in  Gallia  Quinctius  ab  iis,  quos 
ille  miserat,  de  fundo  deiectus  est.  Etenim  nemo 
potest  triduo  ltoma  trans  Alpes  in  Galliam  peruenire. 
c.  24—26. 

V.  Creditor,  ut  iustissima  ei  bonorum  possidendo- 
rum caussa  ex  Edicto  suppeditauerit , non  potest 
tamen  iudicari  ex  Edicto  possedisse , nisi  caetera  quo- 
que , quae  de  adpreliendenda  exercendaque  possessione 
Edicto  cauentur,  religiose  obseruauerit.  Naeuius  au- 
tem , quum  disertis  Edicti  uerbis  dominum  detrudere 
uetarctur,  tamen  Quinctium  dc  praedio,  quod  in  Gallia 
esset,  ui  deliciendum  curauit.  Quo  facto  quum  Edicti 
praecepta  uiolauerit,  non  uidcbitur  ex  Edicto  posse- 
disse, etiamsi  maxime  Quinctius  uadimonium  deseruisset 
nec  absens  defensus  esset,  c.  27. 

Hic  est  index  locorum  omnium,  qui  ad  secundam 
confirmationis  partem  pertinent.  Admonendi  autem 
sumus,  ea  ratione  singulos  ab  oratore  constitui,  ut 
quum  ea  parte  pollicitus  sit  se  probaturum,  ex  Edicto 
Naeuium  bona  Quinctii  possidere  non  potuisse,  prae 
se  ferat,  unumquemque  sua  ui  ac  potestate  idoneum 
esse  , quo  muneri  suscepto  alTatim  satisfecisse  indicetur. 

Atque  ut  ad  singula  illa  capita  accedamus,  de  p" 
primo  nihil  est , quod  aut  suppleamus  aut  repetamus. 

Etenim  de  quatuor  illis  Edicti  formulis  bonorumque 

S«roeBlria,  Lib  L.  12 
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>•"”  possidendorum  caussis  satis,  opinor,  antea  disputatum 
*”■  est,  ac  pro  concesso  probatoque  assumere  licebit, 
prioribus  tribus  ne  ab  aduersario  quidem  premi  Quin- 
ctium15),  quarta  autem  totum  fere  iudicium  contineri, 
uidelicet  ut  quaeratur,  recte  Quinctius  absens  defen- 
sus fuerit  necne'6).  Qua  de  re  quid  tulerit  ius  com- 
mune , quid  patroni  egerint , quid  iudex  sequi  siue 
debuerit  siue  potuerit,  antea  quam  curiosissime  tra- 
ctauimus17). 

Quo  si  animum  retuleris,  expeditius  erit  , etiam 
secundi  loci , ad  quem  iam  transeundum  est , uim  atque 
effectum  dignoscere. 

Lnr««  «e - • Etenim  si  ex  Edicto  possedisti ; quaero  cur  bona 

«»io»  uenierint , ctir  caeteri  sponsores  et  credi - 
• tores  non  conuenerint .» 

Haec  interroganti  Tullio18)  haud  dubitabis  Naeuii 
nomine  in  hunc  modum  respondere. 

Constat,  possessionem  uenditionemquc  bonorum  cer- 
tis quibusdam  gradibus  (initisque  temporum  spatiis  ex 
Edicti  forma  celebrari.  Primum  est , ut  possideantur 
bona  ac  proscribantur,  deinde  interpositis  triginta  die- 
bus solent  creditores  conuocari,  nec  nisi  pari  abhinc 
dierum  numero  elapso  uenditio  procedit l9). 

Iam  ex  facto  conuenit,  primo  statim  gradu,  hoc 
est,  quum  primum  bona  possiderentur  ac  proscriberen- 
tur, intraque  dies  triginta,  rem  in  contentionem  ue- 

15)  Vide  supra  §.  2.  p.46.  seqq.  18)  c.  23. 

16)  ib.  p.  48.  seqq.  19)  De  eo  iure  uidc  supra  § 

17)  ib.  p.  49.  seqq.  el  §§.  7.  3.  p.  69.  seqq. 

8.  p.  114.  seqq. 
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nlsse20),  atque  hortante  tribuno  plebis  metuque  inter- 
cessionis sic  transactam  esse,  ut  uadimonium  Xaeulo 
Alfenus  Quinctii  nomine  promitteret,  caetcra  uero, 
quae  ad  ucnditionem  bonorum  pertinerent  , interea 
sisterentur2*).  Quid  igitur  mirum,  neque  conuocatos 
esse  creditores  neque  bona  ueniisse? 

Quae  fucta  sint  necne  quum  ad  ipsam  sponsionem 
nihil  attineat  quaerere22),  possessio  autem  bonorum 
etiam  post  uadimonium  illud  contractum  et  facto  et 
Praetore  auctore  durauerit 2J),  non  potest  iste  locus 
aliter  urgeri , nisi  ut  in  primariam  hanc  quaestionem 
incidas,  uidelicet  uadimonium  illud  iustacnc  defensionis 
uim  habuerit,  ac  possessionis,  quamuis  facto  continua- 
tae, omne  ius  dissoluerit,  an  contra  ad  ucnditionem 
tantum  bonorum  differendam  ualuerit  , possessionem 
uero  in  suo  statu  tam  iure  quam  facto  incolumem  reli- 
querit. Qua  de  re  uide  quae  supra  tractauimus2').  Ex 
proposito  autem  oratoris  loco  non  habeo  quod  addam, 
neque  arbitror,  ad  soluendam  illam  quaestionem  gra- 
uius  quidquam  inde  hauriri  potuisse. 

Plane  quod  praeterea  Cicero  iniecit,  caeterorum 
creditorum  ad  rationem  illam  bonorum  Quinctii  possi- 
dendorum neminem  accessisse25),  neminem  accusare 
Quinctiura,  quasi  latitauerit  aut  procuratorem  absens 
nullum  reliquerit,  aut  alias  male  egerit:  id  uero  neque 


201  Coof.  g.  7.  p.  1*23.  srqq. 

21)  Coof.  § P-  163.  seqq. 

22)  I>e  qua  nide  supra  §.  1. 
p-  4.  27. 

23)  Conf.  §.  1 . p.  24.  § 8.  p.  166. 


24)  § . 8.  p.  163.  seqq. 

25)  c.  23-  24.  29.  — l)e  co 
creditorum  iure  uidc  supra  g.  3. 
p.  71. 
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facti  fide  certum  est*6),  neque,  si  maxime  esset,  ad 
efficiendum  illud  de  quo  agitur,  uidelicet  ne  Naeuium 
quidem  ex  Edicto  possidere  potuisse,  aut  iure  aut 
ratione  idoneum  uideretur. 

Quippe  ut  de  caeteris  taceam,  ecquis  mirabitur, 
neminem  accedere  uoluisse  ad  eiusmodi  possessionem 
bonorum,  quae  acerrimis  contentionibus  a primo  inde 
ingressu  implicata,  non  iuris  solum  disceptatione  apud 
omnes  magistratus,  ucrum  etiam  manibus  quodammodo 
et  aduersus  seditionem  defendenda  nc  prope  dicam  ex- 
pugnanda esset27). 

Porro  de  tertio  loco,  quo  in  bonis  Alfeni  emendis 
Naeuius  socium  edidisse  Quinctium  fertur,  breuis  erit 
disputatio  nostra.  Nam  in  ipsa  oratione  adeo  breuis- 
sime  ea  res  tractatur  et  quasi  obiter  tantum  iniicitur28), 


26)  c.  23.  « In  huiosmodi 

«sponsionem  Instes  dare  opor- 
«tebal  ex  oo  numero,  qui  haee 
«dicerent:  uadimonium mihi  de- 
«seruit:  me  fraudauil : a ine  no- 
«minis  eius,  quod  infitiatus  esset, 
«diem  peliuit:  ego  experiri  non 
«potui:  latitauit:  procuratorem 
«nullum  reliquit.  Horum  nihil 
«dicitur.  Parantur  testes  qui  haec 
« dicant.  Verum,  opinor,  uide- 
«riinus,  quum  dixerint»;  rei. 

27)  Vide  supra  §.  7.  p.  123. 
§.  1.  p.  24.  §.  8.  p.  155.  p. 
158.  seq. 

28)  Qua  obseruatione  uideo 
Rauium  I.  1.  p.  86.  adeo  per- 
motum esse,  ut  etiam  in  con- 
iecturam  abduci  se  passus  sit 
neque  necessariam , meo  quidem 


iudicio,  neque  omnino  probabi- 
lem. Nam  ad  uerba  a Et  eum 
« iudicio  . . . arbitrahare i>  (c. 
24.)  sic  notat:  «Equidem  hic 
«quaedam  intercidisse  suspicor: 
« nam  non  credibile  est , tam  cito 
« illud  argumentum  reliquisse  Ci- 
« ceronem , quod  plurimum  fa- 
« ciebat,  ut  ipse  Naeuius  suam 
«possessionem  nihili  fuisse  iudi- 
« casse  uideretur.»  — Plane  au- 
tem nullo  numero  habendum 
quod  confirmandi  caussa  addi- 
dit : « Neque  sequentem  gravis- 
«simam  disputationem  tam  ab- 
« rupte,  ut  mihi  certe  uidetur  , 
«exorsus  est  Cicero,  quam  nunc 
«in  c.  24.  (inde  a uerbis  Diffi- 
debam mehercule ) legitor.» 
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ut  uel  inde  quiuls  Tulliani  inoris  mediocriter  quidem  e.™  *n«. 
gnarus  facile  intclligat,  nihil  eam  ad  caussam  iudicf- 
unique  ualere.  Utique  in  cauillatione  uerborum  pcrmu- 
tandisque  rebus  inter  se  diucrsissimis  is  locus  mihi 
uidetur  totus  uersari.  Nam  quod  in  uenditionis  illius 
publicae  forma,  solennitate  rituque  celebrando  inter- 
uenissc  uidetur  cum  socii  tum  Quinctii  nomen,  id  in 
uoluntariam  inter  Naeuium  et  Quinctium  emendorum 
illorum  bonorum  societatem  furtiua  quadam  insinua- 
tione orator  conuertere  studet. 

Est  quidem  incredibile  hominumque  moribus  alie- 
num, Naeuium,  quum  bona  Quinctii  ex  Edieto  possideret, 
nouam  ullius  rei  societatem  cum  eo  contraxisse.  Nihil 
repugno29).  At  ne  ipse  quidem  Cicero,  nisi  delapsa 
ad  rem  augendam  oratione,  affirmat,  f/t  commune  con- 
tractaque  societate  Naeuium  cum  Quinctlo  Alfeni  bona 
emisse.  Immo  tam  in  breuissima  facti  narratione30) 
quam  in  finali  rerum  repetitione31)  tantummodo  dicit, 
Naeuium  in  iliis  bonis  emendis  socium  edidisse  Quin- 
ctium. 

Enimuero  qui  fieri  potuit,  ut  quicum  ipsius  rei 


29)  Obiter  animaduertamus , 
quod  Gaius  babel  in  Comm.  III. 
$.  154.  altem  si  cuius  ex  sociis 
« bona  publice  aut  priuatim  ue- 
«nierint,  soluitur  societas .» 

30)  Integra  haec  est:  «Emi- 
«sli  bona  Sex.  Alfeni  L.  Sulla 
«Dictatore  ucndcnle-  Socium 
«tibi  in  huius  (al.  his  uel  iis) 
« bonis  edidisti  Quinctium.  Plura 
«non  dico.»  — Sequitur  am- 
plificatio : « Cum  eo  tu  uolunla- 


«riam  societatem  coibas,  qui  te 
«io  hereditaria  societate  frauda- 
« rat,  et  eum  iudicio  tuo  com- 
ti probabas,  quem  spoliatum  fa- 
« roa  fortunisque  omnibus  arbi- 
«trabare»,  c.  24. 

31)  c.  29.  «Postea  sum  usus 
«aduersarii  testimonio,  qui  sibi 
«cum  nuper  edidit  socium,  quem, 
«quo  modo  nunc  intendit,  ne 
« in  uiuorura  quidem  numero 
«tum  demonstrat  fuisse.» 
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nulla  esset  societas , is  socius  tamen  ab  emptore 
ederetur ? 

Dicat  fortasse  aliquis,  in  publicis,  quae  fieri  sole- 
rent, uenditionibus  atque  locationibus  socii  editionem 
nonnumquam  id  unum  spectasse,  ut  de  pretio  res  cau- 
tior esset  reipublicae;  socium  igitur  pro  praede  ali- 
quando aut  sponsore  cessisse.  Hoc  uero  , quacunque 
sit  ueritate,  ad  speciem  propositam  lucis  nihil  afferre 
potest.  Quis  enim  sibi  persuadebit,  Xaeuium,  gratio- 
sum ac  diuitem,  nobilium  opulentorumque  amicorum 
copia  affluentem,  aditurum  fuisse  Quinctium,  afflictum 
sibique  infestum,  rogaturum,  ut  quauis  negotii  gerendi 
forma  figuraue  quasi  praedis  uiccm  pro  se  susciperet, 
permitteretque,  ut , quo  cautius  uenditori  de  pretio 
esset,  socius  ipse  in  bonis  emendis  ederetur? 

Quid  ergo  est?  Videndum,  ne  aut  in  praediis, 
quae  ex  pristina  societate  communia  fuerunt,  subsi- 
gnandis32) Quinctii  tamquam  socii  nomen  professus  sit 
Naeuius,  aut  alias  dicis  caussa  Quinctii  sociique  nomen 
ad  tabulas  publicas  detulerit.  Quid  multa?  Kiusmodi 
aliquid  aut  publico  illarum  uendilionum  iure  aut  inter 
Sullanas  certe  proscriptiones  eorumque  temporum  liccn- 
tiaai  ac  perturbationem  usu  uenlre  potuisse,  neque 
ullam  in  ea  re  Quinctii  nouam  societatem  contractam 


32)  De  commoni  eius  rei  ra- 
tione, ad  quam  in  alio  .Seme- 
strium nostrorum  libro  propius 
adgrediendura  erit,  adeas  Ru- 
dor ffium  de  lege  Thoria  (Zeit- 
schrifl  f.  gosch.  R.  W.  Tom.  X. 
p.  123.)  et  Huschkium  (in  Rich- 


teri  Annalibus  Tom.  V.  p.  605. 
p.  612.  seqq)  Caue  tameu  boc 
loco  ne  parum  consideres  Sul- 
lanarum proscriptionum  uendi- 
tionumque  trepidationem , deni- 
que omnium  rerum,  quae  tunc 
fuit,  perturbationem. 
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neque  obligationem  susceptam  neque  omnino  consen- 
sum siue  rogatum  siue  accommodatum  interucnisse , 
satis  milii  persuasum  est33]. 

Quae  uero  eius  negotii  gerendi  exacta  ratio  et 
figura  fuerit,  quis  porro  in  publicis  uenditionibus  ua- 
rius  sociorum  usus34),  eius  quidem  disputationis,  in- 
tricatae sane  neque  ad  perspiciendum  Quinctii  ius  ne- 
cessariae, diem  peto,  dum  et  futuris  meis  studiis  alio- 
rumque doctrina  instructior  ad  illustrandam  integram 
Tullii  orationem  accessero33). 

Quarto  loco  orator  grauissime  Naeuii  iniuriam  in- 
sectatur, qui  priusquam  Praetorem  de  bonis  Quinctii 
possidendis  adiisset,  in  Galliam  miserit  qui  possessio- 
nem pro  se  adprehenderent , adeoque  effecerit,  ut  uix 
triduo  postea  quam  Praetor  possidere  iussisset,  Quin- 
ctius de  fundo  in  Gallia  deficeretur. 


33)  Diuersam  prorsas  ratio- 
nem Burnoufius  hoc  loco  secu- 
tas est.  Quippe  aeram  suppo- 
nit bonorum  Alfeni  emendorum 
societatem  inter  Naeuiura  et 
Quinctinm  contractam  fuisse,eam 
nero  astuto  Cicerouis  consilio 
tnrpisque  negotii  pudore  ita  ex- 
tenuari, ut  casu  magis  in  istam 
societatem  incidisse  Quinctium 
quam  sua  sponte  socii  partes 
egisse,  simuletur.  Sic  enim  ad 
h.  c.  24.  V.  D.  (in  Ed.  Le  Clere, 
Parisiis  1826.  Tom.  VI.  p.  109.) 
adnotat:  «Que  Novius  achete  les 
udopouilles  d’un  a mi  proserit, 
«cela  n’etonne  point:  il  est  peint 
«comme  un  scelerat,  sans  re- 
« rnords  et  sans  pudeur.  Mais 


« qu'dtait-ce  donc  que  Publius 
«Quintias,  pour  parlager  avec 
«un  ennemi  cette  proie  sacri- 
«lege?  On  est  fache  de  ne  pou* 
« voir  pas  estimer  le  Client  de 
«Ciclron.  Au  reste,  Torateur  le 
« represente  adroitement  comme 
«jouaut  dans  cette  aflaire  un 
« rdlc  tout-a-fait  passif.» 

34)  Qua  de  re  conf.  in  Verrem  /, 
55.  ad  Alt.  5,8.,  Liu.  XIJU . 16. 
Pohjb.  Vi , 17.  L.  33.  Pro  so- 
cio, et  q.  g.  a.  — Nescio  quam 
longe  absit  L.  13.  §.  23.  De  A.  E. 
V.  — Vulgares  publicanorum 
societates  consulto  praetereo. 

35)  Neminem  fugere  debet , 
quam  turpiter  ille  orationis  lo- 
cus ab  interpretibus  neglectus  sil. 


Far*  altera 
Locus  ter- 
tius. 


Locus  qusr- 
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Ecce  tibi  ad  tragoediam  exhibendam,  praesertim 
cuius  etiam  comoedo  primae  partes  tribuerentur3*), 
ingens  argumentum,  ad  ius  autem  ciuile  et  ad  caus- 
sam iudici  probandam  ualde  meo  quidem  iudicio  infir- 
mum. Quippe  suo  periculo  Nacuius  id  egisse  uidctur. 
Quem  sicuti  nemo  culpa  liberaturus  esset,  si  quando- 
cunque  bona  Quincti!  in  Gallia  iussu  suo  at  iniussu 
Praetoris  occupata  fuissent,  quia  fortasse  Praetor, 
quem  exspectasset  iussurum  esse,  postulantem  reie- 
cisset;  sic  contra  aequitatis  ratio  suggerit,  ut  in  pro- 
posita specie  pariter  plus  in  re  quam  In  existimatione 
fuisse  statuatur.  Neque  ullo  modo  conueniens  est,  in 
possessione  bonorum,  quam  adprehendere  nisi  Prae- 
tore auctore  non  pronidere  uetantur,  tussi  magis 
quam  facti  tempus  spectare. 

Nec  me  mouet,  quod  laudibus  C.  Flaccum  impera- 
torem Cicero  extollit,  qui  tum  in  prouincia  illam  rem 
uchementer  uindicandam  putauerit37).  Etenim  quid  mi- 
rum, eum  magistratum  non  uim  solum  ac  deiectioncm 
(quae  non  huius  sed  quinti  loci  est}  uerum , antequam 
Praetorem  urbanum  iussisse  sciretur,  etiam  possessio- 
nem improbasse? 

Saiuam  igitur  hoc  quoque  loco  Naeuii  caussam 
fuisse  arbitror. 

Quod  si  quis  dixerit,  cupide  tamen,  malitiose,  im- 
probe Naeuium  egisse,  de  ea  re  nullum  esse  nostrum 
iudicium  defendam.  Qui  enim  sciri  hodie  potest,  ue- 
rane  sit  Ciceronis  narratio  an  uerius  fortasse  Horten- 

36)  Vide  lepidum  de  Q.  Ro-  37)  Conf.  c.  7. 
scio  prooemium  in  c.  24.  seq.  / 
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sius  retulerit , pro  decoctore  Quinctium  et  sua  et  *ller*- 

Locua quar- 

Xaeuii  omniumque  opinione  Roma  profectum  esse,  lM 
Naeuium  autem  boni , tiigilnntis,  strenuique  patrisfami- 
lias  officio  functum,  qui  mature  curaucrit,  ut  prius 
res  Gallicana  suo  nomine  possideretur,  quam  omnia 
Quinctius,  tempore  spatioque  dato,  turbaret,  distra- 
heret, fraudandique  caussa  auferret,  denique  quod 
possideretur  praeterquam  solum  nihil  relinqueret38). 

Sed  haec  incertissima  sunt.  De  quarto  autem  loco 
satis. 

Restat  quintus,  qui  hanc  orationis  partem  claudit. 

« Numqnid  est  caussae , sic  ait  Cicero,  C.  Aquilli , 

« quin , si  longe  aliter  possedit  quam  Praetor  edicit , 
miste  ex  Edicto  non  possederit ?• 

Id  uero  uerborum  sono  satis  speciosum,  ueritate 
atque  iure  nihilo  mea  sententia  ualidius39)  quam  quae 
antea  repulimus. 

Deiecerit  sane  Quinctium  in  Gallia  Naeuius  contra 
quam  Edicto  Praetoris  netatur:  poenam  daturus  est 
aut  alia  iuris  publici  priuatiuc  incommoda  passurus, 
nec  tamen  propterea  desiit  bona  Quinctii  ex  Edicto 
possidere.  Siquidem  ut  ad  formulam  Edicti,  quae  de 
satisdatione  est,  atque  ad  sponsionis  tenorem  redea- 
mus40), sic  existimo,  et  Praetoris  sententia  et  peri- 
torum interpretatione  et  usitato  sermonis  genere  ea 
! ’ fi 

.v 

38)  Nimirum  de  QoiDCtii  uitaet  «lia  le  caecam  cupidiUle...  fuisse» 

moribus  longe  aliter  Hortensium  rei.  Conf.  pro  Q.  Roscio  c.  6. 
diiisse  quam  de  Q,  Roscii  Satu-  39)  Consentit  mecum  Klatiius 
rium,  et  c.  26-  inteUigitur:  «De  ad  c.  26.  p.  587. 

« cuiusquam  uita  tu  dicere  audes,  40)  Vide  c.  8.  27.  et  supra 
«qui  hoc  concedas  necesse  est,  8-  1-  P-  4.  27. 
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bona  dici  ex  Edicto  possessa  esse , quae  a creditore 
uno  pluribusue  Praetore  auctore  atque  commissa  illa- 
rum Edicti  caussarum  aliqua  possessa  sunt.  De  tri- 
ginta dierum  spatio  nihil  dico,  quippe  quod  in  sermone 
solenni  et  accurato  (qualis  in  utraque  illa  formula  ha- 
betur} non  uerbis  illis  ex  Edicto  bona  possidere  con- 
cludi sed  distinctis  uerbis  exprimi  separatimque  adiici 
soleat41). 

Quid  autem?  haec  illa  Edicti  clausula,  quam  ora- 
torem hoc  ipso  loco  urgere  uidemus,  quo  pertinet? 

Enimuero  non  id  agit,  ut  demonstretur,  quae  signi- 
ficatio sit  uerborum  ex  Edicto  bona  possidere  seu 
qualem  esse  oporteat  qui  possit  dici  bona  alicuius  ex 
Edicto  possidere,  imrao  modum  quemdam  legemque 
imponit  siue  (ut  Ciceronis  utar  uerbis}  praecepta  dat 
iis,  qui  ex  Edicto  bona  possederint:  — ex  Edicto , 
hoc  est  ex  aliis  Edicti  capitibus  illis,  quibus  caueri, 
quorum  bona  possideri  liceat,  supra  cognouimus. 

Hanc  autem  ueram  esse  eius  Edicti  interpretatio- 
nem, partim  res  ipsa  declarat  atque  iuris  diuersorum- 
que  Edicti  capitum  ratio42),  partim  ipsa  Edicti  nerba, 


41)  Conferantur  quae  modo 
attuli-  Quo  autem  pertineat  hoc 
monuisse,  inuenies  supra  §.  6. 
p.  109.  seq. 

42)  Ne  longus  sim  in  re  aper- 
tissima, unum  hoc  tenendum, 
quod  supra  (§-  1.  p.  5.)  docui, 
illam  sponsionem , quae  de  bo- 
nis ex  Edicto  possessis  esset  at- 
que ad  satisdandi  necessitatem 
pertineret , in  rem  couceptain 


luisse  neque  ad  certi  alicuius 
creditoris  personam  adplicatam. 
Quid  ergo?  Si  quando  Edicti 
iure  commisso  plure»  creditores 
in  possessionem  uenerinl , deinde 
unus  aliquis  Edicti  quodcunque 
praeceptum  uiolauerit,  uum  id- 
circo contra  omnes  iudicabitur, 
bona  ex  Edicto  possessa  non 
esse?  Num  etiam  iynominta  ces- 
sabit , quam  eodem  tamen  iure 
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quae  ad  hunc  defensionis  locum  Cicero  exhibet43), 
quinetiam  quae  de  suo  addit44),  egregie  confirmant. 

Oul  uxorem,  habet , eum  eum  aliena  muliere  con- 
cumbere non  placet.  Concubuit  autem.  Ergo  — 
uxorem  non  habet. 

Probane  haec  rationis  conclusio?  Certe  isto  Tullii 
argumento  haud  uitiosior! 

Sed  hactenus  de  secunda  parte.  Nunc  ad  tertiani 
uenlamus.  Quam  uiinam  legere  liceret!  Eia  uero  tem- 
porum iniuria  interiit  tota,  ne  syllaba  quidem  relicta. 
Quod  si  propitia  quadam  fortuna  nobis  restitueretur, 


atque  satisdandi  necessitatem  cen- 
seri supra  apparuit?  Quod  si, 
aduersanle  quidem  et  sponsionis 
et  Edicti  formula , eum  qui  pcc- 
casset  segregare  a caeleris  uo- 
lueris,  etiam  ad  absurdiora  per- 
duceris. — Quae  iu  contextu 
diuersa  Edicti  capita  commemo- 
raui , eorum  alterum  in  c.  19. 
huius  orationis  proponitur  , alte- 
rum in  c.  27.  Verba  uide  su- 
pra p.  45.  et  hic  infra  in  nota 
quae  sequitur. 

43)  c.  27.  «Cognoscamus  Edi- 
« c t u eu . Qui  ex  Edicto  meo  ix 

« POSSESSIO  X EM  UENERINT.  De  te 
eloquitur,  iVaeui . quemadmo - 
«dum  tu  putas:  ais  enim  ex 
u Edicto  uenisse.  Tibi,  quid  fa- 
tu cias  , definit ; te  instituit , tibi 
« praecepta  dat.  Eos  ita  uide- 
«TUB  IX  POSSESSIOXB  ESSE  OPOR- 

« tere.  Quomodo  ? Quod  ibi- 


«DEM  RECTE  CUSTODIRE  POTE- 
« RCXT  , ID  IBIDEM  CUSTODI  AXT. 

« Quod  nox  poterunt  , n>  au- 
« FERRE  et  abducere  mcebit. 
«Quid  tum?  Dominum,  inquit, 

a IXUITUM  DETRUDERE  NOX  PLA- 
«CET.» 

44)  ibid.  e Eum  ipsum , qui 
• fraudandi  caussa  latitet . eum 
« ipsum,  quem  iudicio  nemo  de- 
a fendat , eum  ipsum  , qui  cum 
« omnibus  creditoribus  suis  male 
« agat , inuitum  de  praedio  de- 
« trudi  uetat.  Proficiscenti  tibi 
«in  possessionem  Praetor  ipse, 
a Sex.  Naeui,  palam  dicit  (ta- 
cite quidem , non  , ut  qui- 
dam putant,  uiua  uoce):  e ita 
« possideto . ut  tecum  simul  pos- 
ti sideat  Quinctius : ita  possi- 

« deto , ut  Quinctio  uis  ne  af- 
« feratur.  Quid  ? tu  id  quemad- 
« modum  obseruas  f » rei. 


Par*  altera. 

Locua quin- 
tas. 


Pars  tertia 
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misera  illa  lacuna,  quae  inter  capita  27.  et  28.  inter- 
cedit, propemodum  expleretur45). 

Nunc  uti  res  est,  in  luero  reputabimus,  quae  in 
peroratione  inuenimus  per  indicem  repetita : nam  pau- 
cis hisce  uersiculis  circumscribitur  omnis  cognitio  no- 
stra. Nec  longum  est  integros  exhibere. 

c.  29.  . . . Omnino  autem  bona  possessa  non  esse 
constitui:  quod  bonorum  possessio  spectetur  non 
in  aliqua  parte  sed  in  uniuersls , quae  teneri  ac 
possideri  possint.  Dixi,  Romae  domum  fuisse, 
quo  iste  ne  adspirarit  quidem ; senius  complures , 
ex  quibus  iste  possederit  neminem,  ne  attigerit 
quidem:  unum  fuisse,  quem  attingere  conatus  sit: 
prohibitum  fuisse,  quieuisse.  In  ipsa  Gallia  co- 
gnostis  in  praedia  prluata  Quinctii  Sex.  Naeuium 
non  tienisse.  Denique  ex  hoc  ipso  saltu,  quem 
per  uim  expulso  socio  possedit,  sentos  prluatos 
Quinctii  non  omnes  eiectos  esse. 

Haec  sunt,  quibus  probare  iudici  Cicero  studet , 
Naeuium,  quocunque  iure,  ut  bona  Quinctii  possideret, 


45)  Recte  Schutziut  adnotat : 
« Desiderantur  hic  omnia  , quae 
aad  caput  partitionis  tertium 
« pertinebaul,  in  quo  orator  de- 
« monstrabat  Naeuium  bona  Quio- 
(i ctii  non  possedisse,  una  cum 
u principio  epilogi  »,  atque  (com- 
mode addiderit)  finalibus  capi- 
tis secundi  uerbis.  — De  par- 
tium diuisione  postea  uidebimus. 
Lacunam  uero  esse  , eamque 


satis  magnam  , inter  omnes  , 
opinor,  conueuil.  Nam  quod 
Klolzianae  Editionis  eam  spe- 
ciem esse  aniwaduerlo  , quasi  ne 
unum  quidem  hoc  loco  uerbum 
desideretur,  malo  equidem  ly- 
polhetam  accusare  quam  credi- 
dero, Virum  doctum , quod  solis 
luce  clarius  esset,  non  uidisse 
aut  contra  omnium  consensum 
temere  ac  tacite  reiecisse. 
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et  postulauerit  a Praetore  et  impetrauerit,  tamen  ex  p,r* 
farto  non  ita  possedisse  bona,  ut  de  sponsione  contra 
Quinctium  iudicari  ius  esset. 

Enimuero  sit  narratio  Tullii  uera  (quis  enim  quem- 
admodum res  gesta  sit  diulnnturus  est?}:  de  turis 
ratione , quo  fundamento  oratio  utitur,  magnopere  du- 
bito. Non  eo  dico  quo  ab  inepto  piane  principio  oria- 
tur, sed  ita  equidem  sentio,  id  quod  natura  sua  uerum 
est,  exiguo  uerborum  momento  in  prauum  detorqueri, 
deinde  ratiocinando  ad  extrema  perduci,  caussae  neces- 
sitati quam  rei  ueritati  aptiora. 

Etenim  quod  principii  loco  fere  ponitur,  bonorum 
possessionem  non  in  aliqua  parte  sed  in  uniuersis  bonis 
spectari,  nonne  ucrissimum  est?  Mihi  quidem  uide- 
tur:  at  longe  aliter  atque  orator  noster  interpretor. 

Quippe  aliam  arbitror  uniuersorxim  bonorum  aliam 
singularum  rerum  possessionem  esse,  neque  recte  per 
omnia  aequari  qui  bona  possederit  et  qui  singulas 
omnes  res , quae  eorum  bonorum  essent , possederit. 

Cui  consentaneum  esse  puto,  in  bonorum  possessione 
non  singulas  res,  possideantur  necne,  sed  quasi  per 
unluersitatem  bona  possessionemque  spectari  oportere, 
ac  propterea  satis  ad  sponsionis  caussam  uideri  Xae- 
uium  possedisse,  si  modo  ita  Quinctii  bona  possederit, 
ut  uniuersorum  bonorum  modicam  qunndam  custodiam 
exercere  posset*®). 

Eam  uero  rem  in  iure  iudiciisque  Romanorum  latis- 
sime patuisse  arbitror,  et  longe  afuisse,  ut  qui  non 

46)  Vide  «upra  g.  3.  p.  71. 
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omnes  omnino  res  quasi  manu  adprehenilisset , protinus 
negaretur  aii  Edicti  caussam  recte  possedisse.  Contra 
quum  uestigia,  quae  supersunt,  respicio*7),  multo  ma- 
gis milii  uidentur  illi  nimiam  creditorum  possessorum- 
que asperitatem  timuisse  quam  adstrictiori  quadam 
possessionis  exercendae  ratione  eo  rem  perduxisse,  ut 
indulgentia  et  humanitas  in  perniciem  creditoribus  uer- 
teret.  Vei  minime  autem  puto  faueri  iis,  qui  ipsi  quo- 
rumue  procuratores  uim  adhibuerint , quominus  creditor 
a Praetore  iussus  bona  possideret,  deinde  hanc  suam 
culpam  in  fraudem  aduersarii,  quod  minus  recte  pos- 
sedisset, contorquere  uoluerint.  Talem  ucro  Quinctii 
caussam  fuisse,  quum  Praetor  Nacuium  possidere  ius- 


47)  L.  13.  De  reb.  auctor, 
iud.  po.  (daius)  «Quamuis  posses- 
« sa  non  sint  bona , quia  forte 
« nihil  fuerit  quod  possideatur 
«aut  sine  controuersia  [nonj 
«possideatur:  creditor,  qui  in 
«possessionem  missus  est  , pe- 
«rinde  habetur  ac  si  etiam  pos- 
« sessa  bona  fuissent.»  — Conf. 
L.  12.  §.  2.  eod.  (Paullus.) 
a Si  propter  naturam  rei,  ueluti 
«si  praedium  inundatum  sil, 
« aut  propter  latronum  potentiam, 
« non  potest  possideri  : recte 

« dicitur  non  esse  quod  possi- 
«deatur.»  — Porro  respicien- 
dum Edicti  caput  illud , quod 
paullo  antea  (p.  187.  not.  43.) 
ex  orationis  capite  27.  attulimus, 
ubi  quiuis  animaduersurus  est, 
Praetorem  de  possidendo  permit- 


tere magis,  deinde  modum  im- 
ponere, nimia  uetare,  quam  ut  ad 
strictissimam  singularum  omni- 
um rerum  possessionem  quasi 
incitauerit.  — Caeterum  in  d. 
L.  13.  nos  illud,  quod  uucis  in- 
clusi, eiiciendum  esse  censeo, 
cum  propter  sententiam  , Ium 
Codicis  mei  (qui  olim  Ilerra. 
Colladonii  fuit,  omnesque  quin- 
quaginta Digestorum  libros  con- 
tinet) atque  Basilicorum  (T.  1. 
p.  538.)  auctoritate.  — Nec  tan- 
dem me  fugit,  quae  de  contro- 
uersia in  d.  L.  13.  scripta  sunt, 
ejrtraneos  potius,  qui  controuer- 
siam  moueant , quam  tpsum  de- 
bitorem spectare.  Alioquin  te- 
stimonii loco  fragmentum  illud 
aestimarem  , non  uestigiis  ad 
numerarem. 
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sisset  in  coque  iussu  etiam  perseuerasset , supra  rctu- 
limus  4S). 

Illam  uero  iuris  rationem  modo  expositam  qui  cum 
re  gesta  composuerit49) , haudquaquam , opinor,  sibi 
persuadebit,  parum  possedisse  Naeuium,  qui  ita  posse- 
derit, ut  Quinctius  illum  in  suis  paternis  bonis  domi- 
nari uideret , ipse  filiae  nubili  dotem  conficere  non 
posset:  — quae  sunt  ipsius  Tullii  uerba , in  deplo- 
randa Qulnctii  miseria  perorantis so). 

Ex  quo  intclligitur,  tertia  hac  parte  Quincti!  caus- 
sam iudici  probari  uix  potuisse. 

Ac  satis  quidem  de  unaquaque  defensionis  parte  et 
de  singulis  argumentis,  quo  pretio  fuerint,  disputa- 
tum est. 

Relinquitur  ex  his,  quae  supra  pollicitus  sum,  D»  e*rti- 

' ' tione  conlro- 

ueroii. 


48)  §.  1.  p.  23.  seq.  §-  7.  p. 
123.  seqq.  S-  8.  p.  158.  aeq. 

49)  Quod  inter  caetera  Tul- 
lius iniecil,  ex  hoc  ipso  saltu. 
quem  per  ui m expulso  socio  pos- 
sedit . seruos  priuatos  Quinctii 
non  omnes  eiectos  esse,  uiden- 
dum  , ne  , quae  utrinque  dispu- 
tari potuerint  , eorum  quodam- 
modo materia  inueniatur  in  L. 
1.  83-  45.  De  ui.  (Ulpia- 
nus.) «Non  alii  autem  quam  ei, 
« qui  non  possidet  (Sic  meus  quo- 
que Codex ; qua  de  lectione 
adeas  Sauinium,  d.  K.  d.  Bes. 
§.  11.  p.  189.)  « interdictum 
• Unde  ui  competere , argumen- 
« tum  praebet  qood  apud  Viuia- 


«num  relatum  est,  si  qnis  me 
« ui  deiecerit,  meos  non  deieceril, 
« non  posse  me  hoc  interdicto  ex- 
« periri , quia  per  eos  retineo  pos- 

• sessionem  , qni  deiecti  non  sunt 
8-48.  « Idem  Viuianns  refert : Ser- 
« vos  quosdam  ui  depulit , alios  re- 
« tinuil  et  ninxit , aut  etiam  eisim- 
eperauit:  ui  te  deieetnm  intelligi ; 
«desisse  enim  possidere,  quum 
«serui  ab  alio  possideantur.  Et 

• quod  in  parte  seruornm  dictum 
«est,  idem  in  omnibus  dici  ait; 
«si  forte  nemo  depulsus  esset, 
« sed  possideri  ab  eo  coepissent, 
« qui  ingressus  in  possessionem 
«esset.» 

50)  c.  31. 
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o.  p«m-  oniiiu  hoc,  ut,  quatenus  controuersia  est,  fines  inter 
"'*  singulas  defensionis  partes  regantur. 

Inter  primam  quidem  et  secundam  niliil  ambigitur. 
Tertiam  uero  partem,  quam  nos  amissam  esse  totam 
diximus,  quidam  ita  constituerunt,  ut  a secunda  plus 
minus  auellerent,  caque  ratione  priorem  tertiae  dimi- 
diam suilium  esse,  extrema  tantum  capita  interiisc  exi- 
stimarent. 

Qui  auctores  quum  satis  mulli  sint  nec  unius  sae- 
culi, atque  ipsi  etiam  inter  se  uarie  dissentientes,  ratissi- 
mum erit,  unius  cuiusdam  rationem  curiosius  examinare, 
qua  cognita  facilius  caeterae  expedientur. 

Raulum  deligo , ut  qui  ex  professo  ac  diligenter  de 
omni  hac  partitione  tractaucrit51). 

Ille  uero  inter  secundam  tertiamque  partem  sic 
terminum  posuit,  ut  ne  ultra  caput  orationis  XXII. 
secunda  porrigeretur,  quinque  autem  illi  loci,  quibus 
nos  eam  constituimus,  nullo  praeterquam  primo  relicto, 
tertiae  omnes  adiudiearenlur. 

Quid  ergo  est?  Caussa  eius  dissensionis  uniuersam 
partitionis  rationem  amplectitur.  Quam  quum  nos  qui- 
dem talem  fuisse  demonstrauimus,  ut  ad  lus  possidendi 
pars  secunda  pertineret,  tertia  factum  possessionis,  quod 
uocare  solemus,  spectaret;  contra  Rauius  caet erique, 
qui  in  hanc  sententiam  discesserunt52),  uerba  ilia 
oratoris 


51)  I.  I.  p.  29-  35.  et  p.  87. 

52)  Quorum  numero  sunt : 
Freigius  (in  Ed.  supra  cit.  p.  36. 
40.  43.) , Facriolatut  (1.  1.  p.  44. 


36.) , Osiander  (1.  1.  in  Argu- 
mento); — Nic.  Desjar dins  (d. 
Ed.  1738.  in  Synopsi) , Beckiut 
(in  Argumento),  K lolxiut  (ib.).  — 
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« deinde  (ostendam}  ex  Edicto  te  possidere  non  n.  i»»<- 

lione  ronlro» 

• potuisse, 

« postremo  non  possedisse  • 
sic  uidentur  interpretari,  ut  . possidere  non  potuisse  * 

• et  non  possedisse ' inter  se  opponantur , eaque  distin- 
ctione utriusque  partis  proprietas  tota  contineatur; 

Nec  tamen  inter  omnes  plane  modum  possidere  iussit  et  rei. 

connenit.  Nam  qnos  extremo  directa.  Sic  enim  scripsit:  a Ante 

loco  enuraeraui , tres  VV.  DD.  tt  haec  uerba  iussi  spatium  inane 

in  medio  c.  24.  terminum  posuo-  a relinqui,  ut  lector  minus  at- 

runt , ut  ex  quatuor  illis  defen-  «tentus  intclligat  aliquid  deesse. 

sionis  locis,  quos  caeteri  a se-  « Decst  autem,  nisi  fallor,  prinr 

eunda  parte  aucllunt,  duo  in  in-  stipium  tertii  membri  couclu- 

tegro  relinquantur.  Attamen  eo-  asionis,  cum  breui  commoni- 

rum  opinio  iisdem  fere  ac  cae-  a tione  iudicis , hoc  modo  : l)o- 

terorum  uidetur  et  uiliis  labo-  «cui,  C,  Aquili,  quod  secundo 

rare  et  argumentis  concidere.  — « loco  pollicitus  sum  , ex  Edicto 

Contra  roccum  sentiunt  Iloto-  s Praetoris  bona  P.  Quinctii  Nae- 
vianus, Mamilius , Menardus,  suium  possidere  nullo  modo  po- 

Schtitzius , Burnoufius  (in  d.  Ed.  utuisse,  quod  neque  fraudatio - 

Le  Clere  , unde  quae  buius  ora-  « nis  causa  latitarit , neque  ex- 

tionis  argumentum  continent,  « sulii  causa  solum  uerterit,  ne- 

paucissimis  exceptis , in  Editio-  a que  absens  iudicio  defensus  non 

nem  Nisardi , antea  commemora-  s fuerit,  neque  bona  eius  uenierint : 

tam,  ad  uerbum  translata  sunt),  a ex  quibus  etiam  id , quod  erat 

/>emairius(in  Synopsi).  His  etiam  a tertium  , tntelligere  licet,  Nae- 

Lambinus  adiungi  solet,  qui  ad  suium  bona  Quinctii  non  pos- 

finem  capitis  27.  sic  adnotauc-  « sedisse;  quod  tamen  mihi  per- 
iti i « Hic  desiderantur  ca  omnia,  u facile  est  ex  ipsius  edicti  uerbis 

« quae  ad  tertium  diuisionis  mem-  u ostendere : Praetor  te  quemad- 

« brum  , nempe  Naeuium  non  « modum  ete .»  — Caelorum  cou- 

« possedisse,  pertinebant:  et  prae-  ferantur  etiam  quae  Eacciolatus 

« terea  pauca  quaedam  ex  prin-  (1.  1-  p.  44.)  tradit , Martinum 

scipio  epilogi.»  — Sed  quem  de  Cygne  ac  Merouuillium  de  illa 

nouum  illo  errorem  sibi  compa-  partium  diuisione  sensisse  ; quo- 

rauerit,  inlelligilur  ex  iis,  quae  rum  mibi  nondum  copia  fuit.  — 

proxime  praecedunt  (in  Ed.  1560.  Veterem  sententiae  nostr&e  auclo- 

р.  677.)  ad  superiora  eiusdem  rcra  uide  31artuinum  Capellam 

с.  27.  uerba  Praetor  te  quemad-  ( ap . Capper.  p.  434.). 

Semeatria,  Lib.  L J 
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oe  p*ni-  quod  autem  adiecit  Tullius  « ex  Edicto  * , non  modo 
iro.fr.u.  diuersi  nihil  indicet,  uerum  etiam  pro  communi  haben- 
dum adeoque  ad  tertiae  partis  argumentum  (non  pos- 
sedisse), quamuis  deficiente  uerbo,  cogitatione  tamen 
iterandum  supplenduniquc  sit.  Quid  multa?  his  aucto- 
ribus Cicero,  dummodo  planius  aptiusque,  quod  senti- 
ret, eloqui  uoluissct,  sic  utramque  partem  distinctu- 
rus fuisset : 

" deinde  (ostendam)  ex  Edicto  te  possidere  non 

• potuisse , 

• postremo,  ex  Edicto  non  possedisse .* 

Cui  rationi  consentaneum  est,  quod  Rauius  statuit, 
tertiam  partem  uel  ipsam  esse  bipartitum,  ut  primo 
doceatur,  ex  Edicto  Naeuium  non  possedisse,  deinde 
omnino,  id  est  facto  non  possedisse”). 

Mihi  ucro,  ut  uerum  fatear,  omnis  haec  interpre- 
tatio subabsurda  uidetur.  Nam,  ut  a re  potius  quam 
a uerbis  incipiam,  quid  illo  iudicii  tempore  interfuit, 
non  potuisset  possidere  an  non  possedisset  ex  Edicto 
Nueuius?  quae  tanta  inde  ad  caussam  cognoscendam, 
quae  ad  percipiendam  tenendamque  defensionem  utili- 
tas (at  ea  tamen  in  partitionibus  instituendis  maxime 
spectatur 44)),  ut  ad  illam  distinctionem  uniuersa  fere 
confirmatio  digereretur  ? Adeone  diucrsis  momentis 
cernetur,  ex  Edicto  utrum  potuerit  possideri  an  pos- 


53)  Illis  fero  uerbis  V.  D.  uti- 
tur  iu  conlirmaliouc  oratoris 
adumbranda  , p.  32.  Partes  ucro 
ipsas  sic  nuncupat,  p.  29.  seq.: 
«II.  Iure  neminem  omnino  po- 
« luisse  ex  Edicto  bona  Quinctii 
a possidere-  III.  Naeuium  ne  fa- 


ti cto  quidem  possedisse  uel  posti- 
ci dere  conaturn  esse  bona,  quo- 
ti rum  possessio  ipso  iure  erat 
u nulla.» 

54)  Quintiliani  I.  O.  IV,  5, 
25.  seqq. 


Digitized  by  Google 


S-  9.  Defensio  in  partes  locost/ae  digesta.  195 
sessum  sit , ut  in  eo  ipso  discrimine  orationis  membra  "•  r«>- 

lione  r outru- 

constituantur ss)?  Quasi  urro  nihil  antiquius  Tullio  *"*1* 

fuerit,  quam  ut  iudcx  inteliigeret , ne  potuisse  quidem 
bona  Quinctii  ex  Edicto  possideri,  qui  neque  lutitas- 
set,  neque  aliam  Edicti  caussam  commisisset;  at  ex 
Edicto  potuisse  quidem  possidere,  tantum  non  posse- 
disse Naeuium,  qui  bona  non  uendiderit,  qui  socium 
ediderit  Quinctium,  qui  iuiussu  Praetoris  in  possessio- 
nem miserit,  qui  possidendi  modo  praecepta  Edicti 
laeserit.  Immo  haec  omnia  uno  ordine  ab  oratore 
eaque  mente  proferri,  ut  tam  ex  Naeuii  quam  ex 
Quinctii  factis  appareat,  eo  iure  non  fuisse  Naeuium, 
ut  bona  Quinctii  ex  Edicto  possideret , siue  — quod 
unum  atque  idem  est  nec  nisi  ad  augendam  negationem 
uaiet56)  — possidere  posset,  nonne  res  ipsa  declarat? 

Nec  diuer.su ni  interpretandi  uiam  orationis  tenor 
uerborumque  uestigia  demonstrant. 

Primum  animaduertere  conuenit,  in  primae  ac  se- 
cundae partis  initio  breui  quadam  praefatione  aut 
transitione  uti  oratorem57);  ciusmodi  ucro  nihil  appa- 

55)  Id  mcotem  uenit  ocioris 
illius  : « Nani  ut  nihil  interest , 

«utrum  nemo  ualeat  an  nemo 
a possit  aalere » cl  rcl.  dc  Y U. 

III,  32. 

56)  Hacc  quidem  dicendi  litu- 
ra per  se  ipsa  neque  noui  ne- 
que suspecti  quidquam  habet, 
neque  exemplorum  coulirmatioue 
indicere  uidetur.  Ecce  lamon 
quod  forte  mihi  oblatum  est : 
pro  Cluentio  c-  22.  extr.  «ui- 
« dea  lis  nccesse  est,  nullam  ac- 


«cusalori  caussam  esse  potuisse , 
« cur  iudicium  uellet  corrum- 
«pere.w  lioiif.  ibid.  c.  23.  extr. 
«docui  rationem  nullam  huic 
« corrumpendi  fuisse. » Adde  ibid. 
c.  30.  med.  — De  ro  conf.  c. 
4.  7.  10.  17.  et  passim. 

57)  c.  11.  «Non  fuit  caussa 
« cur  postulares.  Qui  hoc  Intel- 
« ligi  potest  ? » — c.  19.  « Docui 
«quod  primuin  pollicitus  suin, 
«.  . . . caussam  omnino,  cuc 
«postularet,  non  fuisse:  quod 


• *> 
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o«  p.Tti-  rere  In  c.  23. s>)  ct  deinceps,  ubi  Raulus  caeterique  Inter 

tioae  contra» 

««'«“•  secundam  tertiamque  partem  limitem  egerunt. 

Deinde  quod  negaui  uocem  potuisse  urgendam  esse, 
quem  potius  testem  citabo  quam  ipsum  Tullium?  qui 
utique  in  illis  ipsis  capitibus,  ubi  tamen  omnium  opi- 
nione in  secunda  parte  oratio  uersatur,  promiscue 
dixerit,  Naeulum  ex  Edicto  possidere  non  potuisse 
et  Naeniam  ex  Edicto  non  possedisse19),  quinetiam 
in  colligenda  loci  primi  disputatione  hac  altera  potis- 
simum loquendi  formula  usus  sit00). 

Postremo  componas  quaeso  partitionis  uerba,  quae 
exhibui01),  cum  illa  argumentorum  repetitione,  quae 
in  peroratione  habetur01).  Ubi  quum  incideris  in  uerba 
haec:  Omnino  autem  bona  possessa  non  esse  consti- 
tui63), exinde  uero  respexeris  illa,  quibus  in  partitione 


«neque»  rei.  «Attende  nunc  ex 
« Edicto  Praetoris  bona  P.  Quiu- 
« ctii  possideri  nullo  modo  po- 
atuisse.» 

58)  Vide  mox  infra  in  nota  60. 

59)  c.  20.  «C.  Aquillius  . . . 
«hoc  ius  in  ciuitate  constituat, 
« . . . cuius  procurator  a Prae- 
« tore  tribunos  appellare  ausus 
«sit  , cum  non  defendi,  eius 
« 6ona  recte  possideri  posse  . . . 
«Quod  si  probari  nemini  potest, 
« illud  certe  probari  omnibus  ne- 
« cesse  est,  defensum  esse  iudi- 
«cio  absentem  Quinclium.  Quod 
« quum  ita  est  , ex  Edicto  bona 
« possessa  no»  sunt. 

60)  c.  22.  eilr.  «Quare  aut 
«doceas  oportet,  Alfenum  ne- 


« gassc  se  procuratorem  esse , 
« non  deiecisse  libellos , iudi- 
«cium  accipere  noluisse:  aut, 
«quum  haec  ita  facta  sint,  ex 
« Edicto  te  bona  P . Quinctii  non 
« possedisse  concedas.»  — lam 
quae  continuo  (ne  uno  quidem 
uocabulo  inleriecto)  in  c.  23.  se- 
quuntur, «Etenim  si  ex  Edicto 
« possedisti , quaero  cur  bona  noti 
«uenierint»  rei.,  quae  tandem  ra- 
tio est  diuersae  prorsus  nouac- 
que  parti  defensionis  attribuere, 
quum  eadem  utrubique  formula 
res , de  qua  agitur  , demon- 
stretur ? 

61)  Supra  p.  172. 

62)  c.  28.  29. 

63)  Caelera  uide  supra  p 188. 
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tertia  pars  designatur,  uidelicet  postremo  non  posse- 
disse, et  pauilo  inferius  nego  possedisse M)  nonne  ue- 
luti  necessitate  quadam  coactus  fateberis,  utrobique  ter- 
tiae huius  partis  et  nomen  et  initium  certissime  de- 
monstrari ? 

Quo  concesso  illud  quoque  palam  erit,  ad  tertiam 
orationis  partem  praeter  ea,  quae  inde  ab  illis  Herbis 
enumerantur,  nihil  posse  pertinere,  anteriora  uero  se- 
cundae omnia  esse,  sicuti  ab  initio  nostra  partitionis 
Interpretatio  ferebat65)? 

Sed  iam  satis  multa  de  re  meo  quidem  iudicio  aper- 
tissima. 

De  uno  quodam  uerbo  mihi  reliquum  est  quod  uerbo 
adiiciam. 

Qui  locus  modo  ex  anacephalaeosi  petebatur,  in  eo 
uox  Omnino  mera  Hotomani  conicetura,  neque  noti 
Codicis  ullius  auctoritate  constat.  Fiam  autem  con- 
jecturam, omnibus  semper  probatam  atque  inde  a Lam- 
bi no  ab  omnibus,  puto,  Flditorihus  receptam,  nuper 
Klotzlus  rciecit,  ea  ratione  ductus,  quod  Omnia,  quam 
communem  Codicum  lectionem  dicit66),  perinde  atque 
Omnino  ualerct.  Quod  ita  posse  ualere,  dum  planum 
fecerit,  fateor  me  non  credere67);  quod  ualere  potest, 


64)  Vido  supra  p.  172. 

65)  Conf.  supra  h.  §pho  p. 
172.  et  deinceps. 

66)  Sic  utique  haberi  in  Ber- 
nensi  et  in  1'aruiensibut  (rede- 
cim  testis  sum. 

67)  Nullo  loco  numero  quae 
ia  Emendationibus  Tullianis  (Lip- 


siae  1832.  8.)  p.  9.  In  hunc 
modum  dispulauit:  «Quod  (scii. 
Omnino , e coniectura ) « tamet- 
«si  ferri  posse  uidealor,  inulto 
«tamen  ei  scripturae  , quam 
a omnes  libri  tuenlur , posthaben- 
«dum  est,  tantum  abest,  ut 
■ ista  uerba  corrupta  esse  uide- 


De  parti- 
ti ooe  contro- 
uerauL 
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id  arbitror  propter  .sensum  ferri  non  posse,  quia  quod 
Kaeiiius  dicitur  partem  tantum  bonorum  non  omnia 
bona  possedisse,  non  quasi  finis  est,  qui  liuic  dispu- 
tationi proponatur,  sed  argumentum  modo,  quo,  ex- 
trinsecus demum  assumpta  iuris  quadam  sponsionisque 
ratione,  illud  conficiatur,  omnino  bona  possessa  non 
esse ; — quam  ipsam  rei  summam  illis  uerbis  enun- 
ciari,  sequentia  manifestissime  declarant 6S). 

De  Codicum  auctoritate  sic  existimo , quae  ferri 
possunt,  ferenda  esse  nec  coniecturis  temere  fauen- 
dum:  cacteroquin,  qua  illi  sunt  origine,  aetate,  na- 
tura, tantam  aestimari  non  oportere,  ut  sensus  neces- 
sitati, quae  discerni  iudieio  potest,  omnimodo  ante- 
ponatur69). 


«antur.  commiserunt  autem  hoc 
«loco  critici  ut  saepe  alias  er* 
a rorem  in  dialectica  ratione. 
«Tullius  enim  hoc  uolt  demon- 
«strarc  inde,  quod  Sex.  Nae- 
« uius  non  uuiuersa  quae  teneri 
« ac  possideri  possint  possederit, 
a apparere  adeo  nihil  istorum 
« bonorum  iure  esse  possessum 
« itaque  dicit:  omnia  autem  bona 
« possessa  non  esse  constitui  , 
a quod  — possint.  , hoc  si  recte, 
4 ut  par  est,  intellexeris,  non 
«est,  ut  putaranl  critici  : Xae- 
«utum  non  omnia  possedisse  sed 
« IVaeuium  omnia  non  possedisse, 
• es  seien  alie  (ititer  nic/U  in 


« Beschlag  genommen  ttorden  , i. 
«e.  es  sei  krin  ( i ut  in  Beschlag 

• genommen  ttorden.  Hoc  deni- 
« que  nihil  est  aliud  nisi  hoc: 
« omnino  ac  plane  non  possessa 

• esse  Quinti  bona  a Xaeuio .» 
08)  Vide  supra  p.  188. 

69)  Qoid  enim  quod  paullo 
inferius  in  omnibus,  quos  no* 
nerim , Codicibus  extat  , ser- 
ttos  priuatos  Quinctii  (hic  omisso 
nor)  omnes  eicctos  esse  , — nura- 
quis  tuebitur?  Nolo  ipsius  capi- 
tis fines  in  praesens  excedere. 
Plura  cx  uuiuersa  oratione  ex- 
hibebo in  pagellis , quae  pro- 
xime sequuntur. 
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CAJPUT  II. 

De  uarlelatc  lectionis  Iu  oratione  |tro  P. 

Qiiinctlo. 

Statini  a principio  praefatu»  sum , ita  me  Tullia- 
narum aliquot  orationum  nouam  curam  suscepisse,  ut 
et  criticam  contextus  recensionem  et  rerum  ipsarum 
explanationem . pro  uiribus  meis  pari  studio  ac  dili- 
dentia amplecterer. 

Quocirca  quum  in  superioribus  iliis  commentationi- 
bus, praeparandi  operis  caussa  institutis,  nonnisi  eas 
lectionis  uarietates  attigerim,  quae  ex  iuris  rerumque 
poti&simum  cognitione  spectandae  ac  diiudicandae  ul- 
derentur,  aequum  censeo,  etiam  subsidiorum  critico- 
rum, quae  adhuc  collegerim,  rationem  aliquam  reddere, 
deinde  nonnulla  ad  praesentem  cognitionem  utilia  ex- 
hibere, simul  denique  totam  orationem  critica  ratione 
ita  perlustrare,  ut  de  uarictate  lectionis  singulorum 
locorum  caussa  plerumque  instruatur  magis  quam  iu- 
dicetur. 

Et  quum  Viros  doctos  illos,  quotquot  hac  aetate 
singulis  quibusdam  Tullii  orationibus  egregiam  operam 
nauauerunt,  omnes  auimaduerterem  Codicum  manu- 
scriptorum  scrinia  repetiisse,  horumque  memoriam, 


Codice*  mu 
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1'iruicoHl. 


Cap.  II.  Ve  uarietate  lectionis 

etiamsi  XVI.  iam  saeculo  noti  fuissent , sedulo  conspi- 
cuoque sempcr  cum  fructu  reuocas.se,  milii  quoque  pri- 
mum fuit,  ut  Codices,  in  hac  oratione,  si  in  alia  ulla, 
nimium  diu  neglectos1),  indagarem,  et  quorumcunque 
copia  fuit,  impigre  excuterem.  Qua  in  re  ne  recen- 
tiores  quidem,  XIV.  atque  XV.  sacculi  uidelicet,  dum 
meliores  inuenissem,  fastidiebam,  probe  memor,  cele- 
berrimos illos  saeculi  XVI.  Editores  et  Criticos,  et  qui 
proxime  bos  exceperunt,  quum  contextum  illum,  quem 
traditum  accepimus,  constituerent,  iisdem  fere  Codici- 
bus similibusuc  usos  esse,  ita  tamen  usos,  ut  quam 
ibi  uerborum  imaginem  hausissent,  eam  eruditione  sua 
rerumque  cognitione  emendarent,  reficerent  atque  ex- 
colerent. Quid  igitur?  Nonne  id  ipsum  opus  haec 
aetas  nostra,  uix  maioribus  quidem  animi  uiribus,  at 
nouis  quibusdam  subsidiis  instructa,  retexendum  sibi 
proposuit?  Quod  ut  prospere  procedere  possit , impri- 
mis milii  sciendum  esse  uidetur,  quid  ipsis  Codicibus, 
quid  contra  illorum  uirorum  coniccturis  iudicioque  ac- 
ceptum sit  ferendum.  Id  ucro  nisi  Codicibus  ipsis 
denuo  inspectis  satis  sciri  non  posse,  usus  me  docuit. 
Sed  quid  opus  est  plura?  Iam  enim  res  ipsa  senten- 
tiam nostram  declarabit. 

Bibliotheca  regia  Parisiensis  Codices  manuscriptos, 
quibus  oratio  pro  P.  Quinctla  inest,  habet  tredeclm , 
quorum  ccce  tibi  indicem. 

a.  Codex  chartaceus,  saeculo  XV.  exarutus,  primum 


1)  Vitiosis  quae  l\'iebuhriut  dc 
hac  oratione  statuit  io  Mineo 


Hlicnano  (Bonnae  1827.)  Tom.  I. 
p.  223. 
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lacobl  Augusti  Thuanl , postea  Colbertlnus,  in 
quo,  praeter  philosophica  quaedam  Ciceronis  et 
aliquot  epistolas,  orationes  inueniuntur  uiginti  et 
una,  nono  autem  loco  haec  Qulnctlana , in  Cata- 
logo ^Parisiis  1744.  fol.)  Ps.  III.  Tom  IV.  p. 
396.  N.  7788.*). 


2)  Idem  esi  hie  Codex  , quem 
£d.  JVunderu*  ad  orationem  pro 
Plancio  in  Prolegom-  p.  IV.  at- 
tulit alqoe  nola  Pa.  designauit. 
Quae  eliam  caussa  fuit , ut  pri- 
mo loco  eum  afferrem,  quoma- 
gia  et  litterarum  ordinem  et  no- 
tam illam  conseruarem-  Quod 
V.  D.  ille  d.  loco  adiecit,  Qua- 
«nis  pagina  pluruma  uerba  te- 
ri mere  omittit »,  etiam  huic  parti, 
qua  oratio  pro  Quinctio  contine- 
tur, aliquatenus  conueuit;  rur- 
sus autem  maiores  quasdam  la- 
cunas , caeleris  paene  omnibus 
communes , non  babel.  Caete- 
rum  praecipuum  est  ei  Codici 
etiam  uetustius  hoc  orationis  ar- 
gumentum : 

a Incipit  oratio  AI.  T.  C.  pro 
a Quintio,  cuius  argumentum  hoc 
a est.  Sextus  Naeuius  et  Gaius 
a Quintius  ciues  Romani  socie- 
atatern  certarum  rerum,  quas 
a in  Galia  possidebant,  inter  so 
ainiuerunt.  Decessit  g.  Q.  (G. 
e Quintius)  relicto  herede  Publio 
«Quintio.  Cum  rationem  socie- 
a tatis,  quam  olim  frater  eius  con- 
a traxerat  cum  Sextio  (Sex.  Nao- 
uio) , uidere  uellet , quod  praeter 
a spem  fuerat  a Sex.  N.  quadam 


a promissa  pecunia  destitutus, 
a circumuentus  est  magna  fraude 
« atque  arte  a Sex.  Cum  enim  pro 
a illa  ratione  pecuniaria  litiga- 
a ret , fuissentque  de  communi 
auolnntate  uadimonia  dissoluta, 
«et  Q.  iter  cepisset  in  Galliam, 
«Naeuius  a praetore  postulauit, 
a ut  sibi  ex  praetoris  edicto  bona 
«Quintii  possidere  liceret,  cum 
«sibi  uadimonium  deseruisset 
«Quintius.  Praetor  intercedente 
a Alfeno,  procuratore  Sextii  (sic), 
«iniuste  concessit  possessionem 
« bonorum  Quintii  Naeuio.  Quin- 
atius,  cum  primum  in  Galliam 
«uenit,  ut  tamquam  fratris  he- 
« res  bonorum  communium  pos- 
« sessionem  ||  ciectus  fuit  manu 
o communium  seruorum  de  fundo 
«galicano.  Volebat  igitur  Nae- 
«uius  bona  Quintii  possessa  di- 
«cere,  asserens  se  per  30.  (sic) 
a dies  edicto  praetoris  bona  Quin- 
a tii  possedisse.  Causam  Nae- 
a uii  agebant  Q.  Hortensius  et 
a L.  Philippus,  clarissimi  et  (spa- 
« tium  uacuum  15.  circiter  litte- 
a rarum)  oratores  , quibus  iam 
«ueleranis  et  potentibus  Cicero 
a adhuc  iuuenis  annorum  22. , 
«ut  refert  planterus  (sic)  Quin- 


Codirrii  m«* 
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Ii.  Codex  membranaceus,  sacculo  XV.  scriptus, 
olim  Colberthuu.  Praeter  alia  continet  Cicero- 
nis orationes  octo  (jiro  Qulnctio  est  septima^  et 
Philippicas.  In  Catalogo  1.  I.  p.  395.  X.  7784. 3). 

c.  Codex  membranaceus , sacculo  XV.  scriptus, 
olim  I.  A.  Thitani , postea  Colbertlnus.  Con- 
tinet Ciceronis  orationes  XII.,  quarum  nona  est 
pro  Qulnctio.  In  Catalogo  I.  I.  p.  394.  N.  7780.-1). 

d.  Codex  membranaceus,  saeculi  XIV.,  ut  uidetur, 
quem  in  d.  Catalogo  Impresso  frustra  quaesiueris. 
Notatus  est  atque  in  Supplemento  Catalogi, 
quod  manu  scriptum  extat , descriptus : Sor- 
bonne  N.  484. 

Inuenitur  recenter  scriptum  in  auersa  parte  prae- 
fixi alicuius  folii: 

«Ce  Ms.  du  14.  siecle  contient  1°.  Les  discours 
de  Ciceron.  2°.  1’eloge  de  Cieeron  par  Salluste.» 
Ibidem  antiquior  scriptura: 


« tium  defendit  hac  oratione. 
«Et  habet  sex  (sic)  partes,  ex- 
ci ordium,  narrationem,  diuisio- 
«nem,  confirmationem  cl  con- 
ci clusionem.  In  genere  judiciali.» 

3)  Apud  Wunderum  ].  I.  Pa- 
risinus  secundus  ( Pb .).  Hoc  Co- 
dice etiam  Steinmetzius  in  eden- 
dis Oratiouibus  selectis  (Magun- 
tiaci  1332.  8.)  usus  est.  Vide 
eius  Praefationem  p.  IX. , ubi 
Paris.  5.  appellatur. 

4)  Apud  Wunderum  1.  1.  Pa- 
risinus  tertius  (Pe.)  apud  Slein- 


metzium  I.  1.  p.  IX.  (Par.  3.)  — 
Quod  Wunderut,  Plancianam  re- 
spiciens, retulit,  «Pb.  et  Pc.  in 
« ineptissumis  corruptelis  mire 
« consentiunt  ita  ut  ex  uno  eo- 
« dem/jue  libro  descripti  intelle- 
« yantum , ad  litteram  etiam 
huic  pro  Quinctio  orationi  con- 
uenit.  Illius  igitur  V.  D.  testi- 
monio cicmploque  fretus  super- 
sedebo eius  rei  specimina  ac 
documenta  afferre,  quorum  mag- 
nam copiam  collegeram. 
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in  aratione  pro  Quinctio. 

. «In  isto  uolumine  continentur  ea  quae  sequuntur  Codict*  m». 

1'irMipniet. 

« opera  Tullii.» 

De  magni  Pompeii  laudibus5)  (f.  1.),  Miloniana 
(f.  II.),  pro  Plancio  (f.  2C.),  pro  P.  Sulla  (f.  43.), 
pro  A.  Licinio  Archia  (f.  5(5.),  pro  M.  Marcello 
(f.  60.),  pro  Q.  Ligario  (f.  64.),  pro  R.  Deiotaro 
(f.  68.),  pro  A.  Cluentio  (f.  73.),  pro  P.  Quintio 
(f.  99),  pro  L.  Flacco  (f.  111.),  ad  populum  Roma- 
num cum  gratias  egit,  (f.  125.),  ad  Senatum  prose 
ipso  (cum  gratias  egit,  f.  131.)  In  C.  Verrem  Actio- 
nis I.  liber  I.  ( Diuinatio , f.  137.)  Eiusdem  actionis 
liber  II.  ( Actio  /.,  f.  145.)  In'  Verrem  Actionis 
secundae  liber  I.  (f.  151.)  Eiusdem  Actionis  liber 
II.  (f.  168.  Reuera  est  liber  quartus.,  nam  media , 

^ inde  a c.  43.  libri  /. , deficiunt  omnia)  Eiusdem 
Actionis  liber  III.  (Est  liber  V.  — f.  194.)  in  Ca- 
tilinam lib.  (f.  221.),  lib.  II.  (f.  227.),  lib.  III. 

(f.  232.),  lib.  IV.  (f.  236.)  Inuectiua  Crispi  Sallu- 
stii in  M.  Tullium  Ciceronem  (f.  241.)  Tullii  in 
Sali,  inuectiua  (f.  242.),  pro  Cornelio  Balbo  (f. 

245.) , pridie  quam  mitteretur  in  exilium  (f.  255 — 

258.).  — In  fine  uolutninis : Expliciunt  multae 
orationes  Tullii  Ciceronis  et  c. 

e.  Codex  membranaceus,  duobus  uoluminibus  con- 
stans, saeculi  XV.,  olim  Colbertlnus , qui  oratio- 
nem pro  Quinctio  inter  XXXIII.  secundam  con- 
tinet. In  Catalogo  1.  1.  p.  392.  N.  7774.  6). 

5)  Verbis  relictis  rem  iu  bre  6)  Sleiionetz.  I.  I.  p.  VIII. 

uius  redigam.  (Par.  0 ) 


Digitized  by  Google 


204 


Codice»  in m. 
FutiicQMi. 


Cap.  II.  De  varietate  lectionis 

f.  Codex  membranaceus,  saeculi  XIV.,  quo  Cice- 
ronis orationes  XIV.  continentur,  pro  Quinctio 
decima.  In  Catalogo  1.  I.  p.  393.  N«  7778. 7 8). 

g.  Codex  membranaceus  saeculi  XIV.,  qui  in  Cata- 
logo impresso  non  enumeratur.  Inscriptus  est 
atque  in  supplementum  Catalogi  nondum  typis 
mandatum  relatus:  Sorbonne  909. 

In  auersa  folii  primi  parte  recens  scriptum  hoc 
extat : 

Ce  Ms.  du  14.  siecle  et  du  15.  Partie  sur  velin 
Partie  sur  Papier  condent 
1°.  Les  harangues  de  Tullius  Ciceron. 

2®.  Les  trois  somnies  de  Me.  Hugolin  juriscon- 
sulte. 

3°.  4°.  etc. 

Insunt  orationes  pro  Plancio,  pro  Sulla,  pro 
Marcello,  pro  Ligario,  pro  /{.  Deiotaro,  pro 
Cluentio,  pro  Quinctio,  pro  Flacco. 

h.  Codex  membranaceus  sacculi  XIV. , qui  post 
quatuor  partim  Ciceronis  partim  aliorum  libel- 
los continet  orationes  Ciceronis  XXIII.,  penul- 
timam  pro  Quinctio.  — In  Catalogo  I.  1.  p.  234. 
scq.  N.  6369.®). 

i.  Codex  membranaceus,  olini  Colbertinus  anno  1466. 
exaratus.  Continet  orutiones  XXVI.,  primo  loco 


7)  Id.  ibid.  (Par.  2.) 

8)  Steinmets.  I.  I.  p.  VIII- 
(l*ar.  tum  2.  tum  1.)  Aduolal: 
«Iu  margine  adseriptae  suut  ua- 
« nantes  lectiones  ab  eadem  rna- 


« nu,  addito : alii  legunt .»  Eius- 
modi  adnolalioucs , siuc  in  hoc 
siuc  in  alio  Codice  (ucluli  in 
nostro  Pf.)  compareaut , iule- 
gras  exhibebo. 
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Verrina» , altero  Catilinarias , pcnultimo  Quin- 
ct  lanam.  In  Catalogo  1.  I.  p.  393.  X.  7777. 9). 

k.  Codex  membranaceus,  anno  1459.  exaratus,  cum 
scriptura  tum  omni  habitu  splendidus.  Insunt 
XXX.  Tullii  orationes,  quarum  uicesima  sexta 
est  pro  Quinctio.  In  Catalogo  1.  1.  p.  393.  seq. 
N.  7779 ,0). 

l.  Codex  membranaceus,  saeculi  XV.,  primum  lac. 
Augusti  Thuant , cuius  nomen  in  ima  parte  pri- 
mae paginae  inscriptum  est,  postea  Colbertinus. 
Continet  Ciceronis  XXII.  orationes,  quarum  ter- 
tia decima  est  pro  P.  Quinctio.  In  Catalogo  1. 
1.  p.  394.  N.  7781.**). 

m.  Codex  membranaceus,  saeculi  XV.,  olim  Maza - 
rinaeus.  Continet  M.  Tullii  orationes  XXVI. 
Decima  est  pro  Quinctio,  in  fine  manca.  Quippe 


9)  Steinmetz.  1.  1.  p.  VIII. 
(Par.  4.) , ubi  dicitur  ex  satis 
bono  libro  accuratissime  descri- 
ptus esse.  Equidem  in  Quin- 
ctiana  uulgaribus  potius  hunc 
Codicem  adnuroerauero. 

10)  Steinmetz.  1.  1.  p.  VIII. 
(Par.  7.)  — In  fine  uoluminis 
scriptum  est: 

De  pavye 

au  roy  Loys  XII. 

Deo  gratias  M. 

D.  sexto  KtU.  Martiae  1459. 
Orationi  pro  A.  Caecina,  quae  in 
hoc  Codice  proxime  Qumctianam 
praecedit  , haec  subioncta  jnuc- 
nies  indicis  seu  argumenti  uice, 
rubro  colore: 


M.  T.  Ciceronis  oratio  pro  P • 
Quintio. 

« Cum  inter  P.  Quintium  , C. 
« Quintii  fratrem  ac  heredem : 
• et  Sextum  Naeuium , cum 
« quo  Caius  societatem  bono - 
« rum  habuerat , controuersia 
«esset,  orat  pro  Publio  Cice- 
« ro.n  — Quae  sit  lectionum 
huius  Codicis  in  hac  oratione  pro- 
prietas potius  ac  singulare  con- 
silium, quam  praestantia  aut  fi- 
des , inferius  apparebit. 

11)  Steinmetz.  I.  1.  p.  IX. 
(Par.  6 ).  — Illarum  XXII.  ul- 
tima quidem  in  Catalogo  sic  af- 
fertur : Declamatio  in  Catilinam 
authore  anonymo. 


Codice#  mea 

Termen#  es. 
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folii  109.  extrema  ucrba  sunt  a quo  1 us  impe- 
traret inuenire  (in  c.  31.),  folium  nutem  110. 
incipit  a ucrbis  ferinius  ea  quae  sunt  ferenda , 
quae  sunt  capitis  1.  pro  Flacco.  — In  Catalogo 
I.  I.  p.  394.  N.  7782. ,3). 

n.  Codex  chartaceus  Saeculi  XV. , olim  Claudii 
Puteani,  cuius  nomen  habetur  in  prima  pagina. 
Continet  Ciceronis  AT.  orationes,  quarum  est 
pcnultima  pro  Ouinclio.  Et  scripturae  genere  et 
lectionibus  est  infimae  notae.  In  Catalogo  1.  I. 
p.  401.  N.  7824. 

Hactenus  Parisienses.  Praeterea  Baitems  noster 
uariantium  lectionum  delectum  c Codice  Bemensi u) 
benigne  merum  communicauit , a Leon . Lsterio , uiro 
doctissimo,  ciue,  aequali,  quinctiam  sodali  meo,  eheu 
quam  dudum  iain  defuncto,  excerptum  ct  relictum. 

Sunt  igitur  hi  qnatuordechn  Codices,  ex  quibus 
nunc  milii  propositum  est  delectum  quemdam  uaria- 
rum  lectionum  in  medium  proferre.  Iu  hoc  autem 
munere  suscipiendo,  quum  pariter  fere  timeam,  ne 
nimium  multa  atque  ne  pauciora  uidear  tradidisse,  tu- 
tissimum  duco  consilii  mei  rationem  breui  exponere- 

Primum  igitur  illud  tenui,  qui  ex  Codicibus  multis 
iisque  uulgaribus  ac  parum  uctustis  uoluerit  scriptoris 
alicuius  reliquias  emendare , ei  ipsorum  Codicum  noli- 

pro  (Jiiinctio  est  iu  hoc  Codice 
atque  io  maiore  parte  Parisicu- 
siutn.  Ad  afferendas  lectiones 
uota  U eum  distinguam. 


12)  Stcinmetz.  1.  I.  p.  VIII. 
(Par.  8.) 

13)  Bibliothecae  rcipublicae 
Bcrnensium  Codex  214.  — Ea- 
dem stirpe  contextus  orationis 
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tiam  accuratamque  cognitionem  imprimis  esse  neces- 
sariam;  ea  demum  acquisita  rem  geri  prospere  posse. 
Ideo  modico  illo  Codicum  numero,  cuius  potestatem 
nactus  sum  ^longe  enim  plures  sunt  ii  quos  nondum 
uidi ),  sic  utendum  esse  putuui , ut  iuxta  bonas  utique 
lectiones  aut  probabiles  saltem  seu  dubiosas  eas  quo- 
que obseruarem,  quae  aperte  quidem  corruptae  tamen 
ad  cognoscendam  Codicum  naturam  et  originem  atque 
ad  discernendas  quasi  stirpes  ac  familias  utilitatem  ali- 
quam fructumque  praeberent. 

Ea  uero  ratione  ductus  lacunas  praecipue  adno- 
taui,  scilicet  eas,  quae  aut  omnibus  aut  pluribus  Codi- 
cibus essent  communes;  quam  obseruationem  nusquam 
magis  quam  in  hac  oratione  arbitror  ad  rem  pertinere. 
Ex  quo  quum  statim  apparuisset , esse  paucos  quos- 
dam a uulgaribus  defectibus  quadantenus  immunes, 
neque  tamen  peculiaribus  propriisque  deformatos,  eos 
in  uarietate  quoque  seligenda  pauilo  potiores  Imbui. 
Quorum  numero  sunt  Pe  , k , m , partim  etiam  Pa. 
Deinde  quem  modo  nominaui  Codicem  Pk  adeo  distin- 
guendum esse  exisUniaui , ut  uel  integram  eius  uaric- 
tatem  exhiberem.  Non  eo  dico,  quo  ucrilatc  lectionis 
excellat , aut  ex  uetustiori  quam  cactcri  exemplari 
descriptus  sit:  sed  nouas  lectiones,  cuiusuis  pretii,  ac 
tales,  quae  coriiecturis  magis  quam  Codicibus  Mss. 
adhuc  attribuebantur14),  continet  tam  multas,  quin  tam 


14)  Quum  eam  lectionis  na- 
rielatem  enarrabo  , saepius  mibi 
illud  faciendam  erit  quod  in 
caussis  agendis  stultum,  in  lit- 


teris coleudis  honestum  putatur, 
uidclicct  ut  udueriariit  teittm 
adducam. 
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codiemm».  constans  in  eo  deprehenditur  interpolatio  dicam  an 
criticae  artis  consilium,  ut  ucl  ad  criticam  contextus 
historiam  utilis  neque  iniucuuda  eius  cognitio  uideatur. 

Postremo  ex  singulis  illis  Codicibus,  quos  enumc- 
raui,  ne  corruptissimas  quidem  lectiones  praeterii,  ubi 
modo  uarietas  quaedam  lectionis  in  ipso  Codice  nd- 
iecla  esset , cuius  generis  Cod.  Pf.  exemplorum  copiam 
praebuit. 

Sequitur  uarietas  lectionis,  ad  Oreltii  Editionem 
accommodata  ,5J. 


Cap.  1 


p.  5.  v.  I. 


4. 


5 


6 


1.  Quae  res  in  ciu.  duacj  Quae  duae  res  in  cin.: 
Pk'6). 

hae]  hee,  eae:  B.  Pd,  f,  g,  i,  m. 
me  in  dicendo]  me  dicendo:  B.  Pb,  c,  d,  f, 
g,  h,  i,  1,  m'7). 

Naeuii  ne  P.  QuiutioJ  Naeuii  nepotis  Quintio: 
B.  Pb,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  I,  n.  — Naeuii  ne 
potius  Quintio:  Pa,  m. 

§.  2.  neque  hoc]  nec  hoc:  Pa,  b,  c,  d,  f,  h,  I, 
i,  m,  n. 

tanto  opere]  tantopere:  Pa,  b,  d,  e,  f,  h,  I, 
m.  — tanto  tempore:  Pc,  i,  n.  — tempore: 

P«,  k- 

neque  usu]  neque  hoc  usu:  Pk. 


15)  In  margine  adieci  pagina- 
rum uersuutuquc  numerum. 

16)  Conf.  Manutium  et  Hiero- 
bonum  ad  li.  I.  (ia  Ed.  Garalonii.) 


17)  Perperam  igilur  Lalleroan- 
dus:  «lia  (m«  in  dicendo ) pleri- 
« que  codices  (jraeuiani  ct  no- 
tttlri. 0 Conf.  Garatonium. 
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§.  3.  accedit  ] accidit'1).  Pa,  m.  e s*»  Vi. 

qui  hanc  caii.  Aq.  aliquoties  ap.  te  egit]  qui 
hanc  aliquotiens  ap.  te  egit  cau.  Aq. : Pk.  — 
Omittunt  camam  Aquili  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g, 
i,  I,  m,  n.;  nescio  an  etiam  B.,  qui  certe  Aquili 
non  habet19). 

et  saepe  ] ac  saepe.  B.  Pf,  k,  1,  m.  Pi  , t. 

uentum  est]  forte  uentum  est:  Pm.  — uentum:  - t 

Pc.  — uenltur:  Pa,  I.  — venturus : B.  Pb, 
d,  f,  h,  i,  n. 

ut  summa j st  summa : Pa,  I.  — in  summa:  Pd,  f. 


habui]  habeo:  Pk.  - j 

possem]  possim:  Pa,  c,  d,  e,  h,  i,  k,  1,  n.  - 4. 
implicatam]  implicitam:  Pc. 

Nam  quo  minus  ingenio  possum,  subsidio  mihi  - e 
diligentiam  comparaui]  Sic  omnes20). 

§.  4.  et  hos]  et  eos:  B — et  vos:  Pf,  I. — et  nos:  Pd.  - ®- 
in  consilio  adsunt]  in  consilio  sunt : B.  Pa,  b, 
c,  d,  e,  f,  g,  h,  i,  1,  m,  n21).  — * 

§■  5,  atque  sincerum]  neque  sincerum.  Pe,  k.  m22). 

nihil  quod]  nihil  est  quod:  B.  Pd.  - u 


18)  Beckius,  Orellius  elc.  con- 
jectaram dicant  esse , incertum 
cuius,  apud  Lambinum.  — Conf. 
Ruhnkenium  ct  Frotscherum  ad 
Rutilium  I , l.p.  81.  «eq.  — Illo- 
rum oocabnloram  permutationem 
inuenies  etiam  infra  c.  16.  g.  51. 

10)  Conf.  Btckii  notam.  < 

20)  Conf.  Quintiliani  I.  0.  XI, 
1,  10-  «Quo  ingenio  minui  pos- 
«snm  , subsidium  mihi  diligentia 
«comparaui.» 

Semestrii , Ltb  I. 


21}  Verissimam  hactenas  quod 
I.allemandut  adnolat:  «Ita  (iru- 
« teri  codices  et  nostri , uno  ei- 
«cepto,  qui  uulgatum  tuetur, 
« in  consilio  adsunt.»  — Est  Cod. 
Pk-  — Conf.  Zumplium  ad  Ver- 
rio. II,  20.  ibidem  Garatomi  et 
Btckii  notas.  — Cf.  infra  h.  or. 
c.  10.  25.  30. 

22)  Vehementer  ea  lectio  pro- 
batur Kiotzio  in  Ernend-  Tuilian- 
p.  7.  Receptam  uideo  ia  Editione. 

14 
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is.  repulsa]  expulsa ■ Pl. 

ir.  ubi  consistat J ubi  res  consistat23);  Pa,  b,  c, 

d,  e5  f»  gj  1.  — In  Pk  omittitur  locum. 

Cap.  2. 

Non  eo  dico]  Non  eo  loquor:  B.  Ph,  1,  n.  — 
Non  eo  loco:  Pb,  c,  d,  g.  In  hoc  a secunda 
manu  supra  lineam : -j-  loquor  24). 

is.  quo  mihi]  quod  mihi;  Pc,  f,  g2S). 

non  in  his]  non  his:  B.  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g, 
i,  m.  — non  hiis:  Pn. 
is  aduocasti]  aduocauhti:  Pd,  h. 

habere  P.  Quintius]  Quintius  habere:  Pk. 

20  §.  6.  Quid  ergo  est]  Quid  igitur  est : Ph. 

2,  afficit]  conficit:  Pe26). 

k.  decernit]  decernitur:  Pa,  m. 

dum  cogitat]  cum  cogitat:  B.  Pa,  c,  g,  h,  1, 
m,  n. 

23  potestatis]  uls  potestatis:  Pe,  k,  m.  — lux  po- 

testatis: Pa. 

24  cogitant  quid  possit  is  ] quid  possitis  cogitant.  Pc. 
m §.  7.  ornatissimos]  honoratissimos:  Ph,  1.  — hono- 

r aridissimos : Pa. — horrentissimos : B.  Pd, 
f,  g,  i,  m,  n27). 


23)  Hanc  leclionem  Elotzius 
recepit,  atque  in  praefatione  p. 
LYIII.  etiam  defendit.  Mihi  haud 
placet. 

24)  Lallemandus  : « Xeque  eo  di - 
« co . Ita  e suis  Mss.  annotarunt  0r- 
« sinus  et  Gulielmius,  idque  prae- 
« ferendum  duximus  imlgato  , 


«non  eo  dico.9  — Suos  igitur 
non  inspexit. 

25)  Conf.  Heinrichium  et  Beie- 
rum  ad  c.  6.  pro  Tullio. 

26)  Conf.  Garatonium  et  Be- 
ckiutn. 

27)  Eandem  uarietatem  Beckiui 
affert. 
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$.  8.  tum  id]  tamen  id:  Pl.  a*',.*», 

nullum  iccerit  | nullum  legerit:  B.  Pa,  b,  c,  d,  - s? 

e,  f,  g,  h,  i,  1,  m,  n.  — egerit:  Pk211). 
pot.  adempta j pot.  attendenda:  Pd,  g.  — pot.  - 38. 
attentanda:  Pf,  1.  — pot.  nulla  attendenda 
nobis  erat:  Pa. 

fecerint  ] legerint : B.  Pa , b,  d,  f,  g,  h,  i,  1,  m,  p 2 *•  * 


n.  — egerint:  Pk. 

S 9.  omnium  consuet.]  omnem  consuet.:  Pk,  1,  m.  - 3 

gratia  et  potentia]  opera  atque  pot.:  Pk.  - s. 

et  in  eiusmodi]  et  eiusmodi:  B.  Pc,  d,  f,  g,  h,  i.  - «■ 

quantum  possint]  quod  possint:  Pb,  c,  d,e,  f,  — to. 


i,  I,  m.  (propter  compendium  scribendi  non  ubi- 
que certum].  — quid  possint:  Pg.  — quantum 
possunt:  Pk. 

10,  non  iusj  non  in  ius:  Pb,  c,  d,  f,  g.  - is 

atque  obsecrat  . . . lactatam ] Desunt  in  B,  - 
Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  i,  I,  n",  nullo  lacunae 
signo. 

Cap.  3. 

§.  11.  ei  deesset]  eidem  esset:  Pb,  c,  d,  f,  g.  — - s* 

eidem  deesset:  B.  Pa,  h,  i,  1,  m. 
est  unquam]  unquam  est:  Pd,  g.  - m.  ■ 

$.  12.  quare  quod  socium  J quare  quidem  socium:  B.  - « 
Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  k,  1,  n.  — quare 
quid  socium:  Pe. 

tibi  eum  uellesj  tibi  cum  uelles:  Pa,  b,  k,  I,  n. 
nisi  ut  inj  nisi  in:  Pa , f,  1,  m. 

-28)  Pro  Ruhnkenii  coniectura  ea  lectio  ab  Ortllio  affertur. 
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Cap.  3. 
p.  7.  ».  30. 


- Si 

- 33. 


- . 37. 

- «•  8- 


P.  8. 


41. 

1. 

2. 

3. 


condisceret]  condlsserat:  Pb,  c,  d,  f,  g.  — In 
Pf.  ad  marginem : « alias  condisceret .*  — cum 
disceret:  Pa,  m. 

pecuaria]  pecuniaria:  Pa,  e,  (pr.  m.)  f,  1,  m, 
n.  — In  Pf.  ad  marginem:  «alias  pecuaria .* 
a praeconum  consessu]  ad  praeconium  comensu : 
B.  Pc,  h,  i,  n.  — ad  praeconum  consensu: 
Pb,  g.  — ad  praetorium  consensu:  Pd.  — 
a praeconum  consensu:  Pe,  f,  1.  — In  Pf. 
ad  marginem:  «uel  consessu .* 

Liciniis]  Licinus:  Pb,  c,  d,  i. — Licinius:  P g, 
h.  — In  hoc  ad  marginem:  «al.  Liciniis. ‘ 
quaestu]  conquestu:  Ph. 

13.  quidquid]  quod  quidque:  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g, 
h,  i,  k,  1,  n.  — quod  quisque:  Pm.  — qui- 
dem quicquid:  B.(T) 
quasi  ii]  quasi  hi:  Pa,  e,  h. 
arbitrium]  Nulla  uariatio59). 
solerent]  solent:  Pb,  c,  d,  e,  f,  g,  i,  1,  m. 
his  de  rebus]  hlis  de  rebus:  Pd,  f,  g,  i. 
tamen  quia  postulat , non  flagitat , praeteribo ] 
Sic  omnes,  nulla  uarietate.  (Conf.  Orellii  notam.] 


Cap.  4. 

- * §.  14.  complures]  quamplures:  Pa,  f,  1,  m. 
a i neque  ita]  nec  ita:  Pl. 

- r.  repentino]  repentine:  Pk. 

*-  a reliquit]  relinquit:  Pa. 


29)  Vide  Berkii  et  Orellii  notas. 
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C*p  4. 

$.  15.  Inter  se  multa]  multa  Inter  se:  B.  Pd.  t » *.  u. 


et  de  tota]  deque  illa  tota:  Pk.  — **• 

debere]  deberet:  Pg,  h,  i,  n.  — u. 

aliquantulum]  aliquantum:  Pa,  b,  c,  d,  e,  f, 
g,  h,  I,  m,  n. 

pecuniam]  pecunia:  PI,  m.  - is. 

in  Gallia]  in  Galliam:  Pe.  _ i» 

§.  16.  eum  n.  i.  c.  posse]  cum  n.  f.  c.  posset:  Pe.  - »8. 

quae  proscripsisset]  quo  proscripsisset:  B.  Pa,  - »• 

b,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  k,  I,  m,  n. 
credidit]  credit:  Pf,  I.  - 23 

ueile  facere  desistit]  facere  uelle  destitit:  Pk.  - 21 

Romam  simul]  simul  Romam:  Pe.  - 

$.  17.  decidit]  deciditur:  B.  Pn.  — In  Pii.  ad  margi-  - 27 


nem:  «Alias  deciditur .* 
dissolueret]  dlssolneretur : Pn. 
agebatur]  cogebatur:  B-  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  b, 

I,  1,  n. 

deberetur]  deberet:  Pk. 

ad  Castoris]  a quaestoribus : Pe.  — ad  quae- 
stores: Pk.  — ad  quaestoris  templum:  Pa30). 

Decidis soluereturj  Desunt  in  Pk.  . - 29-31 

quid  iis]  quid  his:  PI,  m.  ' - m. 

Cap.  5. 

§.  18.  si  eius]  se  eius:  Pk. 

atque  sibi  hic]  atque  hic:  Pk31). 
annuisset]  admisisset:  B. 


— 31 

- 34. 


30)  Conf.  yiebuhr  1.  I.  p.  226.  uncis  inclusit,  Scfiulsiut  eiecil, 

31)  Tri«  illa  uerba  Beckiut  OreUiut  cum  Kiotzio  retinnit. 
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p C»,r>5is  quasi  domi  nummos  hab.]  quasi  dominum  hab. : 

Pb,  c,  d,  f,  g,  i.  In  Pf.  ad  marginem:  alias 
dominium.  — quasi  dominium  hab.:  Ph,  1,  n. 
quasi  hab.:  Pm.  — quasi  denarios  hab.:  Pa. 

- & Scapulis]  Scapule : Pk. 

- 38.  §.  19.  Tum  iste]  Cum  iste:  Pb,  c,  d,  e,  g,  i. 

- 39.  adductum]  deductum:  Pk. 

s ».  i.  putaret]  putet:  Pe. 

- 2 societatis  omnibus]  omnibus  societatis:  Pe. 

4 uidebimusj  uldeamus:  Pe.  — uldemus : Pd. 

- s facturum]  futurum:  Pb,  c,  d,  f (pr.  m.}.“) 

6 auctionem]  auctione : Pk.  — auctoritatem : 

Pm33). 

- t2  §.  20.  tota  res  transig.]  res  transig.  tota : Pm.  — 

translg.  tota  res:  Pl. 

- ia  §.  21.  amicum  M.  Trebellium  | amicum  ei  trabel- 

lium:  Pk. 

nos  communem]  nostrum  communem:  B.  Ph, 
i,  n. 

- 14  educatus]  eductus:  Pe34). 

- <7  cont.  non  erat]  non  erat  cont.:  PL 

- 19  §.22.  aliquantum]  aliquantulum:  Pa,  1. 

profectum]  perfectum:  B.  Pn. 

32)  Quod  secundam  f.ambi-  Turnebum  lectionem  illam  auctio- 
num Schiitziu» . Orelliux  ac  dein-  «em  defendit.  Conf.  St ieberum  de 

ceps  hlotziui  uerlia  sequentia  bonorum  auctione , supra  cit.  p. 

•quod  promitisset»  interpungendo  16.  -r-  lus  autem  huius  loci  pes- 

seiunserunt  atque  ad  posterius  sime  JKlotzius  interpretatus  est. 
traxerunt,  uaide  dubito,  ut  bene  34)  Conf.  Bcckium  et  Orellii 
sit  facium.  notam  4.  Praeterea  infra  ad  c.  21. 

33)  Apte  Klottius  secundum  § 69.  ibique  OreUtum  et  KloUium. 
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Cap.  6. 

Obsecro  tej  Obsecro:  B.  Pl.  m,  n.  — hoc  se-  p »•  » 20 
quo:  Pb,  c,  d,  f (in  hoc:  sequo~).  — hoc  se- 
quor: Pn,  1.  — hoc  sepio:  PgJS). 

§.  23.  se  auctionatura  esscj  esse  se  auctionatum:  Pk.  — 23 
secura  uelit  | uelit  secum : Pc,  d,  f,  ni.  - » 

expeditusl  expeditius:  Pk.  _ 29 

posset J possit:  B.  Pc,  d,  g,  1.  - 30. 

ante  diem  IV-  Kal.]  Sic  omnes.  De  Hotomani 
coniectura  ante  diem  II.  Kal.  uide  Garatanll , 

Beckll,  Schtttzil  notas,  et  infra  ad  c.  18. 36). 

$.  24.  Februarias  Scipione  | Februarias  Quintius  Sci-  - st. 
plone:  Sic  Parisienses  omnes.  Primum  uocabu- 
ium  plerumque  compendio  scriptum,  nec  nisi 
in  Pl.:  legitur  Februarii37) ; tertium  uarie  cor- 
ruptum ueiuti  Sptcione  (Pb,  c,  d,  f,  g,  h, 

1,  n),  Sprlclone  (Pc,  k.)  Q.  Spurione  (Pm.). 

Recte  in  Pa,  I. 

L.  Albius]  L-  Albinus:  Pk.  - 3i 

Sex.  filius]  Sextus  filius:  Pl. — Sextus  simul:  Pn. 


35)  Conf.  Garatonii , Hcckii , 
Orellii  nolas.  Quorum  ille  : a ob- 
< secro  te  ...  uosque»  praelaturos 
existimo  qui  aures  latinas  ha- 
bent. — Kloniue  tk  denuo  eiecit. 

38)  Ani.  Auguslinue  Emend. 
IV , 6. , locum  noslrum  exhi- 
bens scripsit  ante  diem  III.  Kal. 
Febr. ; quod  qua  ratione  factum 
sit,  quinetiam  consilione  an  for- 
tuito , ignoro.  — Caeleram  simi- 
lis aliquatenus  lectionis  uarie- 


tas  cum  simili  quadam  quae- 
stione inuenilur  in  Plinii  II.  JV. 
II , 72.  (Ed.  Frantzii  p.  304.) 

37)  Conf.  Orellii  nolam.  Quod 
insertum  uidemus  uoc.  Quintiae. 
eius  lectionis , baudquaquam  ab- 
surdae, nullum  adhuc  in  Edi- 
tionibus uestigium  inueni.  — 
Spurione  pro  Scipione  habetur 
etiam  in  luntina , Ileruagiana 
etc.  Conf.  Corradi  Quaestura  1537. 
p.  328. 
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Quirina]  Quirinas:  B.  Pb,  e,  d,  e,  f,  g,  h,  i, 
k,  I,  m,  n.  — nonnumquam  in  Qtiinnas  cor- 
ruptum38). 

cum  primis]  in  primis : Pk. 
uenisscnt  ] uenisset:  Pa,  c,  f,  1. 
j uada  Volaterrana]  Varie  corruptum,  uelut  va- 
dabo laterrana  ct  q.  g.  a.  Rectius  nonnisi  in 
Pk,  m. 

nominantur]  nominatur:  Pd,  h,  i,  n. 
uident]  videntur:  Pa,  k,  1. 
adducebat]  adducebant:  Pb,  c,  d,  e,  I,  m. 
uidcrit]  uiderat:  Pk. 

Quod  nisi  ex  Publicio]  Quod  ubi  ex  Publicio: 
B.  Pi,  k,  m,  n.  — Quod  ibi  ex  Publicio:  Pb. 
narratum  Xaeuio  ....  Tum  NaeuiusJ  Desunt  In 
B.  Pb,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  m,  n;  ubique  spatiis 
uacuis  ucrsuum  singulorum,  binorum,  terno- 
rum relictis.  In  Pl.  a secundum  manu  suppleta 
sunt,  ut  duo  uersus,  antea  uacui  relicti,  ad 
unguem  explerentur.  — In  Pa,  c nihil  deest39). 
In  Pk.  nullo  lacunae  signo  habetur  illorum 
uerborum  uice  agnouit , ut  legamus:  Quod  ubi 
ex  Publicio  agnouit , pueros  rei-90).  — 


38)  De  lectione  Quirinas  conf. 
Beckium. 

39)  Falsum  est  quod  I.alleman- 
dus  retulit : « Haec  uerba  in  Gru- 
« terianis  et  nostris  codicibus  uel 
a desunt,  uel  peruerso  ordine  le- 
«guntur.» 

40)  Apud  Graeuium . Lalle- 
mandum  . Garatonium  , OreUium 


etc.  affertur  Codex  quidam  Gru- 
teri , cins  lectionis  ( corruptelam 
potius  dixero}  testis.  Conf.  Beckii 
notam.  — Parum  me  monent , 
quao  Bauius  1.  c.  p.  74.  de  huius 
loci  lectione  disputat:  «Haec,  in- 
quit, «uerba  niti . . . uenisset  sunt 
« recentioris  aetatis  hominis  com- 
• mentum : a Cicerone  profecta 
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contentionem]  contionem:  Pa,  1.  ' f.<9*p.6s7. 

§.  25.  Tum  Xaeuius  ] Tunc  Naeuius:  PI.  - 

N.  pueros]  N-  ipse  pueros:  Pa. 
dimittit]  amittit:  Pa. 

ab  atriis  Llc.]  ab  atriis  ueniunt  frequentes  Lic.:  r io  ».  i 
Pa,  b,  c,  d,  f,  g. 

Liciniis]  Licinii:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  i, 
k,  1,  m.  < 

macelli]  marcelll:  Pk,  l,  m.  — Omnem  hunc 
locum  sic  habet  PI.:  necessarios  uocat  s.  (sci- 
licet^ ab  atriis  ueniunt  frequentes  Licinii  et 
a faucibus  Marcelli. 

testificatur]  testificantur:  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  k,  1,  m.  — 2 

iste]  isti:  Pa,  e,  k,  1,  m.  — In  Pk.  est:  isti  - s- 

'testificantur*'). 

non  stitisse  et  se  stitisse]  non  stetisse  et  ste- 
tisse se:  B.  Pb,  c,  f,  g,  h,  n.  — non  ste- 


« non  esae  , Latinitas , at  opinor, 
a indicat , nam  ex  aliquo  alicui 

• quid  narrari  non  dicilar,  qaod 
« jam  obseruaoit  Hotomanus  ad 

• b.  1.  In  antiquis  Mas.  haec 
« sola  uerba  apparent : Quod  ubi 
• ex  Publicio  agnouit  , pueroi 
a etc.  In  aliis  etiam  agnouit  omit- 
« titnr.  In  antiquiore  et  meliore 
« libro  scriptam  fuisse  suspicor 
a audiuit , quod  cum  esset  obli- 
« teratom  , uel  paulo  insolenlior 
« formula  a librariis  intellecta 
« non  esset , ortae  sunt  hae  tur- 
« bac  quas  uidemns.  Legendam 

• itaqae  opinor : Quod  ubi  ex 

• Publicio  audiuit , pueros.  Ita 


«apud  Terentium  Andr.  II,  1, 
«S.  E Vauo  audiui.D 

41)  Beckius  : a E coniectura 

« Uotomani  et  paucis  libris  re- 
« cepium:  testificatur  iste. e Haec 
igitur  lectio,  unice  uera,  com- 
pluribus nostrorum  Codicum  uti- 
tur auctoribus  , atque  bodie  uul- 
go  recepta  est.  Non  debuit  igi- 
tur apud  Forcellinum  s.  v.  Testi- 
ficari is  locus  primus  afferri,  ubi 
baec  significatio  agitur : fsaprv- 
piu> , testimonium  dico , testis 
sum , testor  , confirmo  , profiteor. 
Cui  ipsi  uereor  ut  recte  primas 
locus  sit  constitutus. 
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3.  tisse  se:  Pd.  — non  stetisse  se  et:  Pa.  — 

non  stetisse  et  se  stetisse:  Pe,  k,  m.  — non 
stetisse  et  fecisse  et  stetisse  se:  Pi.  — non 
stetisse  sex:  PI.42). 

» §.26.  quod  non  auaritla]  quod  anaritla : Pg,  h. 

commin.  atque  uioiare]  commln.  acuiolare:  Pf. 
i,  m. 

u fama  ac  fortunis]  fama  atque  fortunis:  Pf,  1,  m. 

a,  nanum  | narium:  Pk.  — navum:  Pd. 

u §.  27.  prehenderat]  prenderat:  Pk. 
abducit]  adducit:  Pe. 


15 

P.  Quintii  consulere]  consulere  P-  Quintii:  Pe. 

17. 

imbiberit]  Inhibuerit:  Pk,  LM)  — imbuerit: 

Pa.  — inierit:  Pni. 

19  §.  28. 

ius,  consuetudinem]  ius  et  consuetudinem:  Pe. 

20. 

edicta]  edicto:  Pi,  n.  — edicti:  Pm. 

Cap.  7. 

21. 

modo]  id  modo:  Omnes. 

22. 

in  Gallia]  in  Galliam:  Pk- 

23. 

factum  uidetur]  factum  esse  nldeatur:  Pe. 

electus]  delectus:  Pa,  f,  I,  m. 

24. 

insigni  iniuria]  summa  inluria : Pk. 

25. 

tum  erat]  tunc  erat:  B.  Pd,  f,  h,  1. 

42)  Apnd  rccentiorcs , qui  iti- 
lisse  omnes , non  stetisse  edide- 
rant, merilo  omnibus  Codicibus 
plus  ualuit  ana  Gellii  (II,  14.) 
auctoritas. 

43)  In  bac  lectione  Schutiius 
putauit  latere  « ei  libuerit. e — 


Pantagathus  legebat  maluerit. 
Codices  aflirmans  auctores  se  ha- 
bere. Pariter  Sgluius , cui  pla- 
cebat o inhiauerit.»  Ilotomanus 
aut  « instituerit  » aut  « in  animo 
habuerit»  legendum  putauit,  et 
q.  g.  a.  Equidem  nihil  mulauero. 
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ueh.  uindicandam  ] uindlcandam  ueh.:  Pm.  — ffio.r.n. 

ueh.  Indicandam:  Pa,  k.  - n 

poteritis]  poteris:  Pa,  I,  m,  n *').  - »• 

quod  Iste  caput  J Sic  omnes ,s).  - •’» 

§,29.  postulabat  ] postulat:  B.  Pd,  e,  f,  g,  h,  k,  n46). 

Negat]  Sic  omnes47)* 

reus  sutisdare  non  deb.]  reus  non  deb.:  Pk. 
petitum]  petitur:  Pk.  _ jj 

ita  tum  disceditur  | Sic  omnes4’). 

sisti  Sex.  Alfenus]  sisti  Alfenus:  Pk.  - ac 

Cap.  8. 

§.  30.  bonorum  possessor]  bonorum  possessorum:  Pi,n.  - m 
producit]  perducit:  Pf,  1,  m.  - 37. 

quod  ab  eo]  quod  ex  eo:  Pn.  - 3«. 


■it)  Incertam  atra  sit  lectio 
aera  , qaamqnam  etiam  ia  prin- 
cipio h.  capitis  ad  unam  Aquil- 
lium sermo  dirigitur. 

45)  Recte  Srkiitzius  eam  lectio- 
nem contra  Ernestum  detendit, 
qui,  quam  sensam  loci  non  in- 
telligeret , nocem  ista  ancis  in- 
claserat. 

46)  Sic  Klotsius  edidit;  eam 
Orellio  faciant Ernestus,  Beckius, 
Sehutzius  , Leclerc,  et  pleriqae  , 
Lambinum  secali,  cui  qnidais 
concedam , dummodo  ne  imper- 
fecto, quod  sequitur  (satisdaret), 
ad  repellendam  praesens  histo- 
ricum (postulat)  tamquam  prae- 
sidio ntatar. 

47)  Vel  hic  censnit  Lambinvs 


scribendum  esse  negabat , quod 
non  placait.  Equidem  cum  iis 
sentio,  qai  nihil  oflendanlar  tem- 
pori» diaersitate , quae  est  inter 
spostulabats  et  «negat.»  Nara 
adhuc  simplei  et  tranquilla  fluit 
narratio.  Verbum  « negat  » pri- 
mum introducit  repugnationem, 
disceptationem  , altercationem, 
coi  etiam  sermonis  quaedam  im- 
petuosilas  conucnit:  inde  prae- 
sens historicam. 

48)  Recte  Beckius , OreUius , 
Klotzius  eam  Codicam  lectionem 
seeati  sunt,  reieclo  ualgari  an- 
tea tamen  , quod  apud  Emestum, 
Srhutzium . Leclercium  etc.  ha- 
betur. Neo  opas  est  Bauii  (ad 
h.  I.  p.  75.)  coniectura  ; tandem. 
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Cap.  8. 
p.  11.  v.  1. 


5 


i 


7. 


Cap.  II.  De  uarietate  lectionis 

cuius  ex  edicto]  quoniam  eius  ex  edicto:  Omnes49). 
Praetoris]  Praetoris  Romani  ( P.  R.  et  similia} : 
Pa,  b,  c,  d,  c,  f,  k,  1,  ni. 
possessa  sint  | possessa  sunt:  Pk. 
iuberet]  tuberetur:  Pki0). 
decernit]  decerni:  Pk. 
nihil  dico]  non  dico:  Pe. 

sponsionem  cum  Sex.  Naeuio]  sponsionem  Sex. 
Naeuio : Pa,  f,  k,  m.  — sponsionem  certo 
Naeuio:  PI.SI). 

ex  edicto  P.  Hurrieni  praet.]  ex  aedlcto  publico 
Burrieni  praet.:  Pe,  k. 

possessa  essent]  Sic  Pk.  — Caeteri  omnes: 
possessa  non  essent*2). 


49)  Yide  »upra  Cap.  1.  §.  1. 
p.  4. 

50)  In  Editionibus  Codici  Cra- 
teri haec  lectio  tribuitur.  — De 
eo  discrimine,  subtiliori  puto, 
audias  ab  altera  parte  Hotoma- 
num  , Lambinum  , Oraeuium , 
Schiitzium , ab  altera  lleckium. 
quem  Orellius  et  Klotzius  sunt 
secuti. 

51)  Satis  hodie  explosa  est  con- 
jectura illa  Hotomani  et  l.ambini, 
quam  qui  aduersanlibus  omni- 
bus , puto  , Codicibus  (nisi  men- 
dacio effictis)  secuti  sunt,  ueiuti 
Emestus  , Sckiltzius , Eeclerciut, 
aliique  antea  complures , uerba 
siue  « aut  tatiidart  aut  » ante 
«sponsionem e siue  «aut  satisda - 
re » post  facere  inseruerant.  Me- 
rito etenim  istud  emblema  asper- 


nati sunt  atque  eiecerunt  secun- 
dum Gruterum  Beckius,  Wolf- 
fius,  Orellius,  Klotzius.  — De 
sententia  loci,  secundum  Codices 
aptissima,  uidesis  quae  supra  in 
nostro  Cap.  1.  §.  1.  traclauimus. 

5-2)  Yide  supra  Cap.  1.  §.  1. 
p.  26.  seqq.  — /.allemandus : 
oKt  . . • nox  essent.  Haec  est 
«lectio  mss.  nostrorum  et  uete- 
« rum  editorum , nisi  quod  pro  st 
«.Muretur  reposuit  M , ex  formula 
« sponsionum  »,  et  rei.  Ignorabat 
igitur  h.  1.  Codicem  k,  qui  rur- 
sus cura  Cod.  Gruleri.  quem  Edi- 
tores afferunt , congruit.  — In 
Ed.  I.e  Clere  serualur  quidem 
nulgaris  illa  corruptela  Si ...  . 
essent ; sed  de  ipso  huius  spon- 
sionis natura  et  iure  ibidem  (p. 
102.)  extat  Burnoufii  nota , ueri- 
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aderant  tum  Quintio!  aderant  cum  Quintio:  Pe,  n.  T r. 
§.  31.  uideretur  indicasse  | uideretur  (omisso  ludi-  - >* 


casse):  Pk.  — uiderentur:  Pl. 
euenit]  euenlat:  Pe.  - «■ 

homines  nobiles]  nobiles  homines:  Pm.  - 14. 

excellunt J excedunt:  Pk. “).  . - 15 

possit!  posset:  II.  Pb,  c,  d,  e,  f,  h,  i,  k,  1,  m,  n. 
fortissime!  fortiter:  Pl.  - te. 

satisdare]  satisdari:  1L  — satisdaret:  Pa,  b, 
c,  d,  f,  g,  h,  i,  k,  1,  m,  nu). 
submoueri!  commouerl:  Pk.  - 17. 

Cap.  9. 

§.  32.  cui  haec  | cum  haec:  Pl.  - ts. 

optio]  optimo:  Pk. 

ut  aut!  aut  xit : Pg.  ' — 19 


late  insignia,  quam  supra,  quum 
de  ea  re  agerem  cacte  rorumque  er- 
rores reprehenderem  (p.  7.  seq.), 
afferre  debuissem.  Tunc  autem 
editionem  illam  nondum  nactus 
eram : ea  mihi  omissionis  excu- 
satio- Itaque  nunc  supplementi 
loco  ea  saltem  exhibebo  , quibus 
palam  tll,  rei  summam,  h.  e. 
sponsionis  illius  naturam  et  prae- 
iudicialem  et  simplicem  optime 
esse  ab  hoc  V.  I).  perspectam.  Sio 
ait:  «...  Nevius  promet  pure- 
«ment  et  simplement  Ia  somme 
« slipulee  , sans  exiger  de  Pu- 
• blius  une  promesse  reciproque 
« (non  restipulatur).  «La  raison  en 
■ est  que,  a'il  perd , il  n'eat  pas 


« tenu  de  parer  Ia  somme,  parce 
« qu'cllo  n'est  pas  pdnale  (non 
a poenalis  est.)  Elie  est  seule- 
« ment  prdjudicielle  (sed  praeiu- 
• dicialis);  c'est  a dire,  qu'elle 
«nest  stipulde  que  pour  servir 
« en  quelque  sorte  do  matiere  et 
« d objet  au  jugement  (ut  per  eam 
«da  re  iudicetur) . «dont  1'elTel 
«se  reduira  d'ailleurs  i etablir, 
«que  Nerius  n'a  pas  possede 
« trente  jours  aux  termes  de  l'd- 
« dita,  et  rei. 

53)  Orellius  ad  no  tat:  « excedunt 
«Cod.  Ursini,  fidei  perquam  du- 
«biae.a 

5i)  lectio , non  dicam  uera 
nec  tamen  temere  dimittenda. 
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9 22.  de  se]  de  re:  Pa,  b,  c,  g,  h,  i,  1,  n. 

23  talem  tamen  j talem  tum:  Pk,  1.  — talem  tan- 

tumque: Pm. 

unde  eo  plusj  unde  plus:  Pk. 

2i  fecit.  Te  indicem]  facit  te  indicem:  Pe. 

2»  ex  sponso  egit]  Sic  omnes55). 

27.  §.  33.  mai.  Ita  constituerint]  mai.  instituerint : Pl. 

29.  is  posteriore  loco  diceret]  Desunt  in  B.  Pa,  b, 

c,  (1,  f,  g,  h,  i,  1,  n. 
causam  dicere]  dicere  causam:  Pk. 

30.  intelligls]  intelligitis;  B.  Pe,  f,  i,  1,  m Cpr-  o»-]i 

n.  — intellegetis:  Pa,  d,  g.  — negligetis:  Pb,  c. 

31.  consuerunt]  consueuerant : B. — consueuerunt : 

Pk.  — consuere:  Pg- 
uersabanlur]  uersabatur:  Pe. 

33  hesterno]  externo:  B.  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  i, 

n.  — extremo:  Pl. 
adducerent]  educerent:  Pe.5"). 

3i  ut  nobis]  ut  uobls : Pm. 

,.  i impetrassent]  Deest  in  B.  Pb,  c,  d,  f,  g,  h,  i, 

k,  I,  m,  n.,  spatio  uacuo  ubique  relicto  prae- 
terquam in  Pk.  — impetrari  spero:  Pa,  e57). 


55)  Nonnulli  exemplorum  ma- 
gis quam  Codicum  auctoritate  du- 
cti malunt  legi  ex  sponsu . Quo- 
rum numero  est  Rauius , qui  prae- 
ter Gellium  IV , 4.  etiam  Gatum 
IV,  22.  attulit.  « Sponsum , inquit, 
«est,  ut  opinor,  id  quod  cstinspon- 
tt  sione  , sponsus  ipse  actus  spon - 
edendi .»  — Conf.  Varro  de  L.  L. 
VI,  69,  70.  p.  245.  seqq.  (Spengel). 


56)  De  ea  diuersilate  conf.  pro 
Plancio  c.  23.  ibiqtie  Garalonium 
et  IKunderum.  Gellii  XI,  17., 
in  Verrem  II , 26.  ibique  Zum- 
ptium , et  permulta  apud  For - 
collinum  sub  utroque  uerbo  ex- 
empla. 

57)  Similia  inuenies  apud  Be~ 
ckium. 
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partesque]  testesque:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  r.  «T»*  i 
i,  k,  1,  m,  n.  — potest  usque : Pe. 

§.  34.  praeter  te  quisquam  fuit J quisquam  fuit  prae-  - 2. 

ter  te:  Pk. 

ubi  nostrum]  nisi  nostrum:  Pb,  c,  g.  j 

Illis  unquam]  linquam  illis:  Pe. 
posset]  possit:  Pe. 


Cap.  10. 

ne  dicendo]  ne  in  dicendo-:  Pm.  - 6 

patiar]  patiaris:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  1,  - 8 

m,  n. 

tam  multa  uerba]  tam  nerba  multa:  Pf,  m.  — - io 

multa  uerba  ^omisso  tam) : Pk. 
propt.  quod]  propt.  quia:  Pe.  - a. 

qui  ante]  qui  tum:  Omnes  praeterquam  Pe. 
informata  iam]  iam  informata:  B.  Pd,  h,  k,  m. 
postulatur]  postulat:  Pk.  - 13 

mihimet  ipsij  mihimet  ipsa:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f, 
h,  i,  1,  m , n. 

§.  35.  quia  scmper  potes]  Desunt  in  Pk.  - ts 

egredi]  digredi:  Pm.  ..  _ i9. 

ut  et  mihi  J ut  mihi : Pk.  _ 

prospicere]  perspicere : Pk.  - 21. 

§.  36.  Sex.  Naeui]  Sexti  Nacull:  Pk.  — Sex.  Naeuli:  - 22. 

Pb,  c,  d,  i. 

sponsio]  responsio:  Pk. — sponso:  Pb,  c,  dss).  - n. 


58)  Quae  praecedunt  uerba  m quit,  «legendum,  et  ita  habent 

eo.  ca  in  omnibus  sine  ulla  ua-  «nonnulli  codices  ueteres  , aut, 

rietale  innenio.  t.ambinui  emen-  «ne  mentiar,  in  ea»,  et  rei. 
dauit : in  ea  uerba.  « Sic  , in- 
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28. 
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ex  ed.  te  possidere]  ex  ed.  possidere:  Pk,  m. 
postremo  non  possedisse]  postremo  possedis- 
se: Pk. 

fac.  totam  accipietis]  fac ■ capietis:  Pb,  c.  — 
totam  fac.  accipietis  : Pk. 
mihi  ipse]  Ipse  mihi:  Pk.  — mihi  ipsi:  Pe. 
perorabo]  peroraro69):  Pa,  k,  1.  — In  Pf.  ad 
marginem  a manu  recentiori : alias  peroraro. 


Cap.  ii. 


- 32.  §.  37.  postulares]  postularet:  Pk.60). 

— 3s.  priuatim]  priuatum:  Pe. 

_ 35,  in  hac  re  te,  te  Inq.J  in  hanc  rem  te  inq. : 

Pk.  — in  hac  re  te  inq.:  Pa,  b,  c,  d,  e,  f, 
1,  m,  n. 

testem]  teste:  B.  Pe,  d,  e,  h,  i,  n. 
citabo]  citato:  B.  Ph,  i,  n. 

- 3«  in  Gallia]  in  Galliam:  Pb,  d,  h. 

r 13. » 2 §.  38.  quicumj  qui:  Pl.6'). 

— 3.  uidisset]  adesset69):  Pk. 


59)  Vide  Orellii  nolam  7.,  Zum- 
ptium  ad  Verrin.  III , 66*  Conf. 
infra  h.  or.  c.  30.,  pro  Cluentio 
e.  2.  exfr. , elc.  — Adde  .M ar- 
tianum  Capellam  de  Rhetorica , 
cap.  de  partitione . apud  Cappe- 
ronnerium  p.  434.,  ubi  aiia  com- 
plura ea  omni  hac  Tullii  parti- 
tione, parlim  negligenter  aut  cor- 
rupte, haec  autem  sic  traduntur : 
« Haec  tria  cum  docuero  pero- 

a ruito.  i> 

60)  Lectio , si  illud  quod  prae- 


cedit « postularet »,  et  quod  sequi- 
tur «Sex,  Piaeuio » obseruaueris, 
minime  absurda  nec  tamen  certa ; 
quamquam  Manutio  iam  et  Bo- 
lomsno  pro  conieclura  placuit. 

61)  Haud  improbabile  igitur , 
quod  Botomanus  refert  de  Co- 
dicibus suam  conjecturam  iuuan- 
tibus. 

62)  Conf.  quam  Orelliui  cum 
Beckio  aifert  uariantem  adisset. 
Serua  u ulyatam. 
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<-■*?.  ii. 

in  controuersiam  ueniret  | In  controversia  Inue-  r « ».  4. 


niret : Pk. 

itane]  it  ane  est:  Omnes63).  - 5 

ii  qui]  sl  qui:  Omnes64). 

suos  propinquos  j suos  proximos : Pb,  c.  — pro-  _ 8 

piuquos : Pn. 

ac  necessarios]  aut  necessarios:  Pk. 
feruet]  fennilt:  Pe.  — ferbuit:  Pk.  — fer-  - 7 

uiet:  Pd.6i). 

aliquam  partem  uelit  amittere]  uelit  aliquam  - «• 


partem  amittere:  Pe. 

uelit]  nolit:  Pa,  k,  1,  m.  In  Pf.  ad  marginem 
recenter:  «melius  nollt.,°6). 
amittere]  committere:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h, 

1,  n.  — In  Pf.  intra  lineas:  omittere,  quod  in 
contextu  habent  Pk,  1 , m- 

§.  39.  debitura  nunquam  ] nunquam  debitum : Pk.  - 11 

est,  non]  Omissa  in  Pb,  c. 

tum]  tamen:  B.  Pb,  c,  d,  h,  i,  n.  — tu:  Pm.67).  - 14. 

pudenter]  prudenter:  Pro,  n.  — impudenter : 

■ Pe,  k.66)  7 


63  et  64)  Duas  illas  Mureti 
emendationes  ex  netere , quem 
dicit , libro  desumptas  recentio- 
res  omnes  receperunt  praeter- 
quam Klotziut , qui  utramque  re- 
iecit.  Mihi  prior  uidetur  incer- 
tior esse  quam  secunda.  Nec 
contemnenda  Manutii  annotatio. 

65)  Klotziut ; feruet  eefertur- 
que  secundum  Gruterum  atque 
Codd.  Palati.  5.  et  6.,  qui  ha- 
bere dicuntur  feruet  et  ferturque. 

Saneilni,  Ut.  L 


60)  Quaestio  subtilior.  Pleri- 
que  nolit  ediderunt,  ueluti  £r- 
nettus,  Beckiut,  Schiitziut , Le- 
clercius.  Sed  Orellius  praetulit 
uelit , enmque  Klotziut  secutus 
est.  — De  tentamine  scribendi 
ut  aliquam  pro  ne  quam , quod 
nostri  omnes  habent,  recte  sta- 
tuisse uidetur  Orellius. 

67  et  68)  Recte  G aratoniut. 
quem  Beckiut , Rauius , Orellius , 
Klotziut  secuti  sunt. 

15 
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r. Mi  pudentem  1 prudentem : Pk,  1,  m,  n. 

- «r.  de  pecunia  mentionem]  mentionem  de  pecunia  : 

B.  Pd,  g. 

- m.  oratio]  ore:  Ph. 

_ si.  id  erat]  id  erit:  Pb,  c,  d,  e (pr.  m.),  f,  g,  1,  m. 

Cap.  12. 

- 22.  §.  40.  Sexte]  Sexto : Pd. 

petisses  statim;  si  non  statim,  paulo  q.  p.]  pe- 
tisses sed  petisses  statim  paulo  q.  p. : Pd.  — 
petisses  sed  petisses  statim , si  non  statim, 
paulo  q.  p.:  Pa,  b,  c,  f,  g,  h,  i,  1,  m,  n,  — 
tantummodo  si  pro  sed  in  Pg.,  sed  pro  «i  in 
Pa , petisse  pro  petisses  in  Pb,  c. 

_ 23.  aliquanto]  aliquando:  Omnes. 

- 26.  facis]  facit:  Pc,  d,  f. 

confecto  fere]  confecto : Pk. — perfecto  fere:  Pl. 

- 27.  adesa  iam  sedj  adesa  iam  pecunia  sed : Pa , b, 

, c,  d,  e,  f,  g,  k,  1,  m. 

etiam  pecunia]  etiam  iam  pecunia:  Pe  (a  se- 
cunda manu  iam  insertum.]69) 

- si.  g.  41.  dubitabitur]  dubitatur:  Pe,  k.  — dubitabatur: 

Pf  (pr.  m.]. 

_ si.  plus  annum]  anno  plus:  Pe. 

uixit.  In  Gallia  agi]  uixlt  in  Gallia.  Agi:  Pk. 

- 36.  negligentiam  ] negligentia : Pc,  e. 

mirabimur]  mirabuntur:  B.  Pa,  b,  c,  d,  e,  f, 
. g,  h (pr.  m.],  i,  1,  n. 

69)  o Etiam »,  quod  OrelUiu  uncis  inclusit,  ubique  inueni. 
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bonitatem]  bonitate:  Pe.  pCu 

possis  dicere]  dicere  possis:  Pk. 

Cap.  13. 

§.42.  ostendo  testimonio]  testimonio  ostendo:  Pm.  - » 

Sex.  Napuius]  Naeulus:  Pk.  - «. 

quod  est  hocj  quid  est  hoc:  Pa.  — quod  hoc  — 5 

hoc  est:  Pc. 

quid  negotii]  quod  negotii:  Pg.  - « 

tot  et  tales]  tot  et  tantos:  Pb,  c. 
defatigat]  defatigatur : Pa,  d,  f,  i. 

§.  43.  diiudicarf]  deiudicari : B.  Pb,  c,  d,  e,  f,  h,  i,  1,  n.  — * 

uerum  aliquando  tamen:  concedamus)  uerum-  - 9. 

tamen  aliquando  concedimus : Pk. 
id  ago]  ago:  Pm.  — hoc  id  ago:  Pe. 

P.  Quintius]  C.  Quintius:  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  - '®- 

i,  k,  I,  m,  n. 

quid  igitur  pugnas]  quid  pugnas:  B.  Pa,  b,  c,  - »»• 

d>  gs  •»>  *s  I»  n- 

uocem  accusatoris]  causam  accusatoris:  Pb,  c.  - 15 

quid?  hoc  quo  pertinet?]  quid  hoc?  quo  perti-  - t6. 

net?:  Ph,  k. 

§.  44.  conflictere]  af/llctarere : Pk.  - is. 

indicium  | iudicatum:  Pe,  k.  -•  t9. 

nobis  autem]  nobis  nunc:  Pk.  - 21 

negamus  deberi]  debemus  negari:  Pb,  c.70)  - n. 

numquid]  ut  quid:  Omnes71)- 

70)  Alia  hnins  generis,  illi»  Pb.  71)  Hanc  lectionem  Kloltiui 
et  e communi*  , consuito  omisi.  restituit , mihi  Terenda  esse  non 
Vide  supra  p.  202.  not.  *.  oidetur.  Ei  ea  Grxtltrui  con- 
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P ct?  »324.  quod  peto  ....  molestia  prope  ] Desunt  in  Pi. 7J). 

uerbisj  rebus:  Pk. 

accipiet]  acciperet:  B.  Pa,  b,  c,  d,  e (pr.  nt.) , 

f,  g,  h,  i,  1,  m,  n. 

_ m.  discedere  liberatus]  liberatus  discedere:  Pk,  1, 

m.  — liberatus  discere:  B.  Ha,  b,  c,  d,  f, 

g,  h,  n.  — libenter  discedere:  Pe. 

_ 27.  §.45.  dicimus  | dicamus:  Pf  (pr.  m.),  1,  m. 

— 29.  persequi  J prosequi:  Pm. 

ut  hominis  propinqui]  ut  propinqui:  Pd. 

— 30.  possumus]  possumus  enim:  Pb. 

_ 3i,  non  satisdabo]  satis  non  dabo73):.  B-  Pb,  c,  d, 

e,  f,  h,  i,  1,  m,  n. 

Cap.  14. 

— 32  quis  hoc]  quid  hoc:  Pe. 

_ 33.  aequum  sit]  sit  aequum:  Pa. 

in  Quintium,  id  iniquum]  iniquum  id  iniquum: 
B.  Pd,  f,  h,  i,  n.  — iniquum:  Pb,  c,  g.  — 
in  Quintium  iniquum:  Pk- 
iniquum  esse  J esse  iniquum:  Pm. 

_ 31  confitear]  confiteatur : Pk. 

— 35.  proinde]  perinde:  Pe.  (sec.  m.;  eraso  quod  antea 

fuerat.) 

— 38.  §.  46.  perueniatj  deuenlat : Pk. 

si  quid]  si  quod:  Pk. 

iectnram  sibi  effinxit  Ecquid  , pe-  peto  ad  inlerprelandum  quam  ad 
rinde  alque  ex  illa  quorundam  emendandum  aptior. 

Codd.  lectione  non  quid  conQr-  73)  Beckius  Ed.  Ven.  affert , 
matur  uulgata  lectio  numquid.  in  qua  ita  legatur. 

72)  Syluii  contectura  ai  quid 
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peteret  j peterent:  Pk.  , ,,'uJ.li». 

omnia  iudicia]  omnia  iudiclo:  Pa,  b,  d,  g,  h 
fsec.  m.},  i,  n. 

haec  omnia]  haec  omnia  iudicta:  B.  Pa,  b,  c,  - «o. 

d,  e,  f,  g,  h,  i,  1,  m,  n.  — omnia  indicia : Pk. 
inter  tot]  intra  tot:  Pa. u). 
ne  appellarit  q.  ] non  appellarit  q.:  Pk. 
quo  tempore]  pro  tempore:  Pb,  c,  d,  g,  i,  n.  - «. 


posteaquamj  postea:  B.  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  - « 

h,  i,  I,  m,  n. 

uadimonium  quoque  | tpioque  uadlmonium:  Pe.  — , is.  » i 
uadimonium:  Pk.7S). 
ul  dei  ttf  de:  Pb,  c,  d,  f,  g. 

recusante]  recusandi:  Pg.  - 2- 

facere  maluerit]  maluerit:  Pk.  — s. 

id  indicium]  indicium  id:  Pe,  k.  _ 4. 

haec  nata]  nata  haec:  Pf. 
aequissimam]  nequissimam:  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  1. 
fateatur]  fatetur  : Pk.  _ 5. 

non  hoc]  non  haec:  Pl.  - 6. 


74)  Facciolatus : «aix  biennio! 
« notanda  est  exaggeratio  , quae 
« fortasse  nidebitur  alicui  nimia.» 
Duplex  autem  illa  coniectura  in- 
ter duo  annos  uel  integro  anno, 
haudquaquam  certe  necessaria, 
in  d.  Edd.  1713.  et  1723.  non 
inuenilnr,  in  Ed.  1731.  primum 
accessit.  Caeterum  nihil  fuisse, 
quod  de  usu  uocis  inter  V.  D. 
ille  a Goerenzio  (Acad.  I,  7, 
29-  p.  48.)  disceret,  ac  longe 
aliam  dubitandi  rationem,  cum 


pota,  quam  attuli,  tum  index 
declarat. 

75)  Ille  igitur  Pk  integram  ex- 
hibet eam  lectionem  , quam  se- 
cundum i.ambinum  Orellius  pro- 
bauit:  posteaquam  uadimonium 
missum  fecerit.  Temere  autem 
Lallemandus  adnotauil : « Manu-  . 
o (tus  et  Lambinus  dederunt,  qui 
«posteaquam  uadimonium  missum 
« fecerit.  Sed  praeter  nostros  co- 
« dices  et  ueteres  editos.»  Conf. 
Beckium.  — At  ego  malim  uul- 
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deberetur]  debetur:  Pb,  c,  d,  f. 
adeo]  ab  eo:  Pa,  f,  I. 

_ 7 §.47.  tanto  negotio,  nihil  tam  inuidioso  iudicio,  nihil  J 

tanto  iudicio  ac  inuidioso , nihil:  Pb,  c. 

— a copiosa  aduocatione]  aduocatione  copiosa : B. 

Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  1,  1,  m,  n. 

— *.  ingratiis]  ingratis:  Pe,  f,  k,  1,  m.  — ingrato: 

Pii,  i,  n.  — ingratlo:  B.  — ingratus:  Pb. 

— ».  io.  eripiendum  . . . deturbandus]  reperiendum  . . . 

perturbandus:  Pb,  c. 

_ iz  lactentur]  locentur:  B.  Pa,  b,  c,  d,  e Cpr-  •“.?), 

f)  ^ 1,  1,  n'6). 

_ 13  his  rebus]  hils  rebus:  Pc,  d,  f.  — iis:  Pm. 

cedat]  sedeat:  Omnes. 

_ n.  consessum]  consensum:  Pa,  b,  c,  d,  e Cpr. 

m),  f>  h)  •>  “j  "• 

quum  qui  contra]  cum  contra:  Pe. 

— ia  adesse  atque  impendere]  adesse  ad  impendere : 

B.  Pb,  c,  d,  f,  g,  h,  1,  n.  — adesse  impen- 
dere: Pi.  — adesse  multa  pericula  adlmpen- 
dere : Pa. 

— i*.  oculos  animumque]  animum  oculosque : Pk. 

_ i7.  existimo]  estimo:  Pl.  — Alii:  extimo,  ueluti 

Pd,  h,  i. 

— 19.  §.  48.  Quid  si J Quod  si : Pk. 

— 2o.  quidem]  equidem:  Pa. 

neque  ius  esse  neque]  nec  ius  esse  nec : Pd,  f, 
i.  — (In  Pd,  f prius  nec  propter  scripturae 

gatam,  quam  Klotzium  uideo  re-  76)  Conf.  Beckium. 
uocasse. 
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-v  , Cip.  14. 

compendium  est  incertius.  J — neque  ius  esse  *.  is.  *.  20. 
nec:  Ph. 

cuiquam  expedire}  expedire  cuiquam : Pa.  — - **• 

qulcquam  expedire:  Pl. 
demonstrat}  demonstratur:  Pl. 

Cap.  15. 

ex  officii  ratione}  ea  officii  ratione:  Pa,  b,  c,  - 23 
f,  h,  i,  1,  n.  — a officii  ratione:  B. 
ex  omnium  consuet.}  ex  omni  consuet.:  Pb,  c, 
k,  n- 

quicumj  qui  tum:  Pa,  c,  d,  f.  ~ 25 

uerum}  aequum:  Pe,  m.  — uestrum:  Pk,  1.  — - « 

In  Ph  scholion  marginale:  «Ferum  pro  iusto 
hic  accipe.* 

grauius  atque  crud.]  grauius  aut  crud.:  B.  Pg.  — 29 
§.  49.  uiro}  uero:  Omnes77).  ~ 81- 

aut  acerbius}  quid  acerbius:  Pk. 

quae  tanta]  quae  quanta:  Pb,  c.  ” 3i 

tamen  dum}  tum  dum:  B.  Pb,  c,  d,  h,  i.  — **■ 

quidem  suis}  sitis  quidem:  Pf.  - 35- 

miseriis}  miseris:  Pd,  f.  (_Hic  in  margine  re-  - 36 

center:  «al.  miseriis .*) 

subleuatur}  subleuantur:  Pe.  - 37 

uenierunt]  venierint : Pk. 

is  non  modo  ....  mortuos  amandatur  ] Desunt  - 39 
in  Pb,  c. 

77)  Malo  tamen,  quicquidScAu-  apte  defensam,  a caeleris  omni- 
rzius  contra  dicat,  lectionem  uiro,  bus  deinceps  receptam, 
a Nicolao  Vesjardint  et  a Beckio 


Digitized  by  Google 


•232  Cap.  II.  De  uarielate  lectionis 


, uironim]  xtiuorum:  B.  Pa,  f,  li,  m,  n,  fortasse 

etiam  in  aliis  quibusdam,  al  non  in  omnibus7"), 
exturbatur]  exturbatus:  B.  Pa,  d,  f,  i,  1. 
amandatur]  mandatur:  B.  Pa,  d,  e,  f,  g,  h, 
i,  k,  1,  m,  n. 

- 4i.  etenim  mors  honesta  . . . relinquit]  Nihil  uaria- 

tnr79). 

p.  16.  v.  s.  $.  50.  proponuntur]  ponuntur:  Pk. 

— 4.  tacite]  certe  tacite:  Pe.80). 


78)  Videantur  R.  Klotzii  Emen- 
dationes Tullianae  p.  5.  in  no- 
ta : « OreUius,  inquit,  exemplum 
«Beckianum,  in  quod  uirorum 
«per  errorem  typographi  uidelur 
« irrepsisse,  secutus,  maleacnul- 
«la  auctoritate  edidit  utrorum.» 
Conf.  Eiusdem  Praef.  ad  Editio- 
nem orationum  T.  I.  p.  LIX.  ct 
notam  ad  h.  I.  — Certe  constat, 
lectionem  uiuorum  unice  ueram 
esse.  — Conf.  etiam  infra  ad  c. 
29.  §.  88. 

79)  Magnopere  id  primum  quae- 
ritur, huius  loci  dictum  ipsi  Tul- 
lio sit  uilio  dandum  an  librariis. 
Quo  adhibere  licebit  Gellium  XI, 
13.  Orator,  c.  30.;  ea  quidem 
propiora  quam  quae  afferuntur 
Quintilian.  I.  O.  XII,  10,  12., 
Dial.  de  rlar.  Orator,  c.  18.  23.  — 
Coniec lurarum  ingens  copia  , ue- 
luti  Hotomani:  «uita  haec  tur- 
«pis  ne  morti  quidem  obscurae  » 
rei.  — Aliorum , quae  dicitur, 
apud  Lambinum  (in  Ed.  1566. 
non  habetur):  « <Nri*fimat>o  tur- 
«pis  ne  morti»  rei.  — Clerici 


(Ars  critica,  III,  1,  8,  8.  p.  98.): 
vita  turpis.»  Facciolati:  «uita 
« ita  turpis»;  quod  etiam  Ga- 
ratonio  placuit.  — lieckii : «ui- 
« tam  quoque  miseram  exor- 
nat.» — SchiUzii  i « uitam  mi- 
ti seram  exornat,  nila  turpis  et 
« misera  ne  morti  quidem  » rei.  — 
Orellii:  «Etenim  mors  saepe  u»- 
« tam  quoque  exornat , uita  tur- 
« pis  » rei.  — Rauii : « uitam 
«quoque  turpem  exornat,  exitus 
vita  turpis  ne  morti  quidem» 
rei.  — Klotzii:  «uitam  quoque 
«non  turpem  exornat»:  quam 
ego,  si  tamen  sit  emendandum, 
facile  omnibus  praetulero.  Ex- 
empla particulae  non  perperam 
in  Codd.  omissae  haud  rara  suut 
in  hdc  oratione,  ueluti  c.  16.  §. 
53.  c.  23.  g.  73.  c.  29.  §.  90.  etc. 

80)  Hoc  quoque  loco  incuriose 
Lallemandus : «Inserunt  pleri- 
«que  editi  certk,  quam  uocem 
« ignorant  codices  nostri»,  rcl.  — 
Klotzius  autem  quum  in  Emen- 
dationibus Tullianis  p.  8.  repre- 
hendisset qui  uocem  certe  eie- 
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# 

-i  rip. 

conceditur]  contenditur:  Pd,  f,  g.  P.  is. 

et  qua  conditione  | et  conditione:  Pb,  c,  k.  — 

homine]  hominis:  Pf,  1.  - 

ducitur]  dicitur:  B.  Pb,  c,  d,  f (pr.  m.],  h,  _ 
n.  — indicitur:  Pe,  k.  — inducitur:  Pm. 
cohonestandas  J honestandas:  Pi.  _ 

ut  carnifices]  et  carnitices:  Pk.  - 

Cap.  16. 

Jj.  51.  accidere]  accedere:  Pc,  d,  f,  g").  - 

ciuem]  clues:  Pe.  - 

in  homines  al.J  homines  in  al.:  Pc.  _ 

hominum  existimationis]  omnium  existimatio- 
nis : Pl. 

causa]  causam:  Pc,  d,  g.  - 

alteri]  alterius:  Pl,  m.  — 

nihil  ipsis  iure]  nihil  in  se  iuae:  Pf  (sec.  m.], 

1,  m.  — nihil  se  in  iure:  Pa  (inductum  (m].  — 
nihil  ipse  iure:  Pb  C?)  d,  g{?}. 

§.  52.  grauius  aliquid  el  deberes]  aliquid  ei  deberes : - 

Pk.  — grauius  el  deberes:  Pg.  — grauius 
aliquid  eidem  deberes:  Pl.  — grauius  aliquid 
deberes  eidem:  Pm. 

praesto  semperj  semper  praesto:  Pc,  k.  - 

omnia  tela]  tela  omnia:  Pk.  - 

$.  53.  dupondius  tuus]  de  praediis  tuis**):  Pk. — du-  - 
pandius  (sic  ct  similiter  multi]  tuis:  Pd. 


cissent,  ipse  in  Editione  non  omi- 
sit solum,  uerum  ne  inter  uarian- 
tes  lectiones  quidem  adnolauit. 

81)  Conf.  supra  ad  c.  1.  §.  3. 
p.  209.  not.  18. 


82)  De  bis  et  iis  quae  sequun- 
tur conf.  Ruhnkenium  ad  Rufi - 
manum  de  Fig.  sent.  et  eloc. 
§.  10.,  Ed.  Frotscheri  p.  230. 


15 

v.  4. 

5. 

6. 

7. 

8. 
9. 

10. 

15 

t& 


19. 

20. 


24. 


26. 

27. 

29. 
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f.C*6.  v' 29.  ageretur]  gereretur:  Pa,  1M). 

in  paruula  re]  in  aliqua  re : Pk. — in  parua  re : Ph. 
captionis J capitis:  Pe,  f,  k,  J.  — captiuis:  Pb, 
c,  d,  f,  h,  i,  n.  In  Pf.  ad  marginem:  «ai. 
capitis . » — captiuus:  Pg,  m.  — captiuis  uel 
capitis:  Pa. 

- 30  uerercrej  uerere:  B.  Pb,  c,  d,  e,  f,  g,  h,  i, 

n.  — uereretur:  Pm. 

-30-33.  aut  ad  eorum  aliquem  ....  non  ad  C.  Aquillium  J 

Desunt  in  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  1,  n. 

— 90-  aut  ad  eorum^  aut  eomm : Pk.  — aut  fomm : Pm. 

- si.  qui  consuluntur]  cui  consuluntur:  Pe,  m. 

— 33.  non  modo  non  ad]  non  modo  ads>):  Pk. 

aut  ad  L.  Lucilium]  aut  L.  Lucullum:  B.  Pb, 
c,  d,  c,  f,  g,  i,  k,  1,  m,  n (in  hoc:  Luctul- 
lum).  — aut  ad  L.  Luculum:  Pa.  — L.  Lu~ 
cultum  (omisso  aut  ad):  Pb* 

P.  n ».  i.  Luc.  retulisti,  sed  ne  ipse  quidem  te  consu- 

luisti: ne  h.  q.]  Luc.  sed  ne  ipse  quidem  te 
consuluisti,  s6d  ne  ipse  quidem  ad  te  retuli- 
sti ne  h.  q.:  Pe.  — Itidem,  omisso  tantum 
priore  sed:  Pb,  c,  d,  f,  g,  li,  i,  n.  — Luc. 
ne  idem  ipse  te  contulisti  sed  ne  ipse  quidem 
ad  te  retulisti  ne  h.  q. : Pm , 1 (hic  sed  omis- 
sum, et  consuluisti  pro  contulisti).  — Luc. 
acedere  debuisses  ne  ipse  idem  tu  consului- 

83)  Videsis  quae  Uotomanus  nis  usu  (quem  uii  adducor , Klo- 

refcrt  de  Codicibus  quos  inspe-  Ilium  io  Praef.  p.  LX.  negare 
ierit.  Conf.  Ursinum , (rruterum  uoluisse)  quam  Codicum  «uffra- 
et  Beckium.  giis  tutior. 

84)  Sic  Jfeckiut  edidit , sermo* 
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c%f  16. 

stl.  ted  ne  Ipse  quidem  ad  te  retulisti , ne  t-  «■  »•  1 
h.  q.:  Pa.  — Luc.  ted  ne  ipse  quidem  ad  te 
retulisti , ne  h.  q.:  Pk.85). 
ne  haec  quidem j ne  Aoe  quidem:  Pa,  f,  l.86)  — 
non  hoc  quidem : Pk.  — nec  haec  quidem : Pm. 

Si  mehercuie  . . . quid  ago  ? J Desunt  in  Pl.  - s. 

apud  tales!  ante  tales:  Pk.  - 6 

confitendumj  conficiendum:  Pa,  b,  c,  d,  e, 
f,  k,  m. 

qua  tibi!  quia  tibi:  Pk. 

cepisse!  cepisse  uel  cepisti:  Pa.87).  - t- 

Cap.  17. 

§.  54.  Ego  pro!  Ergo  pro:  Pk.  - s. 

nunc  hos.J  nunc  Aoe:  Omnes88). 


85)  Omnem  huius  loci  diffi- 
cultatem Palimpsesti  Taurinensis 
auctoritate  sopitam  esse  recte 
mibi  uidefur  OreUius  cum  Pey- 
rano  iudicasse.  Eandem. sen- 
tentiam Klotzium  secutum  esse 
dixeris  in  d.  Praefat.  p.  LX. 
Verurulamen  aliter  edidit,  non 
modo  caussa  sed  ne  uarietate 
quidem  lectionis  adiecla.  — Iu 
Edd.  Leclerc  (1826.)  et  Lemaire 
(1827.)  ille  Codex  ignoratur. 

86)  Sic  Pal.  Taur. , qui  etiam 
bs,  quod  sequitur,  omittit.  Al- 
terum boc  Klotzio  probatur, 
Orellio  neutrum ; quem  sequor. 

87)  Haec  uerba  # consilium  ce- 
mpisse  hominis  ||  fortunas  fundi- 
«tus  euertere » afferuntur  a Ma- 
crobio de  Diff.  Gr.  et  Lat.  uerbi , 


apud  Putschium  p.  2763.  Quo 
adbibenda  erit  Garaton ii  nota 
ad  n.  1. 

83)  Sidiili  modo  Aos  in  nos 
corruptum  inuenitur  in  c.  38. 
pro  Tullio,  (Ed.  Peyron.  1824. 
p.  55.),  ubi  Beierus  medelam 
primus  attulit.  — Conf.  etiam 
supra  ad  c.  1.  §.  4.  p.  209.  — 
De  n.  loco  conf.  Rufinianum  in 
nota  82.  citatum.  Neque  me  mo- 
net, quem  Aauius  I.  1.  p.  60. 
locum  attulit,  ad  Att.  47/,  20, 
2.  ( nec  te  id  coneuio ) , neque , 
quem  addbre  potuisset',  Plauti 
Menaechm.  IV,  3,  26.  (consu- 
lam hanc  rem  amicos).  Caete- 
terum  < quoniam  » paullo  post  in 
nostris  omnibus  extat.  Conf.  Ga- 
rotoniumelrel.  et  Rufinianum  1. 1. 
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c.p  17. 
p.  17.  r.  9. 


— II. 

— iZ 

— 14. 

— 15. 

— 18. 

— 17. 

— 19. 


— 21. 

- 22. 


tempus  et  in  al.j  tempus  In  at.:  Pm. 
in  tua  rei  cum  tua  re:  Pe. 
mihi  non  obiitj  non  obiit  mihi:  Pm. 
de  re  pecun.  recens]  recens  de  re  pecun.:  Pk. 
domus  eius]  domus  ei:  Pe. 
hac  tandem  de  re  uobisj  nobis  hac  tandem  de 
re:  Pe.  — tandem  hac  de  re  nobis:  Pl. 
bonitatem]  voluntatem:  Pb,  e89), 
quid  sitis]  quod  sitis:  Pk.  — quid  estis:  Pb,  c. 
conuenire]  conueniri:  Pa,  b,  c,  d,  g,  h,  i,  1, 
m,  n. 

quis  procurator]  qui  procurator:  Pe.  — inquis 
procurator90):  B. 

domum  d en  uncta  re]  demum  denunciare:  Pk.  — 
domum  pronunciare : Pb,  c. 
rationem]  orationem:  Pd. 
extremam  necessariam]  Sic  omnes9'). 

55.  ad  haec]  ad  hoc : Pa,  d,  f,  g.  — a hoc:  Pb.92). 
amentiam]  dementiam:  Pl. 


89)  Ad  bone  locum  Rauius  (I. 

1 1.  p.  80.) : « Sed  non  possum,  quin 
a hic  referam  jocularem  errorem 
«librariorum  in  Iulio  Rufiniano 
<1.  c. , quem  nemo,  quod  sciam, 
«notauit.  Cum  enim  Rufinianus 
«1.  1.  uerba  Ciceronis  ea  eodem 
« cap.  17.  Profecto  si  recte  ue- 
« stram  bonitatem,  cael,  appo- 
« suisset  , librarii  ea  profecto 
«titulum  orationis  pro  Sextio 
«fecerunt,  quo  factum  est,  ut 
« uiros  doctos  in  longissimam  ora- 
«lionem,  ut  ea  uerba  ibi  quae- 


« rerent , ablegarent.»  — Haec 
propterea  adseripsi,  quia  nefrot- 
scherus  quidem  mendum  illud 
expulit. 

90)  Orellius  affert  Ursini  con- 
jecturam ecquis. 

91)  Conf.  Editores. 

92)  Conf.  ad  b.  1.  Aquila  Ro- 
manus de  Fig.  sent.  apud  Cap- 
per.  p.  10. , apud  Frotscherum 
p.  189.  inter  quos  etiam  de  le- 
ctione differt ; et  Rufinianus , illic 
p.  30.,  hic  p.  226. 
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- 1 <'«p. 

rationem  summi  officii  | summi  rationem  o/*-  p 17 
fidi:  Pa. 

desideremus]  desideraremus:  Pg.  — 

bonorum  uirorum]  utrorum  bonorum:  B.  Pb,  c, 
d,  e,  f,  I,  m,  n. 

ista  summa  sanctimonia]  ista  sanctimonia:  B.  — 
Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  1,  n. 
sanctim.  ac  diligentia]  diligentia  ac  sanctim. : 

Pe.  — sanctim.  et  diligentia:  Pk. 

■ de  me  autem  ita]  de  me  tantum  ista:  Pk.  — - 

de  me  autem  ista:  Pg. 

et  quo  pacto]  e quo  pacto:  Pk.  *- 

uetus  est  de  scurra]  uetus  est.  (uel,)  de  scurra: 

Pa,  h,  i.93) 

§.  56.  uirorum  bonorum]  bonorum  uirorum:  Pd,  g.  e ‘8. 
si  uult  . . . uiucre]  simulat  . . . uiuere:  Pe. 
discat  atque  dediscat]  discat  ac  dediscat:  B. 

Pc,  d,  h,  i,  ni.  — discat  et  dediscat:  Pk. 

Cap.  18. 

uerum]  utrum:  Pa,  e,  f,  h (sec.  m.),  i,  I.  *- 

tu  id  tibi]  libi  tu  id:  Pk. 
licta]  facta:  Pa,  b,  c,  e,  f,  h,  i,  I,  m,  n. 
desertum]  disertum:  Pk.  - 


93)  In  caeleris  non  distingui- 
tnr.  — Mihi  aero  longe  potior 
est  haec  distinguendi  ratio,  quam 
Manutii  illa , ab  Orellio  recepta, 
atque  Osiandro  cum  Frotschero 
(ad  Aquilam  Romanum  de  Fig. 
sent.  §.  4.  p.  189.)  probata,  a 
Klotzio  merito  repudiata.  — Sed 


de  uerbis  ita  considerent  et  me- 
mini, quae  Schiltzius , Ursini  Co- 
dicibus (an  coniectura , Orellius 
monet)  fretas , alterum  expun- 
xit , alterum  in  meminerint  com- 
mutauit  , in  Codicibus  nostris 
nihil  uarialur. 


17 

r.  22. 

23. 

24. 

25. 
27. 

T.  3. 

4. 

6. 

8. 

10. 
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».  18.  t.  11. 

— **• 


- 13. 

— U 

- 15. 

— 16, 

- <7. 

- 18. 

— 19. 

— 30. 
-20  21. 

— 22. 

- 23. 
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reperlebarej  reputabere:  Pl. 
malitiosum?  non  negas]  Non  malitiosum  ne- 
gas: B.  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  h,  i,  1,  m,  n.  — 
num  malitiosum?  negas:  Pk.94). 
iam  id  quidem j nam  id  quidem:  Pa,  f,  1.  — 
nam  quidem  id:  Pb,  c. 
praeclarum  putas]  putas  praeclarum:  Pk. 
atque  inaudita]  et  inaudita:  Pk. 

§.  57.  ne  aut  grauioribus]  ne  grauioribus:  Pk. 

ais  esse  uadimoniumj  ais  enim  uadlmonlum 
esse:  Ph. 

istuc]  istud : Pa,  g,  k. 

Nonis  Feb.]  Nonis  Februarii:  Pk. 

BomaJ  Romam:  Pb,  c,  d,  g. 

pridie  Kal.  | Sic  omnes  nulla  uariatione95). 

Feb.j  Februarii:  Pe,  k. 

§.  58.  potest]  Omittitur  in  Pb,  c. 

dicet]  dicit:  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  k,  1,  m.  — 
dicis:  Pn. 

prosecuti]  profecti:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  i, 
k,  1,  m,  n.  — secuti:  Pe.  — In  Pf.  ad  mar- 


94)  laiJemanduj : « Num  ma- 
c Htiotum?  non  negas.  Negatio- 
« nem  addidimus  cum  Lambino, 
«ut  sententia  postulat , omissam 
«in  mss.»  — Conf.  Garatonius 
et  caeteri  Editores. 

95)  Conf.  supra  c.  6.  (p.  215.) 
Constat  inter  omnes , eundem 
diem  utrobique  demonstrari , ac 
propterea  uel  hic  uel  illic  nu- 
merum esse  corruptum.  Recen- 
tiores  autem  hunc  locum  supe- 


riori illi  accommodare  malue- 
runt quam  contra.  Itaque  Schi 1- 
tzius  scripsit  IV.  Kal. , Orellius 
legere  iussit  aut  sic  aut  a.  d.  IV. 
Kal. , Klotzius  edidit  ante  IV. 
diem  Kal.  Contra  Beckium.  qui 
spuria  eiistimauit  haec  uerba 
atque  uncis  inclusit , recte  Scha- 
tzius . «Audirem,  inquit,  nisi  ad 
« caussam  pertinuisset , quo  die 
* profectus  esset  Quintius , in  me- 
«moriam  reuocare.» 
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e.,  is. 

ginem:  *al.  prosecuti , uel  dic  Albii  et  Ouln - r '*■  »• 23 
tli96).- 

et  Albium  et  Quintum]  et  Albii  et  Quintii:  B.  - 24 
Ph,  i,  k,  n.  Albii  et  Oulntll:  Pa. 
hi  quoque]  Aii  quoque:  Pc,  d,  f,  g,  i.  — it; 

Pk,  m. 

nulla  cur  mentiantur]  nulla  mentiantur:  B.  Pb,  - 26 
c,  d,  f (pr.  m.),  g,  h,  i,  n. 
comparabuntur?  Et  in  hac]  comparabuntur?97)  - 27 
in  hac:  Pk. 

§.  59.  eiusmodi  | huiusmodl:  Pm? 

laborabit]  laborault:  B.  Pb,  c,  f (pr.  m.],  g, 
h,  i,  n. 

eum  gratia]  cum  gratia:  Pk. — eum  causa:  Pe.  - 28. 

tristi  ac  recondita]  tristi  atque  recondita:  Pe,  I.  - 30. 

his  moribus]  hlis  moribus:  Pc,  d,  f,  g,  i.  - 33. 

obsoleuit]  absqleult:  Pb,  c,  d,  i. 

At  si]  Ac  si:  Pn. 

inferiorem]  inferiore:  Pe.  - - 3«. 

esse  se  patitur]  se  esse  patitur:  Pk.  — esse 
patitur:  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  h,  i,  1,  m,  n. 

Cap.  i 9. 

§.  60.  nihil  esset]  nihil  esse:  B.  Pa,  b,  c,  d,  e,  g,  i,  r.  is. ».  1. 
k,  1,  m,  n.9s) 

96)  Recte  ad  Garatonium  Be- 
ckius. 

97)  Scripserunt  interrogandi 
notam  Emeshu , Beckiut,  Orti- 
lius , Klotziui ; reiecerunt  Gara- 
toniut , ScAo/siua,  Leclerciut , 

Ltmairiui , Otiander. 


98)  Hanc  lectionem  nna  cum 
Emesti  et  SchiUiii  couiectura  erat 
recte  repudiasse  uidelur  Beckius , 
quem  etiam  posteaquam  ipse  de 
sententia  depelli  se  passus  fuit 
(Addit.  Tom-  II.  p.  389.),  merito 
Orelliut  et  JSIotziut  secuti  «nnt. 
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s. 


f. 


Cap.  II.  De  uarietate  lectionis 
ex  edicto J edicto:  Pk.*9). 

possideri]  possidere:  Pb,  c,  d,  e,  f,  g,  h,  i,  I. 
recita]  tractat:  Omnes. 

latitaritj  Omittunt  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  k,  I, 
m.  — In  Pf  ad  marginem:  «al.  latitavit.*  — 
latitat:  II.  Ph,  i,  n. 

nisi  si  latitant]  nisi  latitant : Pe.  — nisi  si  la~ 
titarit : Pa,  k,  I.  — nisi  latltarit:  Pm. 
relicto]  non  relicto:  Pa. 
proficiscuntur  ) profectus  est:  Pk. 
uerteritj  Post  illud  uerbum  nusquam  innenio 
lacunae  uestigium100). 
existimas]  aestimas:  Pl. 
tum  quum]  tu  cum:  Pl,  m. 
te  postulaturum)  postulaturum:  Ph,  k.  — ut 
postulaturum:  Pi. 

neque  quemquam]  nec  quemquam:  Pi.  — ne  ad 
quemquam:  Pk. 

attin.  Id  recusare]  attin.  recusare : Pk.  — attin. 
recusare  id:  Pm- 

non  fieri  sed  ex  edicto  suo  fieri  iubebat  | Sic 
excepto  Pk  omnes,  modo  ex  deest  in  Pari- 
siensibus  omnibus , nescio  an  in  Bernensl  quo- 
que , deest  etiam  suo  in  Pg.  — In  Pk  illorum 


99)  Obseruanda  haec  uarictas 
propter  eadem  oerba , quae  infe- 
rius in  h.  g.  80.  recurrunt. 

100)  Vide  quae  de  boc  loco 
snpra  tractanimus  in  Cap.  I.  g. 
2.  p.  45.  p.  61.  seqq.  — ld 
unum  addo,  LaUtmandum  Vul- 


gatam retinere  (ad  modum  eorum 
quos  I.  I.  p.  64.  attuli),  Bur- 
nou/ium  autem,  in  Ed.  Leclerc , 
supplementum  I.ambini , tametsi 
in  conteitu  omittatur,  necessa- 
rium tamen  indicare. 
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uerhorum  omnium  loco  habetur:  non  fieri  lu-  r *'«o- 
bebat ,01). 

61.  defendendf]  defendi:  Pk.  — u 

Ergo  adfuit l#s)J  Adfuit:  Pk. — Ergo  adfui : Pa,  _ 12 
b,  c,  d,  f,  g,  1.  — Ego  adfui:  Pf. 
deiecitj  defecit:  Pb,  c,  d,  g;  fortasse  etiam  in 
Pf.  pr.  m. 

sint  consecuta]  sunt  consecuta:  Pk. — sint  com-  - '4 
seruata:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  h,  i,  n.  — sint 
obseruata:  Pl. 

adimit  | ademit:  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  h,  I,  m,  n.  - is 
procurator  negat  | procurator  recusat:  Pe.  - 19 

uadari  uis:  promittit  | uadarius  promitti:  Pa, 
b.  c,  d,  f,  g,  I (liic : promittit — uadari  uis 
promitti:  Pm.  — uadari  compromitti:  Ph,  i, 
n.  B.  ( hic : compromittit ).  — uadari : ulr  pro- 
mittit: Pk. 

101)  De  eo  loco  uide  supra  «ne  comprenaient  pas  cede  di- 

noslrum  Cap.  I.  §.  4.  p.  S8.  «s(inc(ion,  non  fieri  sed  ex  edi- 

seqq.  — De  particula  ex  omissa  acto  fieri,  onl  voulu  changer  le 

conf.  modo  antea  boc  §.  60.  not.  a texte.» 

09.  p.  ‘240.  — Adiicio , quod  102)  Ad  uerba , quae  praece- 
supra  praetermisi,  uerissime  Vul-  dunt  (quum  proscribebas)  recte 
gatam  defendi  a Burnoufio  (Kd.  Schiltzius ; «Male  uulgo  signo  in- 
F.e  Clere),  qui  haec  aduolauit:  «terrogandi  distinguitur.  Erne- 

« La  senlence , par  laquei  le  le  ustus  coniecit  proscripseras , quo 

« preteur  Burrienus  avait  auto-  «nihil  opus  est.»  — Plus  arbi- 
ti rise  la  saisie,  ne  pourait  dire  Iror,  imperfectum  longe  commo- 

« que  conditionnclle.  II  avait  dius  esse,  quo  significetur , quam 
«regld,  par  son  edit  annuei , les  fuerit  paratissimus  promplissi* 

« conditions  auxquelles  uu  cre-  musque  ad  defendendum  Alfe- 

oancier  pouvail  saisir:  c’etail  k nus.  Signum  interrogandi,  ab 

«celui-ci,  de  s’y  conformer,  sous  Oretlio  abiectum  , nulla  ratione 
« peine  de  nullild.  C'est  k tort  Klotzius  reuocauil. 
a que  des  commentaleurs  , qui 

8*m*«tria,  Lib.  I.  | fj 
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r»p  19. 

p <9  »■  i*  in  ius  nocas  I in  ius  vocat:  Pb,  c,  d,  e,  f.  — 

In  Pf.  ad  marginem:  «al.  nocas.' 

- 19.  postulasj  postulat:  Pe. 

quid  aliud j (pii  aliud:  Pb,  c. 
ego  non]  non:  Pb,  k. 

- 20  §•  62.  quis  erat]  quid  erat:  Pb,  e. 

credo]  crede:  Pl. 

electum]  electum:  B (_pr.  m.).  Pb,  c,  d,  f(pr. 
m gi  •»  (Pr*  i- 

- 2i  (linitis  | deuictis:  B.  Pb,  c,  d,  f,  g,  I,  n.  In 

Pf  ad  marginem : «ai.  dcuicti  uel  deulctus.'  — 
devicti:  Pa,  1.  — divitiis:  Pe  (pr.  m.).  — 
de  ultlis:  Pb.  — diutius:  Pk. 

Cap.  20. 

- 25  eum  defenderit  idem  qui  te  solebat]  Ileest  cum 

in  Pb;  idem  in  Pk,  m;  te  in  Pf,  1. 

- se  iud.  acceperit  pro  Quintio]  iud.  acciperet  pro 

Quintio:  B.  Pb,  c,  d,  e,  f,  g,  h,  1,  1,  m, 
n.  — iud.  pro  Quintio  acciperet  i Pa.  — In 
uno  Pk  sicut  in  Ed.,M). 


103)  Verissima  oraniumqne  cer- 
tissima mihi  uidetar  unlgaris  illa 
Codicum  leclio  acciperet.  Ele- 
nim  per  lotam  orationem  doce- 
mur, paratum  quidem  Alfenum 
se  ostendisse  ad  iudicium  , dun- 
taxat  sine  satisdatione,  accipien- 
dum , Naeuium  autem  satisdari 
sibi  oportere  pcrscucrasse:  at  ac- 
cepisse iudicium  cum  Naeuio  Al- 
fenum , id  non  modo  nere  sed 


ne  mendacii  quidem  loco  Tul- 
lius dicere  potuit.  (Conf.  supra 
Cap.  1.  §.  1.  not.  2.  p.  2.  et 
mox  p.  2 ii.  not.  107.)  Eam  igi- 
tur ob  caussam  imperfecto  opus 
est,  perfectum  ferri  nequit.  No- 
tissima res  est , neque  longe  re- 
petenda exempla.  Slatim  in  pro- 
ximo c.  21.  habetur:  «Bruti  erat 
« familiaris  : itaque  is  intercede- 
ubat.n  Non  intercessit,  para- 
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tu  et  rem  et  famam  1 tu  ueterem  et  famam:  B.  *.%' 
Pa,  b,  c,  d,  f,  h,  i,  n.  — tu  ueterem  et 
rem  et  famam:  Pe.  — et  tu  et  famam  tuam 
et  rem:  Pk. 

conaris]  conares:  Pb,  c,  d,  f,  g,  h,  I.  — 

§.63.  satisdaretur!  satisdarent:  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  _ 
h,  i,  1,  n.  — satisdaret:  B.  Pm.  — Caeteri 
satisdaretur10*). 

iniuriaj  de  iniuria:  Pa. 


tum  tantum  ad  intercedendum  se 
ostendit;  nimirum  paullo  antea 
(c.  20.  extr.)  Cicero  , a Quid,  in- 
« quit,  si  M.  Brutus  intercessurum 
use  dixit  palatu,  nisi  quid  . . . 
« conueniret  ? » Adde  pro  Cluen- 
tio c.  22.  « Quid  Auiti  morte 

«Scamander  consequebatur?»  — 
de  Diuin.  II,  00.  «quum  . . . 
«summo  cum  dolore  moreretur» 
(postea  sanalus  est)  et  q.  g.  a.  — 
Genuina  autem  illa  Codicum  lectio 
« acciperet»  adeo  neglecta  est  at- 
que obliuioneoblitterata,  ut  neque 
ab  Emesto  neque  exinde  ab  ullo 
Editore  non  modo  recepta  uc- 
rum  etiam  inter  uarietates  lectio- 
nis commemorata  sit.  Quae  res 
me  impulit , ut  spuriae  illius 
lectionis  originem  et  progressum 
per  Editiones , quarum  mihi  co- 
pia fait,  indagarem,  ad  eamquo 
rem  etiam  summorum  Virorum, 
Ochsneri  et  Orellii  tam  pretiosa  su- 
pellectile quam  opera , semper 
mihi  paratissima,  uterer.  Atque  in 
uetustiori  Editione  nulla  eam  in- 
ueni  quam  Lambiniana  1560., 


ubi  facile  putarem  me  caput  et 
fontem  deprehendisse  , nisi  etiam 
Codici  inesset  (isti  nostro  Pk), 
ex  quo  in  ueterem  aliquam  for- 
tasse Editionem  transferri  potuis- 
set. — Caeteroquin  extat  acci- 
peret in  hisce : Romae  1472. 
Aseensii  1511.  1527.  1531.  Aldi 
1519. 1546. 1583.  Cratandri  1528. 
Uervag.  1534.  1540.  (Camer.) 
Paris.  Roigny  1536.  Ven.  lunta 
1537.  Paris.  Rob.  Stephun.  1543., 
Argentor.  Sturm.  1544.  1574. 
Lugduni  Seb . Grgph.  1547.  Car. 
Stephan.  1555.  Antverpiae  Plan- 
tin.  1584.  Ingolstad.  1606.  Me- 
ro uvi  Ilii  Paris.  1684.  Facciolati 
1713.  1723.  1731.  Ferratii , Pa- 
tauii  1729.  — Contra  acceperit 
inuenio  praeter  d.  Lambin.  1566. 
in  Pseudo- Lambin.  1584.,  Gru- 
ter.  1618.  Freigii  1624.  Gotho- 
fredi , Gronouii , JJesjardins  1738., 
Oliveti  Genevae  1744. , Patauii 
1753.  Denique  in  recentioribus 
ad  unam  omnibus. 

104)  Vide  supra  Cap.  I.  §.  7. 
p.  127.  137. 


20. 

t.  26 


27. 

29 
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C.p.  20. 

p.  19  r 29. 


P 20.  ».  1 
— 2. 


». 


4. 


8- 


9. 


Cap.  II.  De  uarietate  lectionis 

iubebare]  uidebare : Omnes  praeterquam  Pd,  qui 
habet  uidebate'<>s). 
praetor]  praetore:  Pb,  C,  d,  g. 
iudicium  pati]  pati ,06):  Parislenset  omnes;  in 
Bemensl  utrumque  deesse  mihi  traditur, 
neque  iudieio  defendere]  nec  iudicium  defen- 
dere : Pk. 

iudieio  defendere  quum  auxilium  a tribunis]  De- 
sunt in  Pb.  — a deest  in  B.  Pc,  d,  f,  g,  h, 
i,  n.  — Pc,  d:  tribunus  pro  tribunis. 
hoc  ego]  haec  ego:  Pl,  m. 
quum  attendoj  tecum  attendo:  Pa,  b,  c,  d,  e, 
f,  g,  k,  1,  m. 

autem  antea]  aut  antea:  Pc,  d,  f,  g,  m.  — 
haud  antea:  Pa,  k,  1. 
non  reperio]  reperio:  Pb,  c. 
fateturj  fateor:  Pa,  e,  f,  1,  m. 
deiecissej  dedisse:  Pk. 

* * ita  tamen]  Ante  haec  uerba  nullum  usquam 
lacunae  signum  ,w). 

auxilii  causa  constitutus]  auxilium  causa  con- 


105)  Vide  quae  de  hoc  loco 
tractauimus  supra  Cap.  I.  §•  7. 
p.  127  — 137.  — Lallcmandus: 
«Vulgata  lectio  (uidebare)  men- 
«dosa,  quam  tamen  seruant  no- 
nstri  codices. n 

106)  Apertissimum  hoc  men- 
dum Klotzius  iudieio  suo  coin- 
prohauil  ad  //.  in  Verrem  24. 
Videsis  quae  contra  disserui  su- 
pra Cap.  1.  §.  7.  p.  121.  not. 
18.  — Conf.  etiam  infra  ad  c. 


21-  §.  66.  ▼.  a iudicium  id»  p. 
246.  et  ad  c.  28.  §.  87. 

107)  Sanus  profecto  locus  et 
integer.  Sensus  est:  ita  tamen 
paratus  erat  ad  accipiendum  tu- 
dicium,  ut  ex  more  et  instituto 
ad  eam  rem  tribunorum  auxi- 
lium peteret.  Quippe  ad  iudi- 
cium ordinandum  pertinet  satis- 
dationis quaestio  ac  praestatio , 
eaque  tribunorum  appellandorum 
Alfeno  caussa  fuitf  quod  pure 
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, C.p  20, 

stituta:  Pb,  c,  d,  g.  — auxilii  causa  comti-  r 20.  . 9. 
tutum:  Pe.  — auxilii  causa  statutus:  Pf,  I, 
m.  In  Pf  puto  a prima  manu  fuisse:  auxi- 
lium causa  statutum. 

§.  64.  recusarit  J Deest  in  omnibus  praeterquam  in  - 11 

pfc.tOS) 

proc.  a praetore  | proc.  acceperit  a praetore : Pa.  - 12 
tribunos  | tribunis:  B.  Pi,  n.  — tribunus:  Pb, 
c,  d,  f (pr.  m.),  g,  h.  — ad  tribunos:  Pk. — 
a tribunis:  Pm. 

eius  bona]  elusque  bona:  Pa.  - 13 

ignaro  omnia  fortunarum]  ignaro  fortunarum:  - 14 

Omnes  ’09). 


tantum,  non,  quemadmodum  a 
Praetore  iubebatur,  tatisdato  ju- 
dicium accipere  nolebat.  (Qua 
de  re  uide  supra  quae  disputa- 
uimus  in  Cap.  1.  §.  7.  p.  114. 
sq.  §.  8.  p.  149.  p.  139.  seqq. 
et  §.  1.  p.  2.)  Quod  quum  pa- 
rum intelligerent  Editores,  falso 
opinantes,  primo  acceptum  fuisse 
indicium,  postea  de  satisdando 
quaesitum;  in  uarias  conjectu- 
rarum figuras  aberrauerunt.  Nam 
Lambinus  ante  haec  uerba  inse- 
ruit acum  satisdare  a praetore 
« * uberetur  , recusasse  » , Grae - 
uius  autem  : At  recusauit  satis- 
dare. Ad  quod  Emestus:  «Uu- 
« iusmodi  quidem  quid  excidisse 
« certum  est ; quae  Ciceronis  uer- 
« ba  fuerint,  incertum,  stellula 
« locum  nolaui.»  Eum  Orellius 
imitatus  est.  Beckius  ad  Grae- 
uium:  « Alioquin  sententia  est 


«manca.»  Sed  nec  ita  tamen  pla- 
«cet.» — Schiitzius  sic  coniccit: 
At  recusauit  satisdare  (cum  Grae- 
uio  quidem , sed  ut  sint  uerba 
aduersarii).  Recusauit , affamen 
more  rei.  Osiander  Lambinum 
secutus  est.  Klotzius  Vulgatam 
tacite  retinuit. 

108)  Quae  corruptelae  ex  illius 
uerbi  omissione  natae  sint,  eius 
rei  historiam  inuenies  apud  Er - 
neifum  , lieckium,  Schiltzium  et 
Orellium.  Nec  dubito,  quin  ge- 
nuina sit  lectio  horum  Editorum 
consensu  probata,  iam  illo  quo- 
que Codicis  Pk  testimonio  con- 
Ormata. 

109)  Illud  Uotomani  supple- 
mentum, a Facciolato,  Emesto, 
Orellio  aliisque  receptum , mihi 
neque  necessarium  neque  pro- 
babile uidetur.  Conferantur  quae 
contra  disputata  sunt  a Manutio , 
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Cap.  20. 

p. 20.  v 15.  ignominiam]  ignominia:  Pe. 

deripi]  diripi:  B.  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  Ii,  i,  1, 
m,  n.  (Pa:  dirrfpf.)  "°) 

- it.  §.  65.  ita  est  | ita  sit : Pe  Csec.  m.],  1. 

- 18.  possessa  non  sunt]  possessa  sunt:  Ph. 

- is  praetoris]  praetoris  Romani:  B.  Pa,  b,  c,  d, 

e,  f,  g,  h,  i,  1,  m.  — et:  Pn. 

- 20  Quid?  si  | ifuod  si:  B.  Pb,  C,  g. 

M.  Brutus]  brutus  murcus:  Pb,  c. 

- ai  conucniret]  conuenisset:  Pk. 

_ 22.  morae]  morte : B.  Pb,  c,  d,  e,  f,  g,  h,  I,  n.  — 

more:  Pa,  k,  1,  m.,u) 

Cap.  21. 

- 24.  §.  66.  officio  | offero:  Pd,  g. 

- 25.  testatur]  testantur:  Pa,  b,  d,  e,  f,  1,  m."*). 

- 28.  audiente]  adueniente:  Pm. 

- 28  perseuerctj  perseuerat:  Pe. 

- 29  quod  petat  non J quod  peto  ac  non : B-  Ph , i.  — 

quod  peto  at  non:  Pa,  b,  c,  f,  g,  1,  n.  — 
quod  at  non:  Pd. 

- jo.  iudicium  id]  indicio  id:  Pk,  m.113) 


Grutero , Graetiio , Beckio  , Schii - 
tzio.  — Prorsus  improbandum 
hlotzii  consilium , qui  id  egit  t 
ut  interpungendo  eundem  sensum 
inferret , quem  illi  supplendo 
comparauerunt.  Sic  enim  scrip- 
sit: ignaro,  fortunarum  sua- 

rum rcl. 

110)  Eccc  uel  huius  emenda- 


tionis Codicem  Pk  auctorem.  Nec 
tamen  plane  ncgligendum  quod 
Forcellinus  s.  v.  Diripio  monuit. 

111)  Vide  supra  nostrum  Cap. 
I.  S-  8.  p.  166. 

112)  Conf.  supra  ad  c.  6.  §. 
25.  p.  217.  not.  41. 

113)  Vide  supra  ad  c.  20.  §. 
63.  v.  a iudiriutn  pati.»  p.  244. 
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quod  edat  | quod  dedat:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  *»).  ».V 
h,  i,  I.  — quod  dederat:  Pn. 

$.  67.  obsignauerunl]  obsignarunt:  Pm.  - m. 

fit  rebus]  fit  sic  rebus:  Pe.  - n 

n.  proscriptis  neque  possessis]  n.  possessis  ne- 
que proscriptis:  Pb,  c. 

iacetj  tacet:  Par.  omnes;  nescio  an  etiam  B.  - 
recederet]  recideret:  B.  Pb,  c,  d,  t,  g,  h,  I,  i,  - 
m,  n. 

J».  68.  quod]  et  quod:  Pa.,u)  r *t . i. 

C.  Aquilli]  Aquilli:  B.  Pc,  d,  g,  h,  I,  k,  I,  xn. 
quid  affertur]  Desunt  in  Pi.  — quid  offertur:  - t 

Pb,  c,  d,  f,  g,  h,  n.  — In  Pf.  ad  marginem: 

• ai.  affertur .* 

negetur]  negatur : Omnes114).  - a 

id  quod  Hort.  | id  llort.:  Pf,  I,  m.  In  Pf.  in- 
ter duo  haec  uerba  una  duacue  litterae  erasae, 
quia  nuper]  qui  nuper:  Pg,  k.  - i 

dominantibus  ) dominationibus1'6):  Pm.  — da-  - 6 

mnationlbus:  Pl. 

concedent)  concedant:  B.  Pb,  c,  e,  f,  i."7)  - i. 

et  per  magistratum]  et  magistratum:  Pb,  c,  k.  - m 

$.  69.  erat  enim  inquit]  erat  inquit:  B.  1’d,  e,  k.  - n. 

quidni  ) quid  tu:  Pb,  c.  — quod  ni:  Pl.  — ({iti- 
dem : Pi. 


114)  Num  ecquod?  — Conf. 
Zumptium  ad  Verrin.  1,  24.  II, 
4.  10.  lHuin.  in  Caecil.  c.  5. 

115)  At  Cod.  Taur.  negetur ; 
unde  recle  hlntzius  etiam  nege- 
tur absens  pro  uulgato  absens 
neg.  recepisse  uidclur. 


116)  Sic  Cod.  Dresdensis  apud 
Beckium  et  Orellium  allatus. 

117)  Sic  Beckius  edidit,  hor- 
tante F.rnesto.  Malo  concedent, 
quod  Schiitzius  , Orellius  , Klo- 
tzius  restituerunt.  Est  etiam  in 
Palimps.  Taur tn. 
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educatus]  Nihil  uariatur. I,s) 

faueret]  neret:  B.  Pd,  e,  f,  g,  h,  i,  n. "9)  — 
In  Pe.  supra  priorem  syllabam  hoc  signum 
apparet:  -f\  — In  Pf.  ad  marginem:  «uel  ue- 
reretur .*  — uereretur:  Pa,  1.  — cederet:  Pk, 
m (in  hoc  caederet , untimque  id  uerbum  a 
recentiori  manu). 

Si  quod]  Sicut:  Omnes. ,?0) 

semper  summe]  semper:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  I. 

contentio  non  eratj  contentio  erat:  B.  Pa,  b, 
d,  e,  f,  g,  1,  m,  n. ,2‘) 

tu  contra  BurrieniJ  tu  es  burenl:  Pa.  (Nomen 
Burrleni  etianyn  quibusdam  aliis  corruptum).— 
tu  contra  Brutum:  Pk. 

qui  iniuriam]  qui  contra  iniuriam:  Pk,  I,  m. ,!J) 


118)  Palimps . Taurin . : edu- 
ctus. Eam  lectionem  Orelliu»  re- 
pudiauit,  Klotzius  in  Pracfat.  p. 
LXI.  comraendauit.  Mihi  uix  pro- 
babilis uidelur.  Conf.  tamen  su- 
pra ad  c.  5.  §.  21.  p.  214. 

119)  Uacc  uerbi  nexalissimi  fi- 

gura admodum  confirmare  uide- 
tur  Codicis  Taurin.  lectionem, 
quam  Orellius  recepit.  Nimi- 
rum saepissime  librariis  accidit, 
ut  primani  alicuius  uocabuli  syl- 
labam omitterent.  Praesto  mihi 
sunt  , uix  quaerenti  , exempla 
haec  : c.  3.  §.  13.  uocabat  pro 
seuocabat : Pm.  — ibid.  ligent  pro 
diligens  : Pf.  — c.  9.  33-  quili 

pro  Aquili:  Pa . — c.  24.  §•  76. 
dente  pro  uendente  : Pd.  — c.  25- 


§.  78.  duo  pro  biduo:  Pd,  f.  — 
Caeterum  conf.  Beckius  de  huius 
loci  uariis  lectionibus  caeterique 
Editores.  Klotzius  edidit  faue- 
ret , ne  adnotata  quidem  uarie- 
tate. At  in  commeutario  (p.  585.) 
lectionem  cederet  defendit  secun- 
dum Facciolatum,  qui  Burrieno 
adplicauit  quod  de  gladiatore  di- 
ceretur. 

120)  Vide  notam  quae  sequitur. 

121)  De  omni  eo  loco  Orellius 
atque  Klotzius  ita  statuerunt,  ut 
hic  integram  Palimpsesti  Tau- 
rinensis  lectionem  reciperet,  ille 
v.  concupisti  tamen  seruaret- 

122)  De  ea  uarietate  conf.  Ga- 
ratonius.  Male  Manutius : in- 
inria. 
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Haec  omnia  tu  contra  ....  decernebat  desunt  /2' 
in  Pb. 

illorum  quij  iliorum  tibi  societatem  adiungebas 
qui : Pk. 

audebant  | audiebant:  Pa,  c,  d,  f (pr.  m.) 
uincere  uolebasj  uincere  nolebas:  B.  Pb,  d C?), 
f (?),  g,  h,  1.  — mallebas:  Pk. 
tanto  opere]  tantopere:  B-  Pa,  b,  c,  d,  e,  f, 
g,  h,  i,  k,  n. 

laborant.  Audej  laboras  tude:  B.  Pa,  f,  h,  1, 

1,  n.  (In  Pa.  sic:  tu  de  eo  dicere).  — labo- 
rans tude:  Pb,  c,  d,  g.  — laborant  tu:  Pm. 
his  ipsis]  hlls  ipsis:  Pc,  d,  f, -i.  — is  ipsis: 

Pa,  b,  I,  n. 

aduocastlj  aduocastis:  Pa,  b,  c,  d,  e (pr.  m.), 

( ?!  Ii 

§ 70.  tametsi]  tamenetsi:  B.  Pb,  c,  d,  f,  g,  i,  n.'*3) — 
tum  etsi:  Pl.  — tamen  si:  Pa. 

Cap.  22. 

iniquius]  iniquus:  Pb,  c,  f,  g,  i,  I.  — In  Ph. 

sicut  in  Ed. , in  margine  ucro:  • al.  iniquus.' 
multo]  multa:  B.  Pe  (pr.  m.].  - 

iniquiora]  nequiora:  Pk. 

studium  uestrumj  studium  nostrum:  B.  Pb,  c, 
i,  n.  — fundum  nostrum:  Pd,  f,  g.  In  Pf. 


123)  Sic  Beckius  , SchiUzius , 
Klotzius  , Graeuium  secuti.  Con- 
tra disputant  Ernestus  et  Orel- 
lius-  — Caeterum  temerarium  il- 
lud Uvtonutni  consilium  dc  trans- 


ponenda omni  hac  sententia,  pro- 
batum quidem  Em  esto,  hodie 
tamen  ab  omnibus  merito  repu- 
diatur. 


21 

r 15 
Ii». 

17. 

18. 

19 


20 

23. 

24. 
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i.  ad  marginem  a prima  manu:  studium;  in  con- 

textu incertum  an  uestrum . 

- » uctustatc  | Sic  omnes124). 

- *«.  cum  ilsj  cum  his:  Pa,  b,  e,  li,  m,  n.  — cum 

Is  : PI. 

- '»  qui  tibi]  tibi  qui:  Pm. 

- 2a  §.  71.  tum  par  tibi  iusj  tlbl  tum  par  tus:  Pm. 

fuisse J fuisset:  Pk. 

quia  tamen  | quia  tum:  Ph,  I,  k.  — quia  cum:  Pn. 

- m.  aliquis]  aliqui:  B.  Pb,  c,  d,  e,  f (pr.  m.],  g, 

h,  1,  n. 

reperiebaturj  reperiebantur : B.  Pb,  c,  d,  e, 
h,  I,  n. 

- 31  apud  quem]  apud  quos:  B.  Pe,  h,  i,  n. 

p. 22.  v i.  ne  fando]  ne  fandum:  B.  Ph,  i,  n Ode  ph). — 

nefande:  Pe.  «e  fundo:  PI. — nephando:  Pa. 
audita]  haudlta:  B.  Pn.  — audita  est  causa:  Pa. 
2 non  licet  J non  liceat:  Pa,  I. 

At  eaj  Ad  ea:  B,  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  I, 
k,  1,  n. 

controuersla  est]  controuersla : Pa,  b,  c,  d,  f, 
h,  i,  I,  n.  — In  PI.:  ea  in  controuersla ,2S). 
i ubi  ita]  ibi  ita:  B.  Pb,  c,  d,  g,  Ii , i.  — tlbl 

ita:  Pf,  k,  1,  m (?),  n.  In  Pa.  tota  sententia 
sic:  accusa  tlbl  necesse  est  ita. 

* necessario  est]  est  necessario:  Pa. 

- »•  praestituendae]  restituendum:  Omnes. 

124)  De  conioctnra  uenustate , tziui,  defendit  secundum  Sijlui- 
uix  , opinor  , probanda , conf.  «m , llotomanum  , Dcsjanlinium 
Schutzius  ct  Wolffii  notas.  Vul-  (wuratoniut. 
gatam  retinent  OreUtua  et  Klo-  125)  l.ambinus  : ta  ile  re. 
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, c.,.  M- 

arcebitur  I creabitur:  Pc.  — acer  acerbitur : r «- *•  » 

Pa.'26) 

$■  72.  nostrum  | uestrum:  Pa,  1.  — i 

pugnabit  ] pugnanit:  1).  Pb,  c,  d,  f,  g,  h ( pr. 
m.  ),  I. 

hom’.  nob'.  ac  pol1.  ] nob‘.  hom \ atque  pot‘.:  - to. 

Pa-  — hom\  nob‘.  atque  pot*.:  Pl,  in. 
quorum]  ut  eorum:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  I, 

l,  m,  n.  — ut  quorum:  Pe. 

consessum  ] consensum:  B.  Pa,  b,  c,  d,  e (pr. 

m. )  f,  g,  I,  1,  m.  — Pro  et,  quod  praecedit, 
habent  atque:  Pa,  e. 

non  modo]  ut  non  modo:  Pb,  c,  d,  e,  g.  - ti. 

quiuis  qui  extra J quiuis  extra:  Pm. 

§.  73.  tu  contra  Alfenum]  tu  Alfenum:  Pk.  - i» 

uelitabaris]  equitabas:  Omnes, 
ne  ubi  consisteret  quidem]  ne  sibi  consisteret 
quidem : Pg.  — quidem  deest  in  Pm. 
doceas]  doceat:  Pb,  c,  d,  g.  — u. 


126)  Alii  multi  (inter  quos  Fac- 
dolatus ),  cx  Codicibus  t uti  ui- 
detur , arcessetur.  Sensum,  baud 
dubio  ex  c.  9.  vs.  Illud  etiam 
restiterat  repetendum  , recte  //o- 
iamanus  definiuit.  De  lectione 
f laratonius  docte  ac  prudeuter 
uti  adsolet  disseruit.  Arcebitur 
ediderunt  £rnestust  Beckius , Schii- 
tzius,  Orellius , Klotzius . Quo- 
rum priores  (quos  etiam  lYolf- 
ftus  secutus  est)  sententiam  loci 
non  intellexerunt;  .Sr/m/itui  intel- 
lexit quidem,  at  parum  docuit , cx 


usu  sermonis  eam  uerbo  arcebi- 
tur contineri ; Orellius  et  Klotzius 
tacuerunt.  — Bauius  1.  1.  p.  85. : 
<t  arcebitur,  i.  e.  coercebitur, 
« angustiis  temporis  concludetur, 
« ut  intra  certum  tempus  senten- 
«tia  ei  dicenda  sil.  Antiquius 
«Cicero  simplici  uerbo  usus  est 
« pro  composito.»  Sed  uix  erit, 
ut  tidem  faciat  hisce  exemplis 
suis:  Somnium  Scip.  c . 4.  V»r- 
gil.  Aen.  II , 400.  Yellci.  Vat. 
II , 10.  cl  L.  2.  <$.  8.  Si  quis 
cautionibus. 
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Cap.  23. 

, i7  bona  non  uenierintj  bona  nunc  uenierint:  Pb,  c, 

d,  f,  g,  1.  — bona  venierint:  Pa,  h. 
is.  sponsores]  possessores : Pk. 1,7 ) 

19.  et  complures  fuerunt]  Desunt  in  B.  Pa,  b,  d, 

f,  g,  h,  i,  I,  n. 

20.  Caius  frater]  Castor  frater:  Pb,  c.  — Ceclllus 

pr.  frater:  Pa. 

21  et  iis  deb.]  et  his  deb.:  Pa,  e,  b,  I,  m. 
neque  tamen]  noti  tamen:  Pl. 

22  insignite]  Insigniter:  Pk. m) 

23  24.  {$•  74.  unus  fuit  ....  ultro  deberet]  Desunt  in  Pk. ,w) 


127)  Beckius  affert  Ms.  Ursini 
et  Cod.  S.  , ubi  ca  lectio  habe- 
atur. OrelUus  dubitabat , ne  me- 
ra esset  Ursini  coniectura.  Certe 
nullius  pretii  est.  De  sponsori - 
bus  et  creditoribus  sic  coniun- 
ctis  conf.  Lex  Julia  tmmicip. 
cap.  8.  ( Tab . Heracl.,  Dirksen 
p.  72.)  « qui  sponsoribus  credito - 
aribusue  suis  renunciauit  . . . 
a se  solidum  soluere  non  posse.» 
Philipp.  VI,  4,  11.:  « uidcre 
«potuistis,  quotidie  sponsores  et 
€ creditores  L.  Trebellii  conue- 
«nire.» 

128)  Apud  Garalonium  hanc 
inucnio  F.  Ursini  notam  : « In- 
« signifer  rectius  uetus  liber.» 

129)  Locus,  uti  uulgo  editor, 
sanissimus  quidem  ac  planissi- 
mo sensu  , attamen  et  coniectura 
et  interpretatione  uarie  lacessi- 
tus. Atque  Hotomani  et  Lam- 


bini  tentamina  strenue  repule- 
runt cum  Manutio  Guilielmius , 
Gruterus,  Graeuius , Schellerus 
( Obss . p.  41.).  Rursus  Schiltzius 
uix  se  continuit , quin  emenda- 
ret. «Per  se  quidem,  inquit,  ni- 
« hil  impedit,  quo  minus  isla  uerba 
«sic  (ex  illorum  VV.  DD-  senten- 
tia), «accipiantur.  Mirum  tamen, 
«Ciceronem  nusquam  alibi  Nae- 
«uio  hoc  obiicere , quod  ipse 
« Quintio  debuerit .»  Itane  uero  ? 
Nonne  supra  c.  8.  narratur,  po- 
stea autem  bis  (c.  13.  et  28.) 
repetitur  , Quinctium  condicio- 
nem tulisse  Naeuio  , ut  inuicem 
iudicatum  solui  inter  se  satisda- 
rent. Hoc  uero  mediusfidius  qui 
potuit  Quinctius  non  modo  pro- 
nuueiare  uerum  etiam  copilare, 
nisi  ultro  Naeuium  debere  sibi 
intenderet , eaque  mente  actio- 
nem quoque  dictaturus  esset? 
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quasi  J qui  quasi:  B.  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  h,  i,  i 
1,  m,  n.  — In  Pii  pro  quasi  a pr.  m.  incer- 
tum quid  aliud  fuerat, 
sceleris  exposito]  exposito  sceleris:  Pk. 
etiam  communi]  et  communi:  Pm. 
causa  latuisse  dicat  | latuisse  causa  dicatur:  Pl. 

§.  75.  ratio  huic  aut]  ratio  aut : Pk. 
liuiusmodi  | eiusmodl:  Pl. 

sponsionem]  sponsione:  Pa,  k,  m.  — Deest  in  Pl. 
qui  haec]  qui  hoc:  Pa,  k (hc  alii  plures]. 
qui  haec]  qui  hoc:  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  h,  i, 
k,  1,  n. 

dicant]  Indicant:  Pm. 

uolcntj  vellent:  Pc.  — nolent:  Pe.  i 

retinere]  detinere:  Pl. 
uolent  retinere,  grauitatem]  Desunt  in  Pb. 
ncgligentj  neglexerint:  B.  Pb,  c,  e,  g,  k, 
n.”0)  — negllgerent:  Pd,  f,  I,  m.  — negle- . 
xerunt:  Pii,  i.  — negligere : Pa. 

Cap.  24. 

§.76.  Ego  haec]  Sed  ego  haec:  Pk.  — Et  haec: 
Pb,  c. 

negotium  non  transeg.]  negotium  transeg-:  B. 

Pb,  c,  d,  f,  g,  b,  i,  1,  n. 
creditoribus  aliis]  creditoribus  alius:  Pc  (_ ?}, 
e.ul) 


130)  Hanc  lectionem  Beckiut  131)  Sic  Klotzius  edidit,  non 
commeudauil , SchiUzius  etiam  praeeunte  quidem  at  suadente 
recepit.  tamen  OrelUo. 


C.P.  23. 
22.  V.  24. 


- 26 
- 28 

- 30. 

- 32. 


— 36. 

».  23.  r.  I. 


2. 


4. 

5. 
7. 
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. 24. 

» 8. 


». 

10. 

»2. 

13. 


It. 


15. 

I*. 

17. 

I». 
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neque  eorum  tam  tem.]  neque  tam  tem.:  H.  Pb, 

c,  d,  e,  f,  I,  k,  m,  n.  — moh  tam  tem.:  Pl.  — 
neque  tum  tem.  eorum:  Pa. 

neque  te  ipsum J neque  ipsum  te:  B.  — neque 
ipsum:  Pb,  d,  f,  g,  1. 

Sex.  NaeuiJ  Naeui:  Pk. 
contra  te  est]  contra  est:  B.  Pb,  c,  d,  i.  — 
contra  te  esse:  Pl. 

uendente]  uidente:  B.  Pn.  — In  Ph  ad  margi- 
nem: «al.  uidente .*  — dente:  Pd.  — eden- 
de: Pg. 

in  huius  bonis]  in  his  bonis:  B.  Pa,  h,  1,  m, 
n.  — in  hiis  bonis:  Pb,  c,  d,  f,  g,  i.  — in 
iis  bonis:  Pk. UJ) 

edidisti]  edisti:  B.  Pb,  c,  d,  e,  f,  g,  i,  I,  m, 
n.  — adidistl:  Pa.133) 
eo  tu  uoluntariam]  eo  in  uoluntariam : Pk. 
coibas]  cohlhas : Pm.  — cohibebas:  Pl. 
fraudarat]  fraudanerat : Pk. 
cum  iudicio]  eo  iudicio:  Pk.  — cum  iudicio:  Pa. 
tuo]  tu:  Pc. 

§,  77.  mehcrculc J me  hercte : Pk. 

ct  quum  esset]  et  quum  me  esset : B.  Pa , b , c, 

d,  f,  g,  h,  i,  1,  m,  n.134)  et  eum  esset:  Pe. 


132)  Ad  maiorem  Codicum  nu- 
merum omnis  ea  uarietas  perli- 
nere uidotur  quam  adhuc  credi- 
tum csl.  Neque  indigna  quae 
attentius  consideretur. 

133)  Nusquam  inueui  lectio- 
nem illam  fecitti.  quae  e Cod- 


X apud  Beckium  affertur,  nullo 
dubio  spuria.  Conf.  supra  n.  Cap. 
I.  §.  9.  p.  181. 

134)  Placuit  ea  lectio  Gara- 
lonin.  Kccenliores  eam  rejece- 
runt. 
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permultis]  multis:  Pk. 

quum  a mcj  quum  et  me:  B.  Pb,  c,  d,  f,  g,  I,  _ 
m.  — l3:>)  tum  et  me:  Pi,  n.  — et  cum  me:  Pa. 
suum  propinquum  i propim/uum  suum:  B. Pd,g.136)  - 

dixi  mihi  uidcrij  dixi  ulderi:  Pm. 
ore  | ori:  Pd,  f. 

praesente  eo]  praesente  Hortensio:  Pk. 
cos  etiamsi]  eos  si:  Pm.  — eos  autem  (autc] 
etiamsi:  Pa. 

mihi  eiusm.  accideret]  mihi  accideret  eiusm.:  - 

Pm.  — eiusm.  accideret:  Pl. 
ciusmodij  eiusdemmodl:  B.  Pa,  d,  h,  i,  n.  — 
huiuscemodl:  Pk. 

Cap.  85. 

$.  78.  et  alia]  ut  alia:  B.  Pi. 
multa]  multi:  Pc,  d,  g. 

et  mehcrc.]  ut  mehcrc.:  Omnes  excepto  Pk.137)  - 

propinquum]  proximum:  Pf,  I.  — prosimum:  Pa.  - 
eiusmodi]  huiusmodl:  Pg,  k.1M)  — 

in  sccna]  in  scenas:  B.  Pa,  b,  c,d,  f,g,  h,  - 
i,  1,  m,  n. 

tum  uirj  tamen  uir:  Pn. 

habes]  habet:  Pl.  _ 

ut  hoc]  ut  in  hoc:  Pl,  m.  — ut  i?i  hac:  Pa. 
aut  summum  ] aut  ad  summum:  Pe,  m.  (In  Pc. 
ad  a secunda  manu  insertum.]  — ad  summum: 


135)  Inde  Guilielmlus  conte- 
cturam sibi  fluxit:  quum  ex  me. 

136)  Orellius  monet , paullo 
inferius  g.  78.  itidem  legi  pro- 
pinquum suum. 


137)  Vide  Beckium  et  Orellium. 

138)  Omnis  hic  locas  Etenim 
• . . accedat  negligenter  exhibe- 
tor a Quintiliano  L O . IX,  3,  86. 


24. 
r.  20 

21. 

22 

25. 

26 

2b 


29. 

30. 
31- 
32. 
33 


34. 

35. 

36. 
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Cap  25 


Pa,  I.  — In  Pf.  ad  uoc.  aut  in  margine  extat 
coniectura:  « ut  uel  ad." 
tamenne)  tumne:  Pk,  1,  m.  — tamen  ne:  Pf 
(prius  uoc.  in  litura). 

_ 37  nereris)  uerearis:  Pk. 

possis  haec)  possis  hoc:  Pb,  c,  f,  g,  h,  k,  I,  n. 
_ «i  §.79.  qui  adestis)  qui  estis:  Pe.139) 
p u , i illinc)  illum:  Pb,  c,  d,  e (i"  rasura),  f,  g,  h, 

i,  m,  n.  — ipsum:  Pk,  I.  — illud:  Pa. 
cupiditatem)  cupiditate:  Pe,  k,  1. 

- a.  hinc)  huic : Pb,  c,  d (?),  f,  i,  k.  — hunc:  Pl, 

qui  deinceps  habet  ueritate  ct  pudore, 
y ante  diem  v.  Kalend.  intercalares)  ante  v.  Ka- 

lend.  intercalares:  B.  Pc.  d,  e,  g,  h,  i,  I.  — 
ante  quintum  calares : Pk.  ',0) 

_ 6 uestrum  j nostrum:  B.  Pg,  i. 

a possumus)  poscimus:  Pm. 

s sero)  scio:  Pi. 

_ io  pridie  Kalend.  intercalares)  post  Kalend.  inter- 

calares: Pm.  — praetor  Kal.  intercalaribus: 
Pe  (sec.  m.).  — P.  Quintius  Kalend.  interca- 
lares: Ph.  — p.  r.  Kalend.  intercalares:  Pa,  1. 
_ n.  aut  ut  statim  de  lurej  at  ut  statim  de  rure: 

PI.  — In  Pf.  ad  marginem:  «al.  rure-‘ 

- is.  §.80.  administri]  at  ministri:  B.  Pa,  b,  e,  f,  k,  1, 

m,  n (juncta  in  Pb.).  — ac  ministri:  Pc, 
h.  — ut  ministri:  Pi. 

- u Roma)  Romam:  Pa,  b,  d,  f,  g,  m.  — Romani:  PI. 


139)  Conf.  supra  ad  e.  1.  §.  140)  Conf.  OrelUi  nolam. 

4.  p.  209- 
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trans  Alpes]  transalpls:  Pe,  m.  e « u- 

ScgusianosJ  Sebagranos:  Pe.  — Sebaguinos 
(slue  i»J : B.  Pf,  n.  — Sobaglunos  (s.  gru) : 

Pd.  — Sebaginnos  (js.  luti) : Pa,  b,  h,  I.  — 
Sebagunios:  Pc.  — Sebagunios:  Pg.  — Se- 
baglnnes:  Pm.  — Sebagudios:  Pk. Ul). 
biduo  ] triduo:  Pk. 


habeat j habebat:  Pa.  - is 

Cap.  26. 

uoles]  noles:  Pl.  - t* 

non  enim  . . . eloquentia  est  j Desunt  in  Pn.  - t« 

putatis  1 putaris:  B.  Pb,  C,  d,  g C?),  i.  — pu- 
tat is:  Pii. 

81.  postulasti]  postulares:  Pe.1'2)  - 20 

bona  possideres]  possideres  bona:  Pk. 
curarent]  curaret:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  li,  I,  I,  - 21. 

m,  n.143)  — procurarent  (jtro  expunctum]:  Pk. 
a sua]  sua:  Pc,  m. 
deiicereturj  eliceretur:  Pk. 

elige]  eligere:  Pl.  _ 22. 

millia  passuum]  millia:  Pd,  g.  _ 23. 


141)  Vide  Facciolatum,  Kmo- 
stum,  Beckium,  Schiitzium,  Wolf- 
fiusn , Orellium.  Conf.  Caesar, 
de  B.  G.  I,  10.  VII  , 74.  Plin. 
It.  N.  IV , 18. , ibique  lectionis 
uarielatem- 

142)  Sic  Oxon.  U.  apud  Becki- 
um. — Paullo  superius  ad  v.  pos- 
sit Schiitzius  , prauo  principio 
bono  exitu,  adnolauit:  «Videntur 

Nem c.u  1* ' LiS.  I- 


« hic  uerba  quaedam  intercidisse : 
« Utrum  igitur , iYoeui , nuntius 
«tuus  biduo  DCC  millia  passuum 
« confecit  ? Certe  boc  e superio- 
«ribus  hic  intelligendum.» 

143)  Inde  a Beckio  ne  adno- 
tari  quidem  ea  Icclio  solet.  — 
Attamen  infra  quoque  h.  c.  §.  83. 
legitur:  « reuocares  eum»  rei. 

17 


t 
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uis  esse]  ulx  esse:  Pa,  k. 
id  te]  Id  ad  te:  Pg. 

legere]  agere:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  I, 
m,  n. — Iu  Ph  ad  marginem:  Nota  artissime 
cogi  aduersarium. 

et  talibus]  de  talibus:  B.  Pb,  c,  d,  f,  g,  h',  i, 
m,  n.  — In  Pf  ad  marginem:  «uel  et.‘ 
tam  cupidum]  Dcest  in  Pd. 

- 29  $.82.  festinatio]  extimatio:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h, 

i,  m,  n.  — estimatlo:  Pl. 

- 2«.  non  uim?  non  scelus?]  non  nimium  scelus:  B. 

Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  1,  n. 

- 3i  Quo  consilio?  Iussurum  sciebas.]  Quo  consilio 

itis  surum  sciebas ?:  Pk. ui)  — In  Pc.  est:  ius- 
surum esse  sciebas. 

- 32  tum  mittere]  tu  mittere:  Pa,  f,  k,  I. 

- 34.  si  uiueresj  si  ulnceres:  Pb,  c. 

Praetor  iussissetj  Praetor  sl  ulxisset:  B.  Pb, 
c,  d,  f,  g,  b,  i,  I,  m,  n.  — Etiam  supra  v. 
32.  pro  iussisset  legitur  iuxlsset  C»»  «ix.  ?) 
in  Pd,  f. 

- 33  recusaret  quin  ex]  recusaret  qui  ex:  Sic  omnes 

excepto  Pk,  qui  certissime  habet  quin u>). 
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P 24  v.  24. 

- 25. 

— 26. 

- 27. 


144)  Facciolatus  et  deinceps 
caeteri,  uelati  Garatonius,  Bccki- 
us,  SchCttziui  et  rei. , excepto  ta- 
men ErnestOy  uerissima  ratione 
interrogationis  notam  post  v.  scie- 
bas sustulerunt. 

145)  Eccc  quam  sit  uetusla  haec 
Lambini , quae  dicitur,  conieclu- 
ra,  nullo  dubio  ineptissima,  a 


Klotzio  tandem  abiecta.  Quam 
olim  Facciolatus  ita  refutauit,  ut 
nibil  babeam  ne  addere  quidem. 
At  eum  audiuit  nemo.  I)enuo 
igitur  proponam  in  breue  con- 
tracta, quae  in  tribus  Edd.  acu- 
tissime disseruit,  « Lambinus , 
inquit,  « inultis  omnibus  libris 
«corrigit  quiit,  quod  ita  po- 
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§.  83.  Ubi  tum  satisdaret146)]  tum  satisdaret:  B.  Ph,  r 
m,  n.  — titnm  satisdaret:  Pb,  c,  d,  f,  g.  — 
tibi  cum  satisdaret:  Pe.  — cum  satisdaret: 


«stillet  Latini  sermonis  consue* 
« tudo.  Lambinum  sequitur  Pas- 
« aeratius , utrumque  Graeuius. 
«Quid  si  mutatio  haec  senten- 
« tiam  totam  deprauat?  Ita  no- 
« bis  quidem  uidetur.  Praetor 
«enim  iussisset  bona  Quinclii  pos- 
« sidere , si  nemo  esset,  qui  sa- 
«tisdando  recusaret  atque  irape- 
« diret  quod  iubebatur . — Quod 
«si  legamus  quin  satisdaret, 
« sensus  hinc  omnino  contrarius 
«existit,  ualetque  idem  ac  si  di- 
« ceretur  , Praetor  iussisset , si 
« aliquis  uellet  satisdare  ac  iudi - 
« cium  accipere:  quo  sane  nihil 
« potest  excogitari  absurdius.  Ea- 
« tenus  enim  bona  debitoris  lati* 
«tantis  possidebantur  Praetoris 
«edicto,  quatenus  nemo  erat, 
« qui  satisdaret  et  pro  illo  iudi* 
« cium  acciperet.  — Porro  non 
«est,  cur  Lambinus  nobis  obii* 
«ciat  consuetudinem  loquendi. 
« In  bac  enim  ipsa  oratione  c.  19. 
auerbum  recuso  eodem  Fere  modo 
« adhibetur : Neque  quemquam  at - 
« tinebat  id  recusare  quod  I*raetor 
«non  fieri  sed  ex  edicto  suo  fieri 
« iu bebat.  — Ipsa  enimucro  Lam- 
« bini  lectio  uidetur  esse  prae- 
« ter  latini  sermonis  consuetudi* 
« nem.  Non  enim  recte  dixerim  : 
esi  nemo  recusaret , quin  satis- 
« dare  uellet ; sed,  si  nemo  recu- 
ssa rei  quin  satisdaret.  Siquidem 


«satis  apparet,  eum  uellet  qui 
« non  recusat.  Quod  cum  ipse 
«quoque  animaduertisset,  cona- 
«tus  est  submouere  io  uellet. 
«Sed  profecto  nimis  multa  aibi 
« licere  arbitratur.»  — Ad  quae 
superbius  quam  doctius  Emeatus : 
« Lambinus  edidit  quin , probante 
«sed  non  imitante  Graeuio.  Nos 
« sine  dubitatione  sic  edidimus. 
« Itemque  satisdare  pro  unlgato 
« satisdaret.  Sic  plane  supra  di- 
a xit.  Fac  dolatus  idem  e uulgato 
e extorquet,  non  feliciter , ut  pu- 
eto.e  — Verum  uidit  Munuiius 
quoque  nuper  Hauius  1.  1., 
quorum  ille  de  hoc  dicendi  ge- 
nere ac  forma  nemo  qui  et  q. 
g.  s. , etiam  bona  exemplorum 
copia  collecta , eleganter  dispu- 
tauit. 

146)  Sic  uoluit  Orellius  edere, 
edidit  Klotziusy  et  recte.  Eme- 
stus , Beckius , ScJviitzius  secun- 
dum I.ambinum  ac  suffragante 
isto  nostro  Pk  : satisdare.  Sic 
Emestus  elSchiltzius  etiam  paullo 
antea  , Beckius  non  item , neque 
Orellius  ueque  Klotzius  neque 
tandem  Pk.  — Alterum  quoque 
uellet , quod  sequitur , Beckius 
uncis  inclusit , SchiUzius  eiecit ; 
Orellius  autem  inferius  potius 
noluisset  in  dubium  uocauit.  Klo- 
tzius uulgatam  retinuit,  quod  est 
tutissimum. 
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r i?  vM3?.  Pi.  — tibi  tum  (omisso  satisdaret ):  Pl.  — 

tibi  tum  satisdare:  Pk. 

— 40.  hic  quidem]  hic  equidem:  Pk.  — quidem  hic: 

PI,  m. 

r 25  t.  * haec  scilicet]  hoc  scilicet : Pk. 

3.  dicere  audes]  audes  dicere:  PI. 

i caecum]  tecum:  Pb,  d,  e,  g,  I. 

futurum  esset]  facturus  esses:  PI,  m.  — factu- 
rum esset:  Pd,  f (?],  g.  — (In  Pf  incertum 
an  facturus , deinde  supra  lineam:  «e**  i.  e. 
esses .}  — facturum  quid  esse:  Pa. 

_ 6.  haec  perinde]  hoc  perinde:  Pk,  I. 

_ 7.  Ipso  illo]  illo  ipso:  PI. 

iussisset]  uixisset:  Pb,  c,  d,  g.  — luxisset:  Pf. 

— s.  si  in  possessionem]  si  possessionem:  Pa. 

' debueris  aut  potueris]  debueris:  Pk.  — debue- 

ris atque  potueris:  Pl. 

_ 9.  deturbare]  Post  id  uerbum  nullum  usquam  la- 

cunae uestigium ,w). 

Cap.  27. 

— ‘3.  §.  8t.  facta  est]  facta  sunt:  Pe. 

si  ex  edicto]  si  edicto:  PI. 

— 43.u.  Si  . . . possessa  sint]  Si  . . . possessa  non  sunt : 

Omnes141).  — In  Pk  Quintii  pro  P.  Quinctii. 


147)  Vide  «apra  nostram  Cap. 
1.  §.  9.  p.  193.  in  nota.  — Verba 
autem  « Omnia  stm<  . . . con- 
« tendere»  l.umbimit  nulla  pror- 
sus ratione  e c.  27.  transtulit  in 
c.  20.  post  v.  collocares . — 
Cacterum  ad  bunc  maiime  locum 
et  ad  alias  quasdam  hnius  capi- 


tis et  sequentis  paries  Interpre- 
tes ista  de  duobus  Praetoris  ad 
possidendum  decretis  et  q.  g-  a. 
contulerunt,  quae  quam  sint  fal- 
sa, supra  in  Cap.  1.  §.  2.  p.  49. 
seqq.  demonstratum  est. 

148)  De  eo  loco  supra  dispu- 
taui  in  Cap.  1.  §.  1.  p.  3.  20. 
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id  qucmadmodumj  id  quid  est?  quemadmodum:  p.  u.  v.  u. 
B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  1,  n.  (in  PI. : quod).  — 
id  quidem  quemadmodum:  Pe,  k,  m.u9) 
possidere]  possidere  Edictum  (]>oc  uocabulum  - 
rubro  colore):  Pk. 
numquid]  nunc  quid:  Omnes. 

posseditj  possidet:  Pk.  — 

sponsione  uicerim]  sponsionem  uicerim150):  Pc. — — 

de  sponsionem  uicerim:  Pa. 

edicto  meo]  edicto  modo:  Pl.  — 18 

possessionem]  possessionem  meam:  Pb,  c.  — 
possessione:  Pa. 

uenerlnt]  uenerit:  Pc,  k,  i.'51)  — In  Pk  omnia 
haec  Edicti  uerba  • Qui  . . . uenerit  * rubro 
colore. 

tu  putas]  putas:  Pm.  — <» 

definit]  diffinit:  Pk.  - 20- 

eos  ita  uidetur]  eos  ita  iubet:  Pk.*50)  Haec  uerba 
• eos  . . . oportere*,  quasi  non  essent  Edicti, 
nigra,  sequentia  rubra. 

in  possessione]  in  possessionem:  Pn.  - «• 


seqq.  42.  Animaduerlendum  au- 
tem , Codicem  istum  Pk  eandem 
illam  h.  I.  et  supra  cap.  8.  spon- 
sionis diuersitalcm  obseruare, 
quam  Facciolato  ct  Garatonio 
uilio  dedimus  d.  p.  42.  — Bur- 
notifius  (apud  Leclerc.)  h.  1.  ueram 
lectionem  et  defendit  et  retinuit. 
Conf.  supra  p.  220.  not.  52. 

149)  Sic  Klotzius  edidit. 

150)  Conf.  supra  C.  1.  §.  1. 


p.  30.  not.  35.  et  fluschkium  ibi 
laud.  — Nihili  tamen  ducp  ua- 
rietatera  suprascriptam. 

151)  Haec  lectio  (quam  Beckius 
ex  aliis  quoque  Codd.  et  Edd. 
attulit)  merito  ab  Editoribus  nullo 
loco  habetur,  quum  de  illo,  quod 
sequitur,  eos  non  uarietur. 

152)  Corrupte  quidem  , at  in- 
ter exempla  tamen  reponas,  qui- 
bus planum  fiat,  quam  sit  para- 


Digitized  by  Google 


t 


C.p  27 
r.  25.  *.  23. 


— 21. 


- 25. 

- 26 


- 27. 


- 28 


— 29.30. 
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licebit])  Dccst  in  Pc- 

dominum  inquit]]  dominium  inquit:  PI.  (sec- 
m.)  — dum  inquit:  Pm. 
cum  ipsum  q.  fraud.]  cum  ipsum  q.  fraud.:  Pk. 
eum  ipsum  quem  iudicio  nemo  dcfendatj  Haec 
ucrbn,  apud  Orelllum  typographi  errore  omis- 
sa153), ubique  habentur.  Sed  in  Pk,  m.  cum 
pro  eum  (itidem  in  Pk.  post  uocem  defen- 
dat]) , deinde  pro  defendat  « defendit » in 
omnibus. 

inultum]]  inuictum:  Pd,  f (]pr.  m.]). 
detrudi ] trudi:  Pl,  m. 

§.  85.  prof*.  tibi  in  po.  praetor  fp.  Sex.  Naeui]  prof>. 
in  po.  praetor  ip.  tibi  Naeui:  Pk.  — Caeteri 
uulgatam  tuentur,  nisi  quod  proficiscendi  in 
Pa,  i,  proficienti  in  Pn. 
dicit]]  edicit:  Pk.  — dixit:  Pl. 
ita  possideto  ut  tecum  simul  possideat  Quintius  ] 
Desunt  in  Pk  (puto  ne  auctore  careat  Schii- 
tzii  typotheta). 

uis  ne  afferatur]]  uis  non  afferatur:  Pk.  — ius 
ne  auferatur:  Pa,  b,  c,  e,  f,  g,  1,  m,  n.  In 
Pf,  1,  m.  non  pro  ne;  in  Pc,  g.  au/feratur 
pro  aufer. 

tu  id  quemadm.j  tu  quemadm.:  Pl. 
cum  qui  non  latitarit ....  procurator  esset]  De- 
sunt in  B.  Pb,  c,  d,  g,  li,  1,  n.  — In  Pe. 


tissiroa  uerborum  iubert  ct  «i-  153)  Coni.  Klotiiui  io  subuo- 

< leri  perniulalio.  Vide  supra.  C.  talione  h.  1. 

1.  g.  7.  p.  127.  seqq. 
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nihil  decst  praeterquam  non,  item  in  Pf. 

Cpr.  m.). 

h.  o.  mitto:  illud  dicoj  h.  o.  dico  mitto  iilud  — st. 
dico:  Pa,  f,  1. 

dominum  | dominium:  Pl. 

expulsum  esse  de  praedioj  esse  expulsum  prae- 
dio: Pa,  k. 

allatas  esse]  altatas : Pm-  — illatas  esse : Pe.  — - 32. 

ablatas  esse:  Pf  (pr.  m.). 

Lares]  labores:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  i,  1.  - 33 

Hoc  dico  * * * Naeuium  ne  appellasse  q.]  Sic  in  -33.34. 
Pm,  at  nullo  lacunae  signo.  — Hoc  edam 
unum  me  appellasset  q.:  B.  Item  (modo  ne 
pro  »nc]:  Pc,  d,  g,  h,  L — Hoc  dico  Kae- 
ulum  appellasset  q.  (pr.  m.,  deinde  sec.  m.: 
appellasse ]:  Pe.  — Hoc  edicti  nuu  ne  ap- 
pellasse q.:  Pf. — Hoc  edictum  unum  ne  ap- 
pellasset q.:  Pa,  1.  Item  Pb,  modo;  edicti  — 

Hoc  eadem  unum  ne  appellasset  q.:  Pn.  — 
cum  hoc  edicti  nomine  ne  appellasset  q. : Pk. 

Nullum  uspiam  lacunae  signum.  In  Pd,  ut  ex- 
emplo utar,  uox  » edam*  uersum  incipit,  el- 
que  caetera  continuantur xs*). 

Cap.  28. 

* Naeuium  ne  appellasse  q.]  Vide  ad  c.  27.  extr.  _ 34. 


154)  Conf.  quae  Beciius  de  Co- 
dicum habitu  tradidit.  De  lacu- 
na uide  supra  Cap.  1.  §.  9.  p. 
188.  — Addo  quae  partitionis 
quoquo  coutrouersiam  spectantia 
LaUetnandsa  adnotauil : a Decst 


« Aie  tertia  pars  orationis  , in 
e qua  demonstrabat  orator  Nae- 
«uium  boua  Quintii  non  posse- 
« disse  ei  edicto.»  — Conf.  etiam 
supra  p.  193.  seq. 
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. 34  quum  simul]  tum  simul:  Pl. 

33.  experiri  | cum  experiri:  Pk. 

36.  cum  summa]  cum  maxima:  Pb,  c. 

tnuidiaj  inluria:  Ph,  n.  — indicia:  B.  Pb,  c, 
d,  f,  g,  I.  Ad  marginem  in  B.:  inluria,  in 
Pf.:  • ai.  inuldia .* 

i posset  | potest:  B.  Pc,  d,  e,  f,  g,  Ii,  k,  1,  n. 

(In  Pd:  pt,  in  Pg,  I:  pot. 

a.  haec  omnia]  omnia  haec:  PI. 

nata  et  profecta  esse]  nata  esse  et  profecta: 
Pk.  — In  Pe.  pr.  m.:  perfecta. 

y petere]  peteret:  Pe  (pr.  m.]. 

P.  Quintium]  Quintium:  Pk. 

4 satisdaturum  dum  ipse]  indicaturum  autem  ipse : 

B.  Pb,  c,  f,  g,  h,  i,  1,  n.  — Itidem  in  Pa, 
d,  modo  in  hoc  at,  in  illo  aut  pro  autem. 

pari  conditione]  pari  ratione:  Pb. 

5.  §.  86.  conuencrilj  conuenlret : Pe,  k. 

b.  postularentur]  postularetur:  Pl  [re  in  litura]. 

io.  me  poli,  sum  planum]  poli,  sum  planum  me : Pe. 

facturum]  futurum:  Pb,  c,  d,  f (pr.  m.],  g. 

43.  latitasse)  latuisset:  Pc.  — latitasset:  Caeteri 

omnes  ’“)• 

uertisse]  uertlssct:  B.  Pb,  c,  d,  h,  i,  n.  In 
Ph.  interpungendi  nota  significatur,  a uerbo 
Diceretur  nounm  sententiam  incipere.  — ue- 
nisse : Pm. 

<4.  $.  87.  reliquum  cstj  reliquum  esse:  Pk. 


155)  Couf.  supra  Cap.  I.  §.  2. 
p.65.  in  nota.  41.  Caussam  ido- 


neam uideo  nullam  t cur  a Co- 
dicum lectione  abeatur. 
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C»p.  w 

ut  cum  nemoj  ut  cum  nemo:  PI,  m.  ,.26.  .14. 

ludicloj  indicium:  Pb,  c,  d,  f,  g,  1,  m. 
defenderit]  defenderet:  Pg. 

neque  ab  aliquo]  non  ab  aliquo:  Pl.  - ts. 

equite  Romano]  equite:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  - i». 

h,  i,  1,  m,  n.  In  Pf  pr.  m.:  equitate. 

et  necessario]  ac  necessario:  B.  Pb,  c,  d,  f,  g, 

i,  1,  m,  n.  — atque  necessario:  Pk,  ubi  uox 
propinquo  omittitur* 


Sex.  Naeuius]  Naeuius:  Pk.  — n. 

antea]  ante:  Pm. 

eum  si]  enim  si:  B.  Pg,  h,  i.  - is. 

iudicium  pati]  iudicio  pati:  B.  Pb,  C,  d,  f,  g, 
h,  i,  1,  m,  n.1i6)  — in  iudicio  pati:  Pa. 
neque  potentia]  noti  potentia:  Pl.  — i», 

istum]  ipsum:  Pk. 

nunc  nobis]  nobis:  Pm.  - *o. 

Cap.  29. 

88.  requisiui]  exquistui : Pg.  — n 

nemo  neque  tum]  nemo  non  tum:  Pl.  — m. 

contradicat]  contradicta:  Pb,  c,  d,  f (pr.  m.],  - **• 


g.  (In  Pb,  C.  omisso,  quod  praecedit,  nuncf) 
omnesquej  omnlsque : Pc,  d. 


156)  Vide  quae  adnotaui  sa- 
pra ad  c.  20.  §.  63.  p.  244.  — 
Male  autem  Wolffius  ad  h.  1. 
narrat , ante  Uotomanum  uulga- 
rcni  lectionem  fuisse  iudices  pati. 
Quod  quum  nusquam  inueniam, 
uereor,  ne  V.  D.  imprimi  uo- 
luerit  iudicio  pati.  Sed  ne  id 
quidem  uerurn  . quauiuisalii  quo- 


que dicau! , primum  fuisse  Ifo- 
tomanum , qui  genuinam  lectio- 
nem iudicium  restituerit.  Nam 
sic  habet  etiam  Ascemiana  1522. 
1527. , Hervag . 1534. , Came- 
rarii Bos.  1540.  Contra  iudicio: 
Atdiuae  1519.  1546.,  lunt.  1534. f 
Rob.  Steph.  1543.,  Sturm.  1544. 
et  rei. 
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c.p.  29.  _ 

v 26. ».  24.  pugnent  J pugnet : PI. 

- 25-  tali  iudicio]  tali  negotio:  Pk. 

- 26.  eum  nuper]  cum  nuper:  Pm. 

edidit]  dedit:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  I,  1,  m,  n. 

- 27.  uiuorum]  uirorum:  Pk.'57) 

- 28.  demonstrat  ] dvmonstrasset : Pb,  c. 

- 29  neccsse  esse]  neccsse  est:  Pc,  d,  g,  h,  i,  n. 

aut  biduo]  ut  biduo:  Pk. 

- st.  uti  ei]  uti  eius:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  1,  1,  n. 
— 31-33.  §.  89.  edictum  ....  constitit  Naeuium J Desunt  in  Pk. 

- 32.  de  praedio]  ex  praedio : Pc.  — a praedio : Pa,  f,  1. 

constitit]  consistit:  Pe. 

- 33.  non  possedisse]  possedisse:  Pl. 

- 94.  Omnino]  Omnia:  Omnes.158) 

- 36.  teneri  ac  poss.]  teneri  et  poss.:  Pb,  c,  f,  g, 

h,  i,  1,  m,  n. 
possint]  possunt:  Pk.159) 

Bomae  domum]  domum  Romae'60):  Omnes  prae- 
terquam Pe. 

Iste  ne]  iste  non:  Pa. 

- 37.  adspirarit]  adspirauit:  Pe. 

seruos  complures  ] seruosque  complures : Pm.  — 
seruos  quamplures:  Pl. 
possederit]  possideret:  Pe. 

- se.  ne  attigerit]  nec  attlngerit:  Pa. 

157)  Conf.  supra  ad  e.  15.  missa  ab  Orellio,  cognoscas  etiam, 

g.  19.  p.  232.  DOl.  78.  quos  Beckiui  attulerit  codices. 

158)  De  hoc  loco  uidesis  quae  160)  Nusquam,  opinor,  inter 

supra  disserui  in  Cap.  1.  g.  9-  uarielalem  lectionis  hoc  adno- 
p.  197.  seq.  talum. 

1591  De  ea  lectione , praeter- 
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fuisse:  quieuisse)  fuisse  et  quieuissc:  Pk. 

90.  cognostis)  cognoscis:  B.  Pm.  (hic  puncto  prae- 
cedente). 

seruos  priuatos)  seruos  suos  priuatos:  Pa. 

non  omnes)  omnes:  Omnes.16') 

electos  esse)  electos:  Pk.  — electos  esse:  Pd. 

nunc  agere)  agere  nunc:  Pm. 

facere  possit)  facere:  Pl. 

Cap.  30. 

$.  91.  uidetnr)  ulderetur:  Pl.  m. 

In  consilio  sunt)  Nulla  uarietas. ,6*) 
obsecret  obtesteturque)  obsecraret  obtestaretur- 
que : Pm.  — obsecrer  obtestorque : Pb,  c.  — 
In  Pf.  uulgaris  lectio  in  litura, 
per  senectutem  ac  sol.)  ad  senectutem  ac  sol.: 
Pb,  c,  g,  h,  i,  n()iic  ad  sol.).  — ac  sene- 
ctutem ac  sol.:  Pd,  f.  — per  se  ac  senectu- 
tem et  sol.:  Pe,  k,  m. 

ueritas  cum  hoc)  ueritas  hoc:  Pd,  e,  k.  — ite- 
ritas haec:  Pa,  b,  c,  f,  g,  h,  i,  1,  m,  n.  (In 
Pa  fecit  pro  faciat. 

§.92.  ante)  antea:  Pk. 

contenderet)  contenderetur:  Pl. 

nos  nostram  . . . decerneret)  Desunt  in  Pa,  b, 

c,  «*,  g>  h»  •»  *>  »• 

statuebamus)  statueremus:  Pk. 


161)  Conf.  Bcckium  ei  supra 
Cap.  1.  §•  9.  p.  198.  doI.  69.  — 
Paullo  antea  , \s.  « ex  hoc  ipso 
saltu»,  abi  longo  inlerualio  pri- 
ni u»  Urellius  restituit  vm*  hoc , 


quum  caeteri  omisissent,  Codi- 
ces nostri  , nisi  mire  fallor, 
omnes  concinunt. 

162)  Conf.  Beckii  et  Orellii  no- 
las et  supra  ad  c.  1.  p.  209. 


C*p.  29. 
p.  29.  V.  39. 

— 41. 

?.  27.  t.  2. 

4. 

— 6. 

- 7. 


9. 


— 11. 
- iZ 
— 12.13. 
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80. 
t.  13. 


14. 

13. 


i*. 


17. 


18. 

1». 

20. 

21. 


Cap.  II.  De  uarietate  lectionis 

nobis  edam  magis  te  iudice]  te  nobis  etiam  in- 
dice magis:  Pm.  — nobis  etiam  te  iudice 
magis:  B.  Pb,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  1,  n. 
discrimine  J discrimen : Pm. ,M) 
utrum  possitnej  possit  ne : Pk.,6i) 
luxuriem  J luxuriam:  Pk. 

ac  licentiam]  atque  licentiam:  Pk atque  lus- 

siciam:  Pn. 

an  deformata]  aut  deformata:  B.  Pa,  b,  c,  d, 
f,  h,  1,  m,  n. 

atque  ornamentis]  ornamentis:  Pm.  — atque 
ornamentibus:  Pl. 
spoliata]  expoliata:  Pe. 

addicatur  * *]  Post  hoc  uerbum  est  spatium  ua- 
cuum  litterarum  circiter  15.  in  Pb,  g;  3.  et 
10.  in  Pc.;  14.  in  Pf.;  pauilo  minus  dimidio 
uersu  in  Pd.,  adeoque  16 '/j  nersmtm  in  Pe. 
Hic  in  lacuna  scriptum  est : • Tant undem  de- 
• ficit  in  antiquissimo  codice  et  in  nullo  alio 
« reperiturlii).  * 

§.  93.  comparat]  comportat:  Pd,  g. — oportet:  Pa,f,  l,m. 
se  tecum]  tecum  se:  Pa. 

contendit]  contendat:  Pl,  m.  — contendere: 
Pf  Cpr.  m.]. 

belle]  uelle : Pa , c C?] , 1,  k , m , n. 
ad  florentem]  In  florentem:  Pk. 


163)  Conf.  supra  c.  5.  extr. 
a esse  in  vadimonium»  , et  ad 
n.  locum  Garatonium. 

164)  Vide  Garatonium , Decki - 
um  , Schiitzium  , Orellium  et, 
quem  hi  laudaul,  Goerenziurn, 


ad  Acad.  11,  22,  71.  (non  75.) 
p.  133.  Adhibendus  etiam  Do- 
natus ad  d.  Terentii  locum 
III,  3,  28.). 

165)  Vide  etiam  Beckii  et  OreUii 
notas. 
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Cip,  30. 

deuolarc  | transuolare : Pk.  p 27.  v 21. 

magnifice  splendideque]  splendide  magnifice-  - w- 
que:  Pk. 

patentem  atque  adeo  expos.  cup.  et  uol.]  atque  - w. 
adeo  expos.  patentem  cup.  et  uol. : Pe.  — pa- 
tentemf/ne  adeo  expos.  cup.  atque  uol.:  Pk. 
ait]  Deest  in  B.  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  h,  i,  k,  m.’66)  - 

atque  aridam  | ac  aridam : Pb,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  k.  - m. 
istaj  illa:  B.  Pc,  g,  i.  — ita:  Pa,  d. 
his  moribusj  /dis  moribus:  Pd,  g,  i.  - « 

§.  94.  Ii  quij  hi  qui:  Pa,  e,  h,  1,  m,  n.  — 


bonorum  uirorumj  idrorum  bonorum:  Pb,  c,  d, 
e,  g,  h,  1,  1,  m,  n. 

quaestum  et  sumtumj  sumtum  et  quaestum:  Pb,c. 
GalloniiJ  calonum:  Pk.  - 29 

maluerunt ] maluei-e:  Pi. ,67) 

uixerunt  | Post  hoc  uocabulum  relinquitur  spa-  - 30. 
tium  uacuum  circiter  22.  litterarum  in  Pa; 

6 — 8.  in  Pb,  c,  f;  12.  in  Pg;  16.  in  Pl.  — In 
Pd,  g.  uersum  claudit  illud  uerbum,  sequens 
autem  initiali  est  ornatum. ,6S) 

Si  licctj  Scilicet:  Pb,  c,  d,  g. 
uiuere  eum]  eum  uluere:  Pk. 

fas  est  resplr.]  fas  respir.:  Pk.  — si. 

ea  potest]  et  potest:  Pe.  — ss. 

tandem  posse J posse  tandem:  Pl.  — si. 

libebit  quod]  libebit  id  quod:  B.  Pa,  b (pr.  m.),  - ss. 

c,  d,  e,  f,  g,  h,  i,  1,  n. 

106)  Primas  ex  Palimps-  Tau-  167)  Conf.  Orellii  nolam, 
rin.  recepit  OreUiut.  108)  Conf.  BeckiumetUrelllum. 
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qui  deus  «pp.  est]  qui  app.  est  deus:  Pl.  — 
quis  app,  est:  Pm.  — quid  deus  app.  est:  Ph. 
questus  1 Post  hoc  uerbnm  spatium  uacuum,  la- 
cunam indicans,  12 — 28.  litteris  recipiendis  ido- 
neum, relictum  est  in  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h, 
1,  n.  — Ex  B.  lacuna  mihi  indicatur  inter 
uerba  qui  et  maeror.'69) 

Cap.  31. 

p.28. ».  i §.95.  exturbari]  deturbari:  Pe,  k. 

_ 2.  miserius  est  iniuria]  miserius  inittria:  Pk. 

est  ab  aliquo]  ab  aliquo  est:  Pi. 

- 4.  forti  atque  honesto  uiroj  forti  uiro  atque  ho- 

nesto: Pk. 

tugularij  inluriari:  Pa. 

- 5 cuius  uox]  nox  culus : B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  1, 1,  n. 

quaestu  prostitit]  quaestum  praestitit'70):  Pe 
(pr.  m.],  k,  m.  — quaestu  constitit : Pb,  c.  — 
quaestu  praestitit:  Pi. 
ind.  est  a parij  ind.  a pari:  Pk. 

- « aut  superiore]  aut  a superiore:  Pb,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  I. 

- §.  96.  praetorem]  praetor : Pb,  c,  d.  — precor:  Pg.  — 

In  Pf.  uulgata  est  in  litura.  — Inter  hoc  uer- 
bum  et  sequens  « modo  * spatium  uacuum  est 
6 — 8.  litterarum  in  Pd,  g.'71) 


270 

e.p  so. 

p.  *<17.  ▼.  36. 


- 37. 


169)  Id  nullo  mihi  lacunae 
signum  occurrit  post  uerba  im- 
ploranda est.  Conf.  Orellii  no- 
tam 16.  Consulendi  etiam  Gru- 
terus  et  Beckius. 

170)  Conf.  Garatonii  nolam. 
Beckiut  tradidit,  in  tribas  Oxo- 
niensibus  inueniri  praestitit  quae- 
stum. quod  nulla,  opinor,  ra- 


tione Klotiius  recepit.  Lectio- 
nem quaestu  praestitit  (Cod- 
Pi.)  pro  uarictate  subnotauit , 
uulgatam  Codicum  atque  Editio- 
num (quaestu  prostitit ) non  sub- 
notauit, typolhelae  fortasse  erro- 
re. Haec  nullo  dubio  retinenda. 

171)  Kiusmodi  nihil  inuenio 
paullo  superius  post  uocem  oeir— 
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inuenire]  inuenirt:  Pl.  — Illud  est  ultimum  hu-  p2*P  ,3'to. 


ius  orationis  ucrbum  in  Pm. I72} 
potuitj  non  potuit:  Pk. m) 

saepe  et  diu  J et  diu:  Pl.  - u. 

§.97.  ipsius  Sex.  Naeuii  J Ipsius  Naeuil:  Pk.  — ipsius  — u 
ipsius  Sex.  Naeuii:  Pc. 

fratris  sui  mortui  j fratris  sui:  Pb,  c.  — t*. 

cinerem  J cruorem:  Pk. 

per  ipsius  coniugem  ....  propinquitatis]  De-  -u.i& 
sunt  In  Pl. 

caperet;  aliquam]  caperet  aliquam.:  Pg,  k.174)  _ |8. 


at  aetatis]  et  aetatis:  Pb,  c,  d,  g,  h,  i,  n.  — 


In  Pf  at  in  litura. 

at  humanitatis]  ac  humanitatis : Pf,  h.  _ ,,, 

§.  98.  suas  omnes  opes  fortunasque  j omnes  fortunas  _ n. 
suas  opesque:  Pk. 

uitae]  uitae  suae:  Pk.  ' - ji 

uexatus  contumeliis]  uexatus  laboribus  et  con-  - 25. 
tumeliis:  Pg. 

deiectusj  electus:  Pe,  g.  — 26. 

In  suis  paternis]  in  paternis:  B.  Pa,  b,  c,  d,  - 27. 
f,  g,  h,  I,  1,  n.175) 


a cumspexit »,  ubi  uide  Beckii  et 
Orellii  notas. 

172)  Vide  supra  p.  205.  seq. 

173)  Klotzius  nos  , a Beckio , 
Schutzio  , Orellio  eicctuiu , resti- 
tuit, uereor  ut  recte.  Conf.  su- 
pra ad  c.  16.  p.  231.  — Parum 
attente  Laltemandus  Codices  suos 
inspexit,  quum  sic  aduolauit: 
« Vulgo  inuenire  non  potuit.  Sed 
• (rruterui  testatur  abesse  a mss. 
« suis  negationem  , quam  pariter 


« ignorant  tres  e nostris.  Non 
amodo  pro  non  modo  non  sae- 
« pissime  legi  apud  ueleres  no- 
fllum  est.  Vide  Mureti  Var- 
ii Lect.  X , 7.» 

171)  Vide  quae  de  bis  uerbis 
in  diucrsas  partes  disputata  sunt 
a Lambi  no , Grulero,  Ernesto , 
Schutzio  , deinde  a Beckio,  Wolf- 
fio  et  Orellio.  Ilos  autem  me- 
rito, opinor,  Klotzius  secutus  est. 

175)  Orellius:  a fraternis  Ma- 
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Onp.  31.  „ 

e* *.  27.  nubili J nobili:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  I,  I,  n. 

- 2*  posset  J possit:  B.  Pa,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  h,  i,  1,  n. 

- 29.  $.  09.  itaque  te  hocj  itaque  hoc:  Pk.  — itaque  hoc 

te:  Pb,  c,  c,  f,  g,  h,  i,  n. 

_ se  de  cuius]  cuius:  B.  Pa,  b,  c,  d,  f,  g,  h,  i,  1, 
n.  — Pro  is  , quod  praecedit , Pd.  habet  his, 
Pb,  c.  hlis. 

efferre]  afferre:  Pe  (pr.  m.},  k.  — efficere:  Ph. 

- 32.  sexagesimo  denique]  hoc  denique : Pa.  fE  numeri 

nota  natum.].  — sexagesimoque : Pe. 
dedecore,  macula]  dedecoris  macula:  Pk. 

- 33.  Sex.  Naeuius]  Naeuius : Pk. 

- ai.  per  te]  parte:  B. 

_ 35  perduxit]  produxit:  B.  Pb,  c,  e,  f,  h,  i,  1. 


«nutiu*  suspicitur.  Nimis  accu- 
nrate.o  At  magis  equidem  dixero: 
parum  accurate.  Neque  enim 
fraternam  tantum  Quinctii  no- 
stri hereditatem  Naeuius  possi- 
debat, uerum  uniuersa  bona, 
neque  idcirco  illud  adiicitur,  ut 
distinguatur  uaria  rerum  singu- 
larum , quae  Quinctii  essent , 
origo  acquircndiue  modus,  ue- 
rum miserationis  caussa , cum 
quia  sanctiori  quodam  iure  no- 
stra esse  putantur , quae  a patre. 


auo  maioribusue  sunt  transmissa, 
quam  quae  extrinsecus  parta , 
tum  quia  illud  quoque  durius 
potest  uideri , propter  C.  fratris 
aliquod  debitum  non  ipsius  tan- 
tam hereditatem  , uerum  etiam 
omnia  omnino  P.  heredis  bona 
a Naeuio  possideri.  Vix  autem 
opus  est  admonere,  haec  omnia 
non  iure  modo  uerum  etiam  ae- 
quitate ea  , quae  in  iure  spectari 
solet,  prorsus  esse  aliena. 


A D D E IV  D A. 


«’•*.  79  «».  H.i  AS  Alt.  IX.  tl  , 4. 

- 74.  miL  IS.  in  M.ton  p 54  ( ihrrll ) • Boni  eius  prupter  sli.si  srris 

magnitudine  m semuncia  venierunt. • {Plinii  H.  .V  XXXVI  , 15.)  Conf.  pro 
C.  Rabirio  Post.  c.  vll. 

- t45.  ad  v.  13.:  iret  ((iro  faveret ) : l’b,  t 
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CAPUT  I 


De  iure  caussae  Caeclnlanae» 

Praeter  commentarios  Editionibus  comprehensos  con- 
ferantur : 

In  M.  Tullii  Ciceronis  pro  A.  Cccinna  orationem  de 
interdicto  recuperatorio  Unde  vi  Iacobi  Omphalii  An- 
dernaci  Iurisconsulti  Scholia. 

In  eandem  pro  A.  Cecinna  orationem  loan.  Tislini 
Commentarius  ad  111.  Principem  Nicolaum  a Lotharingia. 

Orationis  pro  A.  Cecinna  Argumentum  et  capita  et 
dispositio  per  Bartholoniaeum  Latomum  Arlunensem. 

Tria  haec , separatim  prius  edita  ac  partim  contex- 
tus recensionibus  adiuncta,  in  hocce  libro  inueniuntur: 

In  omnes  M.  Tullii  Ciceronis  orationes,  quot  quidem 
extant , doctissimorum  uirorum  Lucubrationes , ...  in 
unum  uoluinen  collectae,  ac  partim  etiam  antea  partim 
nunc  primum  in  lucem  editae  rei.  Basileae  1539.  m. 
Septembri,  fol.  p.  14 1 — 72.  p.  172 — 224.  p.  1453 — 84. 

In  eandem  pro  A.  Cecinna  orationem  Petri  Pellitarii 
Ambasiani  Commentarius. 

Quem  librum  una  cum  superioribus  tribus  ac  bre- 
uioribus  quibusdam  Philippi  Melanchthonis  Scholiis  et 
loachimi  Camerarii  Annotatione  continet  alius  eiusmodi 
disputationum  thesaurus  , sic  inscriptus  : 

In  omnes  M.  Tullii  Ciceronis  Orationes,  quot  quidem 
extant , doctissimorum  uirorum  Enarrationes,  ...  in 
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unum  uelut  corpus  collectae.  Lugduni  1554.  fol.  •)  p. 
349 — 475.  p.  475—78.  p.  476.  seq.  — Conf.  p.  272-  349. 

M.  Ant.  Ferratii Epistolarum  libri  sex.  Venetiis  1738.  41 2). 

Henr.  Constant.  Cras  Dissertatio  iuridica  inauguralis , 
qua  specimen  jurisprudentiae  Ciceronianae  exhibetur, 
siuc  Ciceronem  iustain  pro  A.  Caecina  caussam  dixisse 
ostenditur.  Lugduni  Batauorum  1769.  4. 

C.  A.  lordan  Specimen  quaestionum  Tullianarum. 
Halberstadii  1834.  4. 

W.  Drumann  Geschiclite  Itonis  nacli  Gesehlechtern , 
T.  V.  p.  335-43. 


S-  1 

De  hereditatis  contronersia. 

Triplex  in  proposita  oratione  commemoratur  iuris 
contentio,  quae  inter  A.  Caecinam  atque  S.  Aebutium 
intercesserit,  prima  de  Caesenniae  hereditate,  altera 
de  fundo  quodam,  Fuiciniano  nomine,  utrum  8.  Aebutil 


1)  In  boe  uolumine  habentur 
etiam  ad  orationem  pro  Quinctio, 
quam  superiore  libro  nostro  lllu- 
strauimus,  Antonii  l.nschi  Vieen- 
(ini  enarratio  (p.  1—6.),  Fran- 
citei  Syluit  Ambiani  commenta- 
rius (p.  6 — 29.),  Bartholomaei 

l.atomi  scholle  (p.  29  — 36.),  Mi- 
caeli  Toxitae  commentarius  (p. 
36—74.),  Caelii  Secundi  scholla 
(p.  74 — 81.),  loachimi  Camerarii 
adnotatio.  Quorum  Syluii  ille 
commentarius  etiam  io  supradicto 
Corpore,  quod  Basileae  a.  1539. 
prodiit,  estat.  — Denique  haec 
omnia  ad  libri  mei  primi  caput  I. 
p.  1.  adiecta  uolui,  ubi  comme- 


morandus fuit  etiam  IT.  />ru- 
manni  liber,  Inscriptus  Geschichte 
Roms  . . . nach  Gesehlechtern  , 
T.  III.  p.  82  — 84.  T.  y.  p. 
232—34. 

2)  Quibus  cius  operis  partibus 
doctissimus  ille  et  acutissimus  Tul- 
lii commentator  propositam  caus- 
sam orntionemque  tractaverit  , 
uidesis  in  praeftso  Indice  loco- 
rum. Supra  in  exordio  libri  pri- 
mi idcirco  illarum  epistolarum 
mentionem  facere  supersedi,  quia 
plura  ad  Quinctianam  quam  ad 
Caeclnianam  Garalonius  Inde  ex- 
cerpsit. 
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esset  an  hereditarius,  tertia  de  eiusdem  fundi  posses- 
sione, an  ex  interdicto  de  ui  hominibus  coactis  nrma- 
tisue  Caecinae  restituenda  ab  Aebutio  esset. 

Quarum  de  tertia  quum  constitutum  sit  totum  hoc, 
quod  agitur,  iudicium,  in  ea  etiam  disputatio  nostra 
maximam  partem  uersabitur.  Neque  secunda,  quam 
dixi,  controuersia  separatam  desiderabit  longamue  com- 
mentationem. At  contra  quam  primam  demonstraui 
de  hereditate  quaestionem,  ea  in  hac  caussae  defen- 
sione talem  obtinet  locum,  ut,  nisi  uclimus  quodam- 
modo insidias  a tergo  relinquere , statim  in  primo  dis- 
putationis ingressu  ad  contemplandam  illam  orationis 
partem  necessitate  quadam  ducamur.  Ubi  quam  inue- 
teratis  erroribus  interpretatio  laboret,  et  quae  inde 
nata  sit  tam  lectionis  corruptio  quam  rei  gestae  per- 
turbatio, mox  apparebit. 

Est  locus  In  narratione'),  unum  huius  rei  caput 
atque  fons,  ubi  prius  quidem  refertur,  Caescnniam  i,c  4 7 
testamento  heredem  fecisse  ex  deunce  et  semuncia 
Caecinam,  ex  duabus  sextulis  Fulcinium,  libertum  su- 
perioris uiri,  Aebutio  sextulam  adspersissc:  deinde  ex 
nouisslma  Orellii  Editione2)  in  hunc  modum  oratio 
procedit: 

« Hanc  sextulam  illa  mercedem  isti  esse  uoluit  assi- 
« duitatis  et  molestiae,  si  quam  ceperat.  Iste  autem 
« hac  sextula  se  ansam  retinere  omnium  controucr- 
. siarum  putat.  — Iam  principio  ausus  est  dicere 
« non  posse  heredem  esse  Caesenniae  Caecinam , 

1)  cap.  6.  eilr.  7.  2)  M.  Tullii  Ciceronis  Oratio- 

nes selectae  xt.  Turici  1836.  8. 
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• quod  is  deteriore  Iure  esset  quam  ceteri  ciues 

• propter  incommodum  Volaterranorum  calamitatem- 
« que  ciuilem.  Itaque  homo  timidus  imperitusque , 
«qui  neque  animi  neque  consilii  satis  haberet,  non 
« putauit  esse  tanti  hereditatem,  ut  de  ciuitate  in 
«dubium  ueniret:  concessit,  credo,  Aebutio,  quan- 
« tum  uellet,  de  Caesenniae  bonis  ut  haberet?  Immo 

• ut  uiro  forti  ac  sapienti  dignum  fuit,  ita  calumniam 
«stultitiamque  eius  obtriuit  ac  contudit.  §.  19.  In 
« possessione  bonorum  cum  esset  et  cum  ipse  sex- 
«tulam  suam  nimium  exaggeraret,  nomine  heredis 

• arbitrum  familiae  erciscundae  postulauit.  Atque 

• illis  paucis  diebus,  posleaquam  uidet,  nihil  se  ab 
« A.  Caecina  posse  litium  terrore  abradere , homini 

• Romae  in  foro  denuntiat  fundum  ilium  . . . suum 
« esse  seque  sibi  emisse." 

Quae  lectio  extremi  huius  articuli  19.  (nam  cum 
eo  praecipue  mihi  res  est}  si  uera  est,  expeditum 
simul  erit,  omnes  illas  sententias,  quarum  uerba  sunt 
esset,  exaggeraret,  postulauit,  eaque  uerba  ipsa 
ad  Aebutii  personam  esse  referenda.  Idque  longe 
plurimis  semper  placuit  atque  hodie  placet.  Verumta- 
men  haud  defuerunt,  qui  illius  loci  tenorem  in  dubium 
uocarent,  atque  tum  repudiato  tum  conseruato,  quem 
modp  demonstraui,  sensu,  conjecturarum  ope  (nam  in 
Codicibus  parum  auxilii  est}  emendare  conarentur. 
Quos  omnes  haec  fere  structurae  obseruatio  mouisse 
uidetur : 

Obtriuit  ac  contudit  nullo  dubio  Caecina.  lain 
quod  statim  sequitur  cum  esset,  nullo  interiecto  neque 
nomine  neque  pronomine,  ad  diuersam  Aebutii  perso- 
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nam  transferri , durum  sane  et  incommodum  trans- 
itionis genus  haud  absurde  existimatur. 

Contra  pronomen  ipse,  uerbo  exaggeraret  adstru- 
ctum,  quum  hic  iam  nulla  intercedat  personae  mutatio, 
abundare  quodammodo  nc  sano  iustoque  sensu  carere 
dicitur. 

Itaque  Emestns  censuit,  pro  ipse  scribi  oportere 
iste,  camque  deinde  uocem  etiam  in  praecedentem 
sententiam  in  possessione  bonorum  cum  esset  trans- 
poni. 

Olim  uero  Pantagathus  pro  ipse  legit  istam. 

tteckius  autem,  interpretandi  quodam  artificio  con- 
tentus, ita  retinuit  ipse,  ut  dubitans  adiiceret:  « Xum 
ponitur  pro  adeo  ■ ? 

Contra  SchiHzius , parua  quidem  uerborum  mu- 
tatione , uniuersam  periodi  sententiam  transformauit. 
Quippe  edidit  iste  pro  ipse,  quo  facto  repente  uerba 
esset , et  postulauit  Aebutio  subtrahuntur  atque  ad 
Caecinam  transferuntur. 

Is  autem  editor,  quum  quid  de  summa  loci  ratione 
sentiret,  haud  exposuerit , uideamus,  ne  sic  fortasse 
secum  considerauerit. 

Quod  uulgo  obtinet,  post  uerba  obtriult  ac  con- 
tudit abire  a Caecina  orationem  ac  deinceps  ad  Acbu- 
tium  pertinere,  abruptam  fere  mutiiamque  efficit  illam 
de  Caecina  narrationem.  Qui  enim  conuenit  dicere, 
Caecinam  aduersarii  calumniam  stultitiamque  obtriuisse 
ac  contudisse,  de  iuris  uero  ratione  et,  ut  ita  dicam, 
de  armis,  quibus  ad  eam  rem  usus  sit , penitus  tacere? 
Quasi  uero  de  elephanto  agatur,  quem  pedibus  pugnasse 
nemine  docente  quiuis  intellecturus  sit! 


Lectio  d 
|phi  19 
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Verumtnmcii  probe  SchfltzUu  intellexit,  sola  illa, 
quam  retuli,  conicetura  plenam  loco  medelam  nondum 
se  attulisse. 

Etenim  constat,  uerbum,  quod  sequitur,  uldet  ad 
Aehutium  pertinere.  Cui  uerbo  quum  nec  nomen  nec 
pronomen  sit  appositum , quid  rursus  ea  constructione 
durius?  quid  inelegantius?3) 

Huius  igitur  impedimenti  superandi  caussa  SchU- 
tzlus  etiam  pro  illis  scripsit  iste.  Nam  illis,  inquit, 
prorsus  hic  otiosum  est,  et  iste  necessarium  est,  ut  ad 
Aebutium  redeat  oratio. 

Nuper  denique  Orellius,  posteaquam  in  Operibus 
M.  Tullii  edendis  superiorem  SchQtzii  coniecturam  ne- 
glecta altera  receperat,  in  Selectarum  Orationum  Edi- 
tione ad  uulgarem  Codicum  lectionem  reuersus  est, 
eandemque  Klotzius  quoque  non  solum  retinuit,  ucrum 
etiam  reiecto  omni  coniecturarum  genere,  detendit  ac 
denuo  commendauit. 

Qua  in  re,  praesertim  in  tanta  Criticorum  dissen- 
sione4), nihil  antiquius  duco  quam  ut  rationem  iuris  et 
caussae,  qua  de  agitur,  ab  omnibus  antea  mirum  in 
modum  neglectam , attentius  consideremus  diligenter- 
que  excutiamus.  Quid  ergo  est?  Tota  quaestio  eo 
redit: 

Uter  nomine  heredis  arbitrum  familiae  herciscundae 
postulauit,  Acbutius  an  Caecina? 


3]  Pirum  satisfacit  quod  e prin- 
cipio capitis  8.  simile , quemad- 
modum dicunt , affertur  exem- 
plum. 

I)  Mitto  (•uiliclmii  coniectu- 


ram i in  possessiones  bonorum 
quum  isset  »,  quamquam  in  ple- 
risque  Codicibus  inuenilur  pos- 
sessiones , quinetiam  in  uno  (Pe), 
a secunda  tamen  manu  , isset 
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Quodsi  probabili  quadam  uel  adeo  necessaria  ra- 

* * uter  egerit 

tione  extricare  potuerimus,  nonne  etiam  lectionis  iu- 
dicatio  certior  faciliorque  reddetur? 

Age  uero  fac,  id  quod  plerique  nolunt5),  Aebu-  A.i.uc» 
tium  nomine  heredis  arbitrum  familiae  hcrciscundae 
postulasse,  Tullium  autem  hoc  nobis  narrare;  quaenam 
inde  nascitur  tam  caussae  quam  Tullianae  narrationis 
disputationisque  figura? 

Ostendit  scilicet  orator,  Acbutium,  heredis  nomine 
inflatum,  uniuersae  hereditati  cupide  se  immiscuisse,  et 
tam  auidum , tam  arrogantem , tam  molestum  importu- 
numque  se  praebuisse,  quam  si  ex  dimidia  similiuc 
parte  institutus  esset:  quinetiam  eo  insolentiae  proces- 
sisse, ut  familiae  herciscundae  actionem  intenderet. 

Sententia  magis  recondita  haec  fere  fuerit: 

Qui  c sexta  unciae  parte  heres  est  scriptus,  non 
tam  rei  quam  honoris  caussa  heredis  nomine  uenit. 

Decet  igitur  hunc  primariis  uerisque  heredibus  puden- 
ter permittere  bona  cum  administranda  tum  diuidenda, 
modesteque  contentum  esse,  certam  quandam  pecuniae 
summam  aiiamue  rem  pro  portiunculae  modo  ex  aequo 
et  bono  sibi  attribui.  E diuerso  ridiculi  ac  paene 
improbi  hominis  est,  honorem  ilium,  quem  testator  ei 
habuit,  in  coheredum  incommodum  uertere  eosque 
uariis  calumniarum  figuris  adeo  uexare , ut  depellendae 


5)  In  banc  sententiam  disces- 
serunt Omphalius  (In  Argumento) 
Tislinus , Hotomanus , Mamilius . 
Pantagathus  , Emestus  . Cras  (I. 
I.  p.  8.  33  — 35.) , Gluckius  (ad 
Dig.  X,  'i-  T«m.  XI.  p.  3.),  Osi- 


ander,  lordan  (1.  I.  p.  6.),  Rei- 
nius  (B.  Pr.  R.  p.  395.),  Klo. 
tzius  (ad  h.  I.  et  in  Praefat.  p. 
XIII.)  Vrumannus  (I.  I.  T.  V.  p. 
338.) ; denique  Editores  tantum 
non  omnes. 


» 
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k.rc  molestiae  caussa  taedioque  magis  quam  ullo  iuris  iusto 

uter  •g«nt, 

A.kuuu.r  metu  moti  pauculum  quiddam  ab  se  abradi  patiantur. 

Audio.  Nec  repugnabo,  si  quis  confirmandi  caussa 
adieccrit,  similem  rationem  apud  Romanos  efTecisse, 
ut  ex  opposito  etiam  legatarius,  qui  ne  partiarii  qui- 
dem ius  testamento  accepisset,  tamen  propter  solani 
legati  magnitudinem  in  partem  ab  heredibus  mearetur 
atque  ad  diuidendam  hereditatem  quodammodo  cohere- 
dis loco  haberetur.  Cuius  moris  ipsa  haec  caussa 
exemplum  continet  uxoris  illius,  cui  M.  Fulcinius  ado- 
lescens grande  pondus  argenti  legauerit  6). 

Verumtanien  hoc  loco  aliquis  fortasse  obiiciat,  cum 
unus  ex  heredibus  partem  suam  nimium  exaggerauerit, 
magis  exspectandum  esse,  coheredes,  quo  iniuriam 
depellant  arrogantiamque  reprimant,  ad  iudiciuin  pro- 
uocaturos  esse,  quam  ipsum  eum  , qui  iniuriam  fecerit. 
Quod  genus  uel  in  comoedia  habetur 

Phorm.  Una  iniuria  est 
Tecum.  Chr.  lege  agito  ergo.  Phorm.  altera  est 
tecum,  Chreme. 

De.  Rape  hunc. 

Cui  difficultati  ea  ratione  Klotzius  occurrit,  ut 
statuat,  Aebutium,  quum  partem  suam  in  Caecinae  de- 
trimentum exaggeraret,  simul  familiae  herciscundae 
egisse,  quomagis  quam  ipse  faceret  Caecinae  iniuriam, 
eam  pati  potius  ab  hoc  putaretur.  Scilicet  nota  res 
est , auctor  Phaedrus  : 

Ad  rluum  eundem  lupus  et  agnus  uenerant 
Siti  compulsi,  rei. 

6)  c.  4.  e*lr. 
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Videamus  igitur,  quid  Aebutius  familiae  herciscun- 
dae  agendo  spectauerit  atque  assequi  potuerit. 

Nempe  ut  cum  Caecina,  coherede  suo,  hereditatem 
diuideret ; nam  eius  rei  caussa  familiae  herciscundae 
arbitrium  inter  coheredes  esse  comparatum,  explorati 
luris  est. 

At  uero  negabat  Aebutius,  coheredem  sibi  esse 
Caecinam,  quia  ciuis  non  esset  propter  legem  Corne- 
liani , eaque  de  caussa  a ciuibus  Romanis  hereditates 
capere  non  posset.  Neque  illam,  quam  Tullius  dicit, 
stultitiam  Aebutii  calumniamque  ndeo  Caecina  obtri- 
uerat  ac  contuderat , ut  uei  minimum  de  ea  defensione 
ille  remitteret,  quippe  quem  in  hac  quoque  caussa, 
quae  nunc  agitur,  Caecinae  ius  tum  ciuitatis  quam 
hereditatis  in  controuersiam  uocasse  ac  pernegasse 
palam  sit  r).  ' 

Quodsi  idem  familiae  herciscundae  egisset,  certis- 
sima ratione,  coheredem  sibi  esse  Caecinam,  confes- 
sus fuisset. 

Utique  certissimo  iure  affirmo  constare,  eum,  qui 
familiae  herciscundae  cum  aliquo  agat,  confiteri  hunc 
sibi  coheredem  esse:  quod  ius  nisi  infesto  quodam 
testimonio  laederetur  ac  periclitaretur,  paucis  Digesto- 
rum allatis  fragmentis  affatim  docuisse  mihi  uiderer; 
nunc  ita  defendendum  esse  arbitror,  ut  controuersum 
apud  luris  peritos  magis  aliquando  fuisse  quam  hodie 
esse  praemoneam. 

Enimuero  si  quis  sua  sponte  ab  alio  postulat,  ut 
hereditatem  aecum  diuidat,  nonne  res  ipsa  fert,  illum 

7)  Vide  c.  33— 35. 


Via  h-re 
utor  egerit, 
Aebutius  ? 
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fateri  hereditatem  sibi  cum  huc  esse  communem?  Tale 
autem  esse,  quale  modo  dixi,  neque  aliud  ullum  eius, 
qui  familiae  herciscundae  agat,  consilium  ac  senten- 
tiam , summa  testimoniorum  et  copia  et  conspiratio 
declarat ; ut  ecce  statim  in  principio  huius  tituli  (iaius 
docet , idcirco  hanc  actionem  lege  XII.  Tabularum  in- 
troductam esse,  quia  coheredibus  uolentibus  a com- 
munione discedere  necessarium  sit  uisum  aliquam 
actionem  constitui,  qua  inter  eos  res  hereditariae 
distribuerentur:  pariter  autem  Ulpianus,  Paullus  cae- 
terique  siue  diserte  siue  tacite  ubique  ostendunt,  eo 
iudicio  nonnisi  cum  herede  similiue  successionis  socio 
recte  agi  posse  8).  Quid  quod  in  L.  51.  §.  1.  h.  t. 
Julianus  totidem  uerbis  statuit,  ita  demum  actorem 
hoc  iudicium  a Praetore  impetraturum  esse,  si  confi- 
teatur, aliqua  cx  parte  aduersarinm  sibi  coheredem 
esse9);  Ulpianus  autem  in  L.  1.  §.  2.  Si  pars  hered.  pet. 
duos  hereditatis  possessores,  qui  inuicem  sibi  heredi- 
tatis controuersiam  faciant,  familiae  herciscundae  inter 
se  agere  uctat,  hereditatem  petere  iubet ,0);  — Paullus 


8)  Praeter  d.  L.  1.  pr.  uidesls 
L.  2.  g.  4.  L.  2t.  g.  1.  L.  25. 
gg.  3—5.  L.  43.  L.  49.  et  pas- 
slm  b.  t.  (conf.  L.  1.  Comia, 
divid.)  L.  7.  Si  pars  hered.  — 
Ulpian.  XIX,  16.  Pauli.  1 , 18. 
3.  Gai.  II , 219.  seq.  IV  , 42.  — 
g.  20.  I.  Ile  actionibus,  g.  4. 
I.  Ile  olT.  lud. 

9)  « Si  ego  a te  hereditatem 
<i  petere  uellcm  , tu  mecum  fami- 
ii  liae  herciscundae  agere  , ei 
n caussa  uirique  nostrum  mos 


«gerendus  est.  Nam  si  ego  to- 
« tam  heredilatem  possideo  , ri 
a te  ex  parte  dimidia  heredem  este 
« confiteor  , sed  a communione 
n discedere  uolo , impetrare  debeo 
«familiae  herciscundae  Iudicium; 
« quia  aliter  diuidi  inter  nos  here- 
« ditas  non  potest»  rei- 

10)  «Quinlmo  si  duo  possideant 
«hereditatem,  et  duo  sint,  qui 
ii  ad  se  partes  pertinere  dicant : 
<i  non  singuli  a singulis  petere 
« contenti  esse  debent , puta  pri- 
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denique  in  L.  36.  cod.  adeo  non  esse  familiae  herci- 
scundae  indicium  nisi  inter  eolieredes  acceptum  pro- 
nunciat,  ut,  si  cum  eo  actum  sit,  quem  falso  actor 
heredem  putaucrit,  etiam  rem  iudicatam  ualere  neget  ")• 
Quibus  testimoniis  argumentisque  perceptis  iam  ac 
perpensis  nihil  timeo,  ne  cui  dubitationem  moueat  quod 
in  L.  37.  h.  t.  uulgo  legitur: 

«Qui  familiae  hcrciscundae  iudicio  agit,  non  con- 
• fitetur,  aduersarlum  sibi  esse  coheredem.” 


«mus  a primo  uel  secundus  a 
«secundo  ; sed  ambo  a primo  et 
«ambo  a secundo:  neque  enim 
« alter  primi  alter  secundi  partem 
« possidet , sed  ambo  utriusque. 
« Proinde  (Flor. : pro  herede)  et 

• si  possessor  et  petitor  possl- 

• deant  hereditatem  , cum  unus- 

• quisque  eorum  partem  dimidiam 
«hereditatis  sibi  adserat , inul- 
■ cem  petere  debebunt,  ut  par- 
«tes  rerum  consequantur:  aut  si 
« eonlrouereiam  sitii  non  faciunt 
« hereditatis  , familiae  herciscun- 
« da  e experiri  eos  oportebit.» 

11)  «Cum  putarem  te  coheredem 

• meum  esse,  Idque  uerum  non 
«esset,  egi  teeum  familiae  ber- 
«elscundae  iudicio,  et  a iudlce 
«inuicem  adjudicationes  et  con- 

• demnationes  factae  sunt.  Quac- 

• ro,  rei  uerltate  cognita,  utrum 
«condictio  inuicem  competat  an 
«uindieallo;  et  an  aliud  in  eo, 
«qui  heres  est,  aliud  in  eo,  qui 
«heres  non  sit,  dicendum  est? 
« Respondi : Qui  ex  asse  heres 
«erat,  si,  cum  putaret,  se  Tl- 


« tium  coheredem  habere , aece 
« perit  cum  eo  familiae  herclscun- 
« dac  iudicium , et  condetnnatio- 
• nlbus  factis  soluerit  pecuniam, 
« quoniam  ex  caussa  iudicali  sot- 
« uit , repetere  non  potest.  Sed 
« tu  uideris  eo  moueri . quod  non 
« est  iudicium  familiae  herciscun- 
« dac  nisi  inter  coheredes  acce- 
nptum:  sed  quamuis  non  sit  iu- 
« dicioni , tamen  sufficit  ad  Im- 
« pediendam  repetitionem  , quod 
«quis  se  putat  condemnatum. 
« Quod  si  neuter  eorum  heres  fuit, 
«sed  quasi  heredes  essent,  acce- 
«perint  familiae  herciscundae  iu- 
«dicium.  de  repetitione  Idem  in 
«utrisque  dicendum  est,  quod 
« diximus  in  altero.  Plane  si  sine 
« iudlce  diulserint  res,  etiam  con- 
« dictionem  carum  rerum,  quae 
«ei  cesserunt,  quem  coheredem 
«esse  pulauit,  qui  fuit  heres, 
«competere  dici  potest:  non  enim 
« transactum  Inter  eos  inlelligltur, 
« cum  Ille  coheredem  esse  puta- 
«uerit.a  Conf.  librum  meum  de 
Litis  contestatione  etc.  p.  353.  seq. 
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Quippe  corruptum  esse  hoc  testimonium,  siue  a 
Compilatoribus  '2),  siue  a Librariis  u),  siue  ab  Edito- 
ribus '*),  neque  ex  animi  sui  sententia  ita  scribere 
Hcaenolam  potuisse,  hodie,  puto,  inter  omnes  constat. 


12)  Talis  est  Glossae  , Cuiacii 
(Obss.  IX,  36.)  cacterorumque 
sententia  eorum , qui  scripsisse 
quidem  Scaeuolam  «non  confite- 
tur» contenderunt,  nec  tamen 
ipsum  dubitasse , quin  confitea- 
tur unusquisque  sibi  coheredem 
esse  quicum  familiae  herciscundae 
agat;  immo  illud  tantum  quaesi- 
uisse,  eiusmodi  confessio , si  ex 
errore  esset  profecta,  possilne  ad 
instar  aliorum  negotiorum  ad 
irritum  reuocari  necne.  Itaque 
Scaeuolam  eadem  fere  mente  scri- 
psisse «non  confitetur  »,  atque 
Paullus  In  d L.  36.  extr.  « trans- 
actum non  intelligi » uel  Ulpianus 
in  L.  2.  De  confessis : « Non  fa- 
tetur qui  errat  nisi  ius  ignorauit.» 
Qui  omnes , si  sententiam  magis 
quam  uerba  sequamur,  nihil  aliud 
statuunt  nisi  unum  hoc,  ad  irri- 
tum reuocari  posse  etiam  confes- 
sionem , erroris  caussa  probata  , 
ad  instar  caeterorum  negotiorum, 
quae  consensu  constant.  C.onf. 
L.  57.  De  O.  et  A. 

13)  « Nox  » eiecerunt  Dioodtius 
ad  h.  L (in  Opp.  T.  II.  p.  186.), 
Voetius  in  Comm.  ad  h.  t.  §.  10 ; 
(qui  tamen  ne  llotomani  quidem 
interpretationem,  Obss.  V,  i., 
repudiauit,  uerbum  agit  ad  reum 
referentis  propter  duplUem  iu- 
dicii  naturam! } Pothier  ad  h. 
t.  ari.  19.  nnt.  6.,  et  alii.  — Fa- 


tendum tamen  est,  Non  illud  non 
Florentinae  solum  uerum  ellam 
Vulgatae  lectionis  esse.  Nec  cer- 
tus Codex  Ms.  ullus  affertur,  e 
quo  absit,  ne  uariare  quidem 
Codices  dicuntur , nisi  in  Ed. 
glossala  Baudozae  1593.  4.  , ubi 
In  margine  inuenio : «in  m.  s. 
deest  negatiua .»  — Contra  habe- 
tur in  meo  Codice  et  in  Erlan- 
gensi , quem  GlUckius  consuluit. 
Item  in  antiquis  Edd.  hisce  : Ve- 
nellis 1477.  (lac.  Galici  Rubeo- 
rum familia)  1482.  flo.  Ilerbort 
de  Siligenstat).  1494.  (de  Tortis) 
Norimbcrgae  (Koburger)  1482. 
Lugduni  1510.  (Franc.  Fradin.). 
Ed.  sine  1.  et  a.  (Venetiis  per 
Theodorum  de  Ragazonibus  de 
Asula).  de  Tortis  1492-  Lugduni 
1508.  (Nicol.  de  Benedictis).  In 
quibus  tamen  omnibus  tam  Codd. 
quam  Edd.  inuenio  fuisse  pro  esse; 
in  tribus  Edd.,  quas  postremas 
attuli , etiam  auum  pro  sibi.  — - 
Illud  nemini  placuit,  quod  H. 
Cannegieterus  in  Obss.  I.  R.  1, 17. 
(p.  114.)  coniecit,  mox  aut  modo 
legendum  esse  pro  non. 

14)  Sic  Amtzenius  statuit,  qui 
Non  illud  pro  nonne  intellexit, 
idque  adiecla  interrogationis  nota 
declarari  oportere  censuit.  Quem 
Gluckius  (T.  XI.  p.  15.),  Muhlen- 
bruchius  (Doctr.  Pand.  II.  2.  §. 
531.  nol  5.)  aliique  secuti  sunt. 
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Ne  olim  quidem  adeo  quemquam  hoc  fragmentum  fefel- 
lisse uidetur,  ut,  quo  sensu  nos  diximus,  Aebutium 
familiae  herciscundae  agendo  de  iure  Caecinae  con- 
fessurum fuisse,  infitiaretur  IS).  Ego  uero,  ut  nihil 
retineam,  cum  sensus  necessitate  tum  Basilicorum  I6j 
auctoritate  ductus  eorum  sententiae  accedo,  qui  Non 
illud  cultro  critico  resecandum  esse  censuerunt,  adeo- 
que  ex  illo  fragmento  testimonium  eius  iuris,  quod 
docuimus , disertum  magis  quam  necessarium , com- 
parauerunt. 

Quod  utcunque  se  habeat,  perspicuum  tandem  est, 
qui  Aebutium  familiae  herciscundae  arbitrum  postu- 
lasse statuerint,  iis  et  iuris  et  caussae,  qua  de  agitur, 
formam  ac  rationem  fortissime  repugnare. 

Sequitur  ut  e contrario  dispiciamus,  quaenam  rei 
facies  existat,  si  Caecinam  ponamus  familiae  herci- 
scundae arbitrum  postulauissc  ’7). 

Quaenam  igitur  caussa  fuit  Caecinae,  cur  familiae 
herciscundae  cum  Aebutio  ageret? 

Nempe  quia  sextulam  suam  nimium  exaggerabat 
Aebutius,  illud  autem  arbitrium  ordinarium  est  propri- 
umque auxilium  eorum,  qui  una  in  demortui  alicuius 
bona  uocantur,  si  quid  de  diuisione  inter  eos  differat. 

Cur  heredii  nomine  Caecina  dicitur  arbitrum  po- 
stulasse? 

Videlicet  quia  constantis  fortisque  uiri  erat,  ad- 


15)  Praeter  auctoret  adhuc  al- 
latos , qui  de  d.  L.  37.  scrlpse- 
rlnt  , ulde  apud  Bommelium . 
Sehultingium  (ed.  Smallenburg } 
et  GUUkium  I.  1. 


18)  Ed.  Fabrotl  T.  V.  p.  681. 
17)  In  hac  parte  tnuenlo  Pel- 
li larium , Latomum  (nisi  apud 
hunc  obscuritas  fallit)  Sctotiium, 
Wolfjium  ac  Bumoufium. 
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uersa  fronte  confligere , ctuili  strictoque  iure  consistere, 
ad  aequitatem  nullam  confugere,  nullum  Praetoris  no- 
uum  aut  singulare  auxilium  ")  implorare. 

Plus  arbitror.  Aebutius  hereditatis  controuersiam 
moturum  se  Caecinae  ostenderat.  Caecinae  igitur  fuit, 
nomen  heredis  tueri  eoque  strenue  confidere.  Itaque 
quanto  magis  iste  negauerat  Caecinam  heredem  esse, 
tanto  fortius  hic  heredis  ius  sibi  uindicabat,  eoque 
subnixus  propriam  strictamque  heredis  actionem,  fami- 
liae scilicet  herciscundae , edebat.  Quam  quum  inten- 
debat, simul  paratum  se  ostendebat  ad  ius  hereditatis 
iure  iudicioque  uindicandum.  Etenim  ea  est  iudicii  illius 
natura,  ut  actor,  nisi  heredem  se  esse  probauerit, 
uincere  non  possit,  ac  propterea  plena  ei  quicum  agi- 
tur praebeatur  occasio  mouendac  de  hereditate  quae- 
stionis: quae  si  contra  actorem  iudicetur,  aut  a tota 
hereditate  repelletur  aut  grauissimo  tamen  molestissi- 
moque  praeiudicio  afficietur. 

Fortiter  igitur  hereditatis  iure  confidit  qui  familiae 
herciscundae  arbitrum  postulat. 

Enimuero  cur  dicitur  in  possessione  bonorum  fuisse 
Caecina,  eaque  maxime  de  caussa  sic  egisse? 

Nempe  quia  partem  suam  qui  poasidet,  si  illud  iu- 
dicium  postulat,  ius  suum  strenue,  fortiter  prudentique 
consilio  defendit;  qui  ucro  non  possidet,  si  idem  fece- 
rit, non  fortem  sed  insanum  aget.  Quid  ita?  Quia, 
siuc  heres  sit  siue  non  sit , temporali  exceptione , Quod 
hereditati  praeiudicium  fiat,  hic  summouebitur. 

Quarum  rerum  omnium,  satis,  opinor,  ad  proposi- 

18)  Qualia  uidesia  In  L.  24.  §.  1.  L.  2.  §.  1.  h.  t. 
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tum  commodaram , ecce  locupletissimum  testem  G dium, 
qui  In  libro  VII.  ad  Edictum  prouinciale '9)  sic  scripsit: 

« Quae  quidem  actio  nihilominus  ei  quoque  ipso  iure 

• competit,  qui  suam  partem  non  possidet !°):  sed 

• si  is , qui  possidet , neget  eum  sibi  coheredem  esse, 

• potest  eum  excludere  per  hanc  exceptionem,  Si 

• IN  EA  RE,  QUA  1JE  AGITUR,  PRAEIUMICIUM  HEREDI— 

«Tati  non  fiat11).  Quod  si  possideat  eam  partem, 

• licet  negetur  esse  coheres,  non  nocet  talis  exceptio: 

• quo  fit,  ut  eo  casu  ipse  iudex,  apud  quem  hoc 

• indicium  agitur,  cognoscat  an  coheres  sit”):  nisi 

• enim  coheres  sit,  neque  adiudicari  quicquam  ei 

• oportet,  neque  aduersarius  ei  condemnandus  est.” 

Aureola  sane  commentatiuncula , ueluti  ipsius  aucto- 
ris consilio  hisce  Tullii  uerbis  illustrandis  destinata! 
Cui  nihil  antea  defuit  nisi  ut  legeretur. 

Ergo,  ut  in  pauca  uniuersam  loci,  quo  de  agitur, 
interpretationem  conferamus,  Caecina  possidebat  here- 
ditatem: nec  mirum,  cui  testatrix  in  matrimonio  fuis- 
set, uitaque  communi  etiam  possessionis  bonorum  in 


19)  L.  1.  g.  1.  Fam.  hercisc.— 
De  principio  huius  L.  1.  uide 
supra  p.  284.  Conf.  L.  51.  g.  1. 
eod. , cuius  uerba  eihibui  supra 
p.  984.  not.  9. 

20)  Quod  in  L.  25.  g.  1.  h.  1. 
Paullus  scripsit:  « Quantum  uero 
«ad  accipiendum  familiae  her- 
«ciscundae  iudlcium  . nihil  Inter- 
«est,  possideat  quis  hereditatem 
«necne»:  — uereor,  ne  magis 
ad  uulgarem  caussae  figuram , 
ubi  de  hereditatis  iure  non  am- 

8*mHtri>i  Lib  II 


bigitur  , pertineat.  Conf.  L. 
pen.  Comm.  diuid. 

21)  L.  5.  g.  ult.  De  bered.  pet. 
(Ulpianus)  « Eorum  ludiciorum, 
« quae  de  hereditatis  petitione 
i'  sunt,  ea  auctoritas  est , ut  ni- 
« hil  In  praeiudicium  eius  iudicil 
«fleri  debeat.»  — Conf.  L.  21. 
L.  13.  De  eicepUonibus.  L.  25. 
g.  17.  De  hered.  pet.  L.  fl.  C. 
eod.  Gai.  IV,  133. 

22)  Non  repugnat  L.  1.  g.  2. 
Si  pars  bered.  pet. ; cuius  teno- 

19 
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Hentenlii  d.  morte  sua  ««(prehendendae  optimam  opportunitatem 
praebuisset23).  Iam  Aebutiu*  hereditatis  controuersiam 
mouere  Caecinae  coepit,  omnibusquc  modis  partem 
suam  augere  conatus  est.  Quid  igitur  ageret  Caecina ? 
Hereditatem  peteret  ab  Aebutiu f*  Non  potuit,  quippe 
id  genus  actionum  possidentibus  non  est  comparatum24). 
Exspectaret  igitur  dum  Aebutius  a se  peteret?  At 
hoc  modo  et  hereditatis  ius,  quasi  timore  quodam 
perculsus,  in  incerto  reliquisset,  et  diuisionem  ac 
communionis  diremptionem,  in  eiusmodi  socio  maxime 
optabilem,  distulisset.  Quid  igitur  est?  Familiae  her- 
ciscundac,  qua  sola  potuit  actione,  egit,  eoque  con- 
silio, forti  simul  ac  sapienti,  utrique  rei  prouidit. 

Huic  tandem  Caecinae  incepto  quemadmodum  impe- 
dimentum moramque  Aebutius  intulerit  denunciatioiie 


rem  uide  supra  p.  284.  not.  10.  — 
Nam  quae  secunda  ibi  habe- 
tur caussae  figura  , talis  est , ut 
neuter  litigator , quam  partem 
hereditatis  sibi  adserit,  eam  in- 
tegram possideat.  Quaraobrem 
quum  inuicem  agere  dicantur, 
nihil  cum  Gaio  discrepat  quod 
Ulpianus  ostendit , neutrum  sine 
periculo  exceptionis  posse  here- 
ditatis controuersiam  familiae  her- 
ciscundaeiudicio  concludere.  l’ti- 
que  hoc  loco  Ulpianus  in  eo  to- 
tus est  , ut  intelligatur  , multum 
inlcresse , utrum  qui  dimidiam 
partem  hereditatis  ad  se  perli- 
nere dicit,  hanc  possideat  an  di- 
midiam partem  rerum  heredita- 
riarum. 

23)  Olim  multo  curiosius  Illud 


interpretes  quaesiuerunl , utrum 
genus  possessionis  demonstrare- 
tur, quod  praetorio  iure  constat , 
an  quod  facti  est  ac  naturale ; 
quam  haec,  uter  possedisset  egis- 
setque , quid  ad  agendudi  posses- 
sio ualuisset , denique,  quod  agen- 
di consilium  fuisset.  — Vide  Pas- 
serarium ad  h.  I.  et  Cras  1.  I. 
p.  33.  — Cacterum  sunt  etiam  , 
qui  Aebutium  quidem  egisse , ai 
possedisse  Caecinam  statuerint,  ue- 
luti  Omphalius  et  Osiander. 

24)  L.  1.  §.  6.  Uti  possidetis: 
(Ulpianus)  «...  actio  enim  num- 
« quam  possessori  datur  ; quippe 
a sufficit  ei  quod  possidet .»  Conf. 
g.  2.  I.  De  actionibus.  Noodt 
ad  Tlt.  Dig.  Fami!,  hercisc.  , in 
Opp.  T.  II.  p.  18«.  b. 
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illa,  quam  Tullius  demonstrat;  non  huius  loci  est  in— 
uestigare,  sed  infra  tractabitur. 

Nunc  sententia  explorata  ad  uerba  loci  propositi 
lectionemque  redeamus. 

Posteaquam  cognouimus,  Caecinum  fuisse  non 
Aebutium , qui  bona  possederit  et  familiae  hcrciscun- 
dae  arbitrum  postulauerit,  illud  quoque  patet,  neque 
uulgarem  Codicum  lectionem  neque  earum,  quas  supra 
retulimus,  coniecturarum,  praeterquam  Schfitzli,  ullam 
ferri  posse,  hanc  uero  ita  esse  praeferendam,  ut  ad 
sensum  quidem  nihil  sit,  quod  reprehendas,  de  uerbis 
autem  sic  statuatur,  quod  prius  scripsit  « iste"  pro 

• ipse 'certum  esse  ipsissimumque,  quod  Tullius  scri- 
psisset J5)  : alteram  quoque  eoniecturam  • iste  paucis 

• diebus',  dum  melius  aliquid  afferatur,  probandam 
esse  atque  adeo  in  textum  recipiendam,  at  de  ipsa  Tullii 
scriptura  eo  usque  dubitari  licere,  ut,  si  cui  suspicio 
inciderit,  post  uocem  postulavit  uel  Atque  uerba  com- 
plura librariorum  culpa  olim  excidisse,  ne  is  quidem 
plane  deridendus  fuerit 2 6) : quamquam  nolo  eam  con- 


25)  Quam  saepissime  haec  pro- 
nomina a librariis  scribendo  sint 
commutata , uidesls  apud  Zum- 
ptium  ad  I.  in  Verrem  7,  20.  41, 
105.  III,  29,  70.  IV,  7,  15. 
Adde  pro  Caecina  29 , 84.  v*. 
« Istam  locum  fugis  » rei. , ubi  in 
omnibus  paene  Codd.  uox  istum 
corruptelae  cessit. 

26)  Videri  potest  hoc  loco  nar- 
ratio sterilitate , omnis  autem 
oratio  tenuitate  et  ueluti  macie 


quadam  laborare.  Deinde  quam 
Schntzius  improbauit  figuram  di- 
cendi « illi»  paucis  diebus  » , ea  , 
si  per  se  consideretur , minime 
uitiosa  optimique  exempli  est. 
Conf.  in  Verrem  Act.  /,  6,  17. 
Quid  quod  etiam  otiosum  prono- 
men illis  a V.  D.  parum  uere 
dicitur,  quippe  quo  adiecto,  si 
rectum  eius  rei  sensum  habeo  , 
pauci  dies  computentur  inde  ab 
actu  postulandi,  aut,  si  quod  aliud 


8«nlcntia  d. 
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Lectio  d- 

$ptu  19. 


iecturam  lectori  commendare , quae  mihimetipsi , ut 
uerum  fatear,  modo  probabilis  modo  superflua  uidetur. 


uerbum  proiime  praecesserit,  ad 
id  referantur  ; quum  contra  , si 
illis  omittatur,  pauci  dies  de- 
monstrent illud  temporis  spati- 


um , quod  Inter  uidendum  ac 
denunciandum  elapsum  sit : quod 
inelegantius  mihi  uidetur. 
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S 2. 

De  iure  ac  formula  interdicit  de  ai  uulgaris 
seu  quotidiani. 

Constat,  in  caussa  proposita  Caecinam  de  certo 
quodam  fundo  sibi  restituendo  egisse  ex  interdicto, 
quod  vocatur  de  ui  hominibus  coactis  armatlsue.  Hoc 
autem  interdictum,  quum  tam  origine  quam  ratione  sua 
nihil  aliud  sit  nisi^uetus  illud  et  uulgare  interdictum 
de  ui,  in  peculiarem  formam,  nouatis  quibusdam  rebus, 
aliis  additis,  aliis  detractis,  redactum  ac  singulari  cui- 
dam rei  gestae  figurae  accommodatum  destinatumque : 
ratissimum  dnco,  prius  uuigarem  illam  pristinamque 
interdicti  formam  cognoscere,  deinde,  quid  alterum 
diuersi  habeat  praecipuique,  inuestigare. 

Illius  autem  interdicti  ius  ac  rationem  facilius  per- 
spiciemus, quum  antea,  quomodo  conceptum  composi- 
tumque  fuisset,  intellexerimus.  Quam  interdicti  for- 
mulam, partim  testimoniis,  partim  argumentis  partim 
coniectura  ducor,  ut  talem  fere  illis  temporibus  fuisse 
existimem: 

Unde  tu  Numeri  Negidi  aut  familia  aut  procu- 
rator tuus  Aulum  Agerium  aut  familiam  aut 

PROCURATOREM  ILLIUS  IN  HOC  ANNO  VI  DEIKCISTI  , 
QUA  DE  RE  AGITUR,  CUM  ILLE  POSSIDERET,  QUOD  NEC 
VI  NEC  CLAM  NEC  PRECARIO  A TE  POSSIDERET,  EO 
RESTITUAS. 

Primaria  testimonia  haec  sunt  r 
Cicero  pro  Tullio  c.  44.  46. 


Foranl* 
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• Fuit  illud  interdictum  apud  maiores  nostros  de  ui, 

• quod  hodie  quoque  est,  Unde  tu  aut  familia  aut 

.PROCURATOR  TUUS  ILLUM  AUT  FAMILIAM  AUT  PROCURA- 
« TORF.M  ILLIUS  IN  HOC  ANNO  VI  DF.IF.CISTI.  Dcillde  »d- 

• ditur  illius  iam  hoc  caussa  quicum  agitur:  Cum  ille 
« possideret  ; et  hoc  amplius : Quod  nec  vi  nec  clam 

• nec  precario  possideret.  — Multa  dantur  ei , qui  ui 

• alterum  detrusisse  dicitur ; quorum  si  unum  quodlibet 

• probari  iudici  potuerit , etiamsi  confessus  est , se  ui 

• deiccisse,  uincat  necesse  est:  uel  non  possedisse 

• eum,  qui  deiectus  sit,  uel  ui  at>  se  possedisse  uel 
«clam  uel  precario.  Ei,  qui  de  ui  confessus  esset,  tot 

• defensiones  tamen  ad  caussam  obtinendam  maiores 

• reliquerunt.  * 

Lex  Thoria  cupite  7.  (Ed.  Rudorffii). ') 

• Sei  quis  eorum , quibus  ita  uti  s.  s.  est  ager  in 

• terra  Italia  datus  adslgnatus  redditus  est , ex  pos- 
« sessione  ui  eiectus  est,  quod  eius  is  quei  ciectus  est, 
«possederit,  quod  neque  ui  neque  clam  neque  precario 

• possederit  ah  eo,  quei  eum  ea  possessione  ui  ei ecerit, 

• tum  Pr.Consolue,  quem  ex  h.l.  de  eo  agro  lus  dei- 

• cere  oportebit,  ante  Eidus  Martius,  quae  post  h.  1. 

• rog.  primae  erunt,  facito,  utei  is,  quei  ita  ui  eiectus 

• erit , eam  possessionem  unde  ui  electus  fuerit , quae- 

• que  tunc  ibei  habuit , recuperet .* 

Cicero  pro  Caecina  c.  19. 

«...  hoc  ipsum  interdictum,  dc  quo  agitur,  conside- 
« remus  . . . Uniie  tu  aut  familia  act  procurator 

« TUUS  . . . 

I)  Zeitschrift  f.  gesch.  R.  W.  Tom.  X.  p.  151.  seq. 
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ibld.  c.  30. 

«Hoc  enim  intelligiiur:  Unde  tk  deiecisti  ; sine  ex 

• quo  loco  siue  a quo  loco:  eo  bestitcas;  hoc  inm  sim- 

• plex  est:  in  eum  locum  restituas  * rei. 

ibid.  c.  31. 

« Cur  ergo  aut  in  illud  quotidianum  interdictum,  Uniie 

• ILLE  ME  VI  DKIECIT,  illiditur.  QUUM  EGO  P0S8IIIEBF.M,  si 

•i  deiici  nemo  potest  qui  non  possidet : aut  in  hoc  in- 

• terdictum  de  hominibus  armatis  non  additur,  si  opor- 
« tet  quaeri,  possederit  necne?* 

ibld.  c.  32. 

« In  illa  ui  quotidiana  non  satis  est,  posse  docere  se 

• deiectum,  nisi  ostendere  possit,  quum  possideret,  tum 
« deiectum.  Ne  id  quidein  satis  est,  nisi  doeet  ita  se 
« possedisse , ut  nec  ui  nec  clam  nec  precario  possc- 

• derit.  Itaque  is , qui  se  restituisse  dixit , magna 
« uoce  saepe  confiteri  solet,  se  ui  deiecisse,  ucriim  il- 
« lud  addit:  Aon  possidebat:  uel  etiam,  quum  hoc  ip- 
« sum  concessit,  uincit  tamen  sponsione,  si  planum  fa- 
«cit,  ab  se  illum  aut  ui  aut  clam  aut  precario  possc- 
« disse.  Videtisne,  quot  defensionibus  eum,  qui  sine 

• armis  ac  multitudine  uim  fecerit,  uti  posse  maiores 
«uoluerint?  hunc  uero,  qui  ab  iure,  officio,  bonis  mo- 

• ribus  ad  ferrum,  ad  arma,  ad  caedem  confugerit,  nu- 

• dum  in  caussa  destitutum  uidetis,  ut  qui  armatus  de 
« possessione  contendisset  inermis  plane  de  sponsione 

• certaret  . . . Ecquid  intereat,  utrum  hoc  additum, 

• quum  A.  Caecina  possederit , necne?  rei. 

Gaius  IV,  154. 

• Recuperandae  possessionis  caussa  solet  interdictum 


Vulgaria  for- 
mulae 
morik. 


Digitized  by  Google 


De  ture  caussae  Caecinianae. 


Vulgaria  for- 
mulae leelj- 
mnma 


Confirmatio 


Litigatorum 

nomino. 


Qua  de  re 
agitur 


•296  Cap.  I. 

• dari,  si  quis  ui  delectus  sit:  nam  ei  proponitur  inter- 
« dictum  cuius  principium  est  Unde  tu  illum  vi  deie- 

• cisti,  per  quod  is  qui  deiecit  cogitur  ei  restituere  rei 
« possessionem,  si  modo  is,  qui  deiectus  est,  nec  ui  nec 

• clam  nec  precario  * rei. 

Cicero  pro  Tullio  c.  29. 

• Videtis  praetores  per  hos  annos  Intercedere  hoc  in- 

• terdicto  uelut  inter  me  et  M.  Claudium:  Unde  lie 

• DOLO  MALO  TUO,  M.  TULLI,  M.  CLAUDIUS  AUT  FAMI— 

• lia  aut  procurator  eius  vi  detrusus  est;  caetera 

• ex  formula.* 

L.  i.  pr.  De  ui  et  ui  armata.  (Ulpianus  lib.  69. 
ad  Edictum.) 

• Praetor  ait : Unde  tu  illum  ui  deiecistt  aut  fami- 

• lia  tua  deiecit:  de  eo  quaeque  ille  tunc  ibi  habuit, 
«tantummodo  intra  annum,  post  annum  de  eo,  quod 

• ad  eum,  qui  ui  deiecit,  pcruenerit,  iudicium  dabo.* 

ib.  §.  39. 

• Annus  in  hoc  interdicto  utilis  est.* 

Quibus  testimoniis  recitatis  pauca  mihi  supersunt, 
quae  confirmandae  illius,  quam  antea  proposui,  formu- 
lae caussa  admoneam. 

Atque  ut  litigatorum  nomina  in  formulam  inter- 
dicti reciperem,  cum  res  ipsa  tulit,  tum  alterius  illius 
formulae,  quam  e capite  29.  pro  Tullio  exhibui,  tenor 
me  mouit.  Etenim  duas  illas  interdicti  formulas  pror- 
sus alia  ratione  inter  se  discrepasse  mox  apparebit. 

Deinde  illud,  quod  addidi,  Qua  de  re  agitur , nul- 
lum quidem  habet  disertum  testimonium.  At  argumento 
mihi  haec  fuerunt: 
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Vulgo  notum  est,  Romanos  tam  magistratus  quam 
jurisconsultos  in  formulis  componendis  eius  uersiculi 
haudquaquam  parcos  fuisse2);  multaque  sunt  exempla, 
ubi  aut  prorsus  abundat  aut  praeterquam  qui  propter 
acumen  occultissima  perspiciunt,  omnibus  uidetur  ta- 
men abundare.3)  Quare  in  hoc  interdicto  quum  certa 
ac  manifesta  sit  utilitate,  nulla  ratio  est  credere,  hoc 
ipso  loco  spretum  omissumque  fuisse. 

Utilitas  autem,  quam  dico,  in  eo  facillime  cernitur, 
quod  praedium,  de  quo  delectum  se  dicit  actor  et  in 
quod  restitui  se  postulat,  certo  suo  nomine  in  ea  for- 
mula non  designatur,  sed  duplici  illa  particula  Unije— 
eo  infinite  tantum  demonstratur.  Quae  res  quam  ca- 
ptiosa fuisset,  quibusque  calumniis  ansam  praebuisset, 
nisi  additamento  iilo  Praetores  cauissent  ueraeque  in- 
terdicti sententiae  consuluissent,  praeclarum  argumen- 
tum est  ipsa  haec  oratio,  quippe  quae,  si  recte  uelis 
attendere,  integra  habeat  duo  capita  eiusmodi  cnuilla- 
tionibus  destinata.  Illum  dico  defensionis  locum,  quo 
Cicero  docet  nihil  referre,  de  fundo  Fulciniano  an 
aliunde  deiectus  sit  Caecina,  non  distinxisse  Praeto- 
rem locum,  quo  Caecinam  restitui  iuberet:  itaque  ne- 
cesse  esse  sponsione  uincere  Caecinam , undecunque 
deiectus  sit  nec  restitutus.  4) 


2)  pro  Murena  e.  13.  «neque 

• lamen  quidquam  tam  anguste 

«scriptum  est,  quo  ego  non  pos* 
«sim  Qua  ok  bf.  agitur  addere. » 
in  Bruto  e.  79.  extr.  «Qua  dk 
«re  agitur  autem  illud,  quod 
« multis  locis  in  iurisconsultorum 
« ineiudiiur  formulis  » rei.  f.onf. 


Top.  c.  25.  et  passim  in  formulis 
apud  f>atum. 

3j  Vide  Husrhkii  C.omm.  de 
actionum  formulis . quae  in  lege 
Rubria  exstant.  Vratislauiae  183-2. 
4.  p.  22. 

4)  cap.  28.  29. 
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Quo  loco  noli  mihi  obiicere,  Tullium,  si  uerba  illa 
Qua  me  re  agitur  in  formulam  addita  fuissent  atque 
occasionem  cum  spe  praecidissent,  illa  defensione  usu- 
rum non  fuisse.  Nam  quae  non  unient  ad  probandum, 
prosunt  tamen  interdum  ad  dicendum:  dici  autem  om- 
nia possunt.  Denique  tam  diffidenter  et  neiuti  fabulae 
colore  inducto  disputationem  istam  Tullius  ingressus 
est,  ut  manifesto  appareat,  oratorem  prauam  quandam, 
qua  aduersarius  usus  esset,  interpretandi  rationem  pe- 
iore etiam  eiusdem  generis  exemplo,  quod  ipse  usur- 
paret, ad  absurdum  perducere  ac  refellere  uoluisse. 
Hoc  autem  uuo  alteroue  uitio  plus  minus  laboraret , nil 
referebat,  ac  multo  sane  ueri  est  similius,  uerba  illa 
Qua  de  re  agitur  consulto  esse  a Tullio  neglecta, 
quam  ut  Praetores  , relicta  caeterorum  interdictorum 
consuetudine  s)  in  hoc  duntaxat  genere  omisisse  ea 
existimemus. 

Satis  de  illo  uersiculo  dictum  est,  quem  uereor  ne 
multo  facilius  mihi  concedatur  in  ea  formula  inclusum 
fuisse,  quam  ^quo  nunc  transeundum  est)  quod  nihil 
in  interdicti  formulam  addidi  de  reluis  , quas  actor , 
quum  deiiceretur,  in  eo  fundo  aedlbusue  habuit,  re- 
stituendis. Quippe  de  Illis  quoque  rebus  hoc  interdicto 
agere  licuisse  constat,5 6)  neque  in  animo  est  Rudorffio 
controuersiam  mouere,  qui  in  supplendis  legis  Thoriae 


5)  L.  f.  pr.  I’U  pos.sld.  L.  I. 
pr.  De  superfio.  L.  i.  pr.  De  it. 
act.  q.  pri.  L.  f.  pr.  §.  29.  De 
aqua  quolid.  L.  1.  pr.  De  fonte. 

L.  i.  pr.  De  cloacis.  L.  I.  pr. 
Quod  ui  aut  clam.  I..  2.  pr.  De 


precario.  L.  1.  pr.  1'trubi.  L f. 
pr.  Dc  migrando.  — Gai.  IV  , 
160.  Festus  s.  v.  Possessio. 

6)  Vide  d.  L.  t.  pr.  6 
31  - 34.  37.  3H.  L.  3.  g.  15 
L.  Ii  I..  pen.  De  ui. 
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fragmentis  eiusmodi  actionem  inm  illius  legis  latae  tem- 
pore obtinuisse  statuerit.7)  Tamen  non  arbitror,  illa- 
rum rerum  mobilium  disertam  mentionem  ipsa  formula 
contineri,  immo  talem  potius  huius  fuisse  et  conceptio- 
nem et  interpretationem , ut  earum  rerum  restitutio 
perinde  ac  fructuum  omnisque  caussae  uno  illo  uoca- 
bulo  restituas  concluderetur.8)  Quid  igitur  est?  Aut 
arbitrio  iudicis  totum  hoc  a Praetore  commissum  esse, 
quemadmodum  de  fructibus  et  reliqua  caussa  nullo  du- 


7)  Vide  supra  p.  294.  iblque 
nolam  1. 

8)  Hoc  quam  late  paluerit  et 
quam  multa  fuerint  tum  Prae- 
toribus tum  ludiclbus  Inde  excu- 
tlenda , frequens  huius  uerbl , 
quae  obuiam  fit , Interpretatio  et 
cum  maiime  haec  loca  ostendunt: 
L.  fi.  § . i.  De  V.  S.  (Pompo- 
nius)  « Restituit  non  tantum  qui 
«solum  corpus  sed  etiam  qui 
«omnem  rem  condicionemque 
«reddita  caussa  praestet,  et  tota 
« restitutio  iuril  est  interpreta- 
«tio.»  — L.  22.  eod.  (Gaius) 
«Plus  est  in  restitutione  quam  In 
« eibibitionc  : nam  exhibere  est 
« praesentiam  corporis  praebere  : 
« restituere  est , etiam  possesso- 
« rem  fucere  friiclusque  reddere  : 
e pleraque  praeterea  restitutionis 
« uerbo  continentur.  » — L.  81 . 
eod.  { Paullus)  «Cum  Praetor 
«dicat,  ut  opus  factum  restltua- 
« lur , etiam  damnum  datum  actor 
«consequi  debet:  nam  uerbo  re- 
« stitutionis  omnis  utilitas  actoris 


« continetur,  u L,  S.  De  inter- 
dictis. (Idem)  «Interdicta  noxa- 
«lla  ea  sunt,  quae  ob  delictum 
«eorum,  quos  in  potestate  habe- 
« mus , dantur , ueluti  cum  ul 
«delecerunt,  aut  ul  aut  clam  opus 
« fecerunt.  Sed  officio  iudicis  con- 
« linetur  , ut  dominum  sua  im- 
« pensa  opus  restituentem  absol- 
« uat ; patientiam  tollendo  operi 
« praestantem  noxae  dedere  lubeat 
«etabsoluat  ; sl  non  dedat,  quan- 
« tum  Impensae  In  tollendo  opere 
«erogatum  sit,  tanti  condemnet: 
• si  neque  patientiam  praestet 
«neque  ipse  tollat,  cum  possit, 
«In  tantum  condemnet,  in  quan- 
«tum  Index  aestimauerit,  atque 
«si  ipse  fecisset  » — Conf.  L. 
73.  L.  75.  De.  V.  S.  I„  173.  g. 
1.  De  R.  I.  L.  17.  g.  1.  L.  20. 
De  R.  V.  L.  9.  g.  5.  Ad  exhi- 
bendum. L.  38.  gg.  4— fl.  11.  De 
usuris.  L.  2.  g.  43.  N'c  quid  In 
Io.  pu.  L.  fi.  g.  2.  Quod  ui  aut 
clam.  Val.  Fragm.  g.  93. 
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bio  fuit , 9)  aut  secutorio  arbitrarloue  iudicio , quod  , 
prout  cum  periculo  aut  sine  periculo  ex  hoc  interdicto 
ageretur , constitui  solebat , explicitis  uerbis  cautum 
comprchensumque  fuisse  necesse  est  statuamus. 

Quorum  illud  idcirco  non  est  probabile,  quia  Prae- 
tor expressis  uerbis  eius  rei  actionem  in  Edicto  polli- 
cetur:10) hoc  autem  ut  magis  placeat  quam  ipsi  inter- 
dicto eiusmodi  mentionem  inculcare,  en  maxime  mihi 
caussa  est , quod  Ulpianum  uideo  hoc  ius  ex  interdicti 
ui  ac  sententia  magis  quam  e uerbis  repetere , in  uer- 
bis autem  ubi  confirmatio  quaeritur,  non  interdictum 
sed  actionis  potius  ex  interdicto  natae  formulam  inten- 
tionemque demonstrare.  ”) 

9)  Vide  loca  modo  allata  et 
praeterea  L.  1.  g§.  40.  ii.  L 6. 

h.  t.  Vat.  Fragm.  g.  312. 

* 

10)  d.  L.  1.  pr.  h.  t. 

11)  L.  3.  g.  15.  h.  t.  (Ulpia- 
nus) « Consequenter  autem  dlce- 
«mus,  ad  res  mobiles  hoc  Inter- 
it dictum  non  pertinere,  si  quis 
« uti  frui  prohibitus  est  re  mobili : 

«nisi  si  rei  soli  accedebant  res 
«mobiles.  Si  igitur  Ibi  fuerunt, 

«dicendum  csf.  etiam  ad  eas  re- 
« ferri  hoc  interdictum  debere .»  — 

L.  1.  g.  0.  h.  t.  «Plane  si  quae 
« res  sint  in  fundo  uel  in  aedibus, 

«unde  quis  delectus  est,  etiam 
«earum  nomine  interdictum  cnm- 
« petere  non  est  ambigendum  » — 
g.  32.  ibid.  « Si  fundus , a quo 
«ui  espulsus  sim,  mihi  restitutus 
«esset,  caelerae  uero  res,  quae 
« ui  ablatae  sunt , non  reslltuan- 


« tur : hic  dicendum  est , inter- 
« dictum  nihilominus  tenere  ; quia 
« u erum  est  ui  esse  deieclum  e 
rei.  — Quod  genus  arguendi  e 
formula,  quineliam  ipsa  dicendi 
tigura,  saepius  occurrit,  ut  ecce 
in  L.  13.  g.  5.  De  pignoribus , 
u“.  « uerum  quidem  est,  pecuniam 
«solutam  non  esse,  sed  auferri 
« hypothecam  Iniquum  est » ; quo 
adbibenda  sunt  ei  g.  4.  Ibid. 
uerba  « quia  suas  condiciones  ha- 
«bel  hypothecaria  actio,  id  est 
«si  sofufa  est  pecunia  aut  satis- 
« factum  est;  quibus  cessantibus 
«tenet.»  — Denique  uldendum  , 
ne  arbitraria  saltem  es  hoc  In- 
terdicto formula  talis  fere  fuerit: 
Si  paset  , At  U\M  Ai. i r it  u « 
Nimkrio  Nkuidio  mi:  vi  s [ii>  Cor- 

S VI  I s A O , 0.  D.  A.  VI  OKIKCTIM 
ESSR  , CUM  A.  A*.  POSSItlKRF.T  , 
oroo  AVI  VI  KKC  CLAM  SRC  PRK- 
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Venio  nunc  ad  duplicem  illam,  quam  in  interdicti 
formula  posui , exceptionem , Cum  ille  possideret  , 

0UOD  nec  VI  NEC  CLAM  NEC  PRECARIO  A TE  POSSIDERET. 

Quo  loco  fateor,  adeo  me  testimoniis  recitatis  con- 
fidere, ut  ne  uocem  quidem  confirmandi  caussa  emitte- 
rem, nisi  de  hac  ipsa  re  acerrimum  haberem  aduersa- 
rium  illustrissimum  praeceptorem  meum,  quem  nisi  ho- 
noris caussa  numquam  nomino,  Saulnium.  Qui  mira 
cum  constantia  contra  priorem  illam  exceptionem  pu- 
gnat, atque  uerba  ille  possideret  quod  e formula  eli- 
cienda esse  perseuerat. ,J)  Non  quo  neget  Vir  summus, 
quaeri  in  hoc  interdicto,  possederit  actor  necne;  quod 
contra  affirmauit  semper , et  aduersus  omnes , nuper 
etiam  aduersus  Thibauttum  fortissime  atque  uerissime 
defendit.13)  Sed  quum  alterius  quoque  interdicti,  quod 
est  de  ni  hominibus  coactis  armatisue,  idem  de  ea  re 
ius  fuisse  haud  minus  strenue  contendat,  probe  per- 
spexit , id  nemini , mediocriter  quidem  Romani  moris 
gnaro,  se  probaturum,  si  in  altero  interdicto  adiectam 
in  altero  omissam  illam  exceptionem  fuisse  appareret. 

Quamobrem  in  uulgari  hoc  interdicto  de  ui  ita  cum 
Saainio  de  formula  dissentio,  ut  de  inre  conueniat, 
in  altero  interdicto  contra  est.  Posterior  autem  haec 
de  iure  alterius  interdicti  dissensio,  caput  ac  princi- 
pium illius,  quae  hoc  loco  mihi  attingenda  fuit,  dis- 


CARIO  A N.  N>°.  POSSIDERET  , NISI 
U IM  FUNDUM  EASQUK  RES  , QUAS 
A.  A».  TUNC  IRI  HABUIT,  N.  >'«.  A. 
A«.  RESTITUAT  , QUANTI  EA  RES 
EST,  CONDEMNA,  S.  N.  P.  A.  — 

Neque  arbitror,  ubi  ei  sponsione 


ageretur  , secui onum  ludiclum 
ualde  dissimile  fuisse. 

12)  Beiitz  g.  40.  p.  512.  seqq. 
(Ed.  6.) 

13)  ibid.  p.  510.  et  g.  10.  p. 
172.  seqq. 
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sensionis,  inferias  exponetur.  Iu  praesentia  satis  est, 
a testimoniorum  nostrorum  tenore,  contextu,  quinetiam 
scriptura  manum  depellere,  eaque  integra  et  ab  omni 
genere  corruptelae  ac  suspicionis  uacua  et  libera  con- 
seruare. 

Etenim  statim  in  eo  captionem  uideo,  quod  in  Sa- 
uinii  libro  fragmentum  illud  legis  Thoriae  sic  exhibe- 
tur, ut  uerba  «quod  eius  is  quei  eiectus  est  poasede- 
« rit  * et  rursus  haec  « quod  neque  ui  neque  clam  ne- 

• que  precario  possederit  ab  eo,  quei  eum  ea  posses- 

• sione  ui  eiecerit * typorum  genere  (sicut  modo  ipse 
feci)  inter  se  distinguuntur:14)  quasi  uero  haec  ex- 
ceptionem, illa  nescio  quid  aliud  continerent;  quum 
caussa  sane  nulla  dici  potest,  quin  duae  exceptiones, 
ex  usitata  interdicendi  formula  petitae,  utrisque  enun- 
cientur. 

Eodem  consilio,  uidclicct  quomagis  duae  illae  ex- 
ceptiones in  unam  conflarentur  ac  contraherentur,  ua- 
riando  scripturae  genere  Vir  doctissimus  curauit,15)  ut 
In  d.  c.  44.  pro  Tullio  Quo»  particula,  ad  exceptiones 
formulis  intexendas  aptissima  sane  atque  usitatissima, ’5) 


14)  I.  I.  p.  513.  not.  1. 

,15)  ibid.  nota  2. 

16)  Qua  de  re  Sauinium  admo- 
neri non  opus  est : e lege  Thoria 
ipse  exemplum  attulit  (I.  I.  Oonf. 
p.  540.  not.  2.)  Cui  addam  haec: 
L-  1.  g.  6.  Ne  quid  in  flu.  pu. 
L.  1.  g.  5.  liti  possidetis.  L.  1. 
g.  7.  De  cloacis.  L.  1.  g.  3.  I.. 
7.  gg.  3.  4.  Quod  ui  aut  clam. — 


Festus  t.  v.  Possessio ■ Cic.  de 
orat.  I,  37.  ad  Fam.  17/,  12.  — 
L.  13.  L.  14.  L.  16.  L.  18. 
Dc  exceptionibus.  L.  11.  g.  3. 
De  exc.  r.  lud.  L.  5.  g.  2.  De 
dol.  exc.  L.  25.  g.  17.  De  he- 
red.  pet.  L.  122.  g.  2.  De  V.  O. 
— Conf.  Brissonius  de  Formulis 
Lib.  V.  g.  76.  p.  383.  E uul- 
gari  sermone  adhibeas  Senecae  N. 
Q.  IV,  6. 
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h formula  auelleretur  oratorisque  sermoni  adilceretur; 
quo  nihil  profecto  fieri  potest  deformius.  Neque  me 
fugit,  iam  antea  in  principe  Editione  Amedei  Peyron, 
Viri  de  tota  ea  oratione  diuinitus  meriti,  sic  exstare: 
quod  qua  ratione  factum  sit,  quinetiam  consilio  an  for- 
tuito, equidem  ignoro,  tamen  uix  dubito,  quin  typo- 
thetarum  erroribus , de  quibus  memini  Editorem  cum 
Orelllo  nostro  conqueri , sit  tribuendum,  certe  a Beiero, 
Huschkio,  Orellio  Editoribus  inmdudum  correctum  est. ,7) 

Atque  haec  hactenus.  Quodsi  quis  in  ea  re,  quae 
ut  testimoniis  plana  fieret  curaui , etiam  argumenta , 
quibus  confirmaretur,  desiderauerit,  hoc  unum  rogabo, 
ut  alterum  illud  interdictum,  quod  Uti  possidetis  ap- 
pellatur, attente  ueiit  mecum  considerare. 

Quippe  id  interdictum,  quum  ab  Ulpiam  sic  con- 
ceptum traditur, 

Uti  eas  aedes,  quibus  ue  agitur,  nec  vi  nec  clam 

NEC  PRECARIO  ALTER  AB  ALTERO  POSSIDETIS,  QUOMINUS 

ITA  POSSIDEATIS,  VIM  FIERI  VETO  J '*) 

apud  Festum  hanc  formulam , antiquiorem  profecto  , 
inuenimus: 

Uti  nunc  possidetis  eum  fundum,  quo  de  agitur, 

QUOD  NF.C  VI  NEC  CLAM  NEC  PRECARIO  ALTER  AB  AL- 
TERO POSSIDETIS,  "f-  ITA  POSSIDEATIS,  ADUERSU8  EA 

VIM  FIERI  VETO.  ,9) 

Iam  ut  mittamus  uocabulorum  aedes  ac  funuum  di- 

17)  Eandem  sententiam  aducr- 
«u«  Sauinium  defendit  Jordanui 
I.  I.  p.  8. 

18)  L 1.  pr.  Uti  possidetis. 


Conf.  Gai.  IV , 160.  L.  un.  ('.. 
Uti  possidetis. 

19)  s.  u.  Possessio,  apud  O. 
Mulierum  p.  233. 
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uersitatem  dubiamque  extremorum,  quae  e Festo  ex- 
hibui, uerborum  lectionem;  quibus  de  rebus  nihil  sane 
hoc  loco  attinet  quaerere : quid  ad  hanc  similitudinem 
addi  potest  ? Nonne  eodem  plane  modo  hae  formulae 
inter  se  differunt,  atque  in  interdicto  de  ui  antiquam 
illam  legis  Thoriae  ac  Ciceronis  formulam  cum  con- 
tractiori illa , quam  ad  (iaii  quidem  et  Ulpiani  tem- 
pora uerissime  Saninlus  defendit , discrepare  conten- 
dimus? 

Denique  de  omni  illa  formulae  conceptione  ne  au- 
ctoritatibus uidear  carere,  mrcum  sentiunt  Uuschkius  ,M) 
\V ait  erus  •')  Rndorffius.2') 

Superest,  ut  de  uarietate  formularum,  quas  in  hoc 
interdicto  obtinuisse  memoriae  traditum  est,  dispiciamus. 

Primum  autem  est,  ut  quaeratur,  quaenam  ratio  in- 
tercesserit inter  formulam  illam,  quam  Ciceronis  aetate 
solennem  usitatamque  fuisse  antea  statuimus  et  e cap. 
44.  pro  Tullio  probare  studuimus,  atque  alteram,  quae 
in  d.  cap.  29.  pro  Tullio  habetur. 

Quarum  illa  quum  tali  fuit  exordio: 

Unde  tu,  Numeri  Negidi,  aut  familia  aut  procu- 
rator tuus  Aulum  Agerium  aut  familiam  aut 

procuratorem  illius  in  hoc  anno  vi  iieiecisti  rei. 
hanc  contra  sic  conceptam  fuisse  apparet: 

Unde  iie  dolo  malo  tuo,  Numeri  Negidi,  Aulus 


20)  ad  c.  44.  et  40.  pro  Tul- 
lio, in  Analecti*  p.  101.  seq.  et 
in  Richteri  Annalibus  criticis  Tom. 
U.  p.  591. 


21)  Gesch.  d.  R.  R.  p.  780. 

22)  Zeitschr.  f.  gesch.  R.  W „ 
Tom.  J.  p.  03.  seqq. 
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Agerius  aut  familia  aut  procurator  eius  in  hoc  Vulgarin  for- 
mula* IIR- 

ANNO  UI  DETRUSUS  EST  Tei.  ”'>•* 

Eoimucro  huius  diuersitatis  VV.  DD.  alii  aliam  caus- 
sam rationemque  reddiderunt,  ut  ecce  Huschkiu *“) 
censuit,  posterius  hoc  exemplum  esse  interdicti  de  ui 
ex  uetustlori  edicto,  ad  superiorem  autem  modum  hac 
aetate, qua  Caecinae  caussa  acta  est,  in  Praetorum  edi- 
ctis quidem  plerumque  uel  perpetuo  interdicti  formulam 
propositam  fuisse;  at  Praetorum  decreta,  nondum  lege 
Cornelia  lata,  quae  edicta  perpetua  in  decernendo  sequi 
iussit21),  ita  secundum  uarias  caussarum  figuras  uariasse, 
ut  ubi  cuius  familia  deiecisset,  interdicerent  Unde  a 
familia  tua  DETRUSUS  est;  ubi  procurator , Unde  a 
procuratore  ; denique  si  quis  ipse  deiecisset , aliis 
fortasse  innantibus,  ista  tempestate  (per  illos  annos ) 
tali  formula,  Unde  de  doi.o  malo  tuo  detrusus  est, 


23)  ad  c-  20.  pro  Tullio , in 
Analectis  p.  142.  teq.  — Eum  se- 
cutus est  Reiniut,  R.  Pr.  R.  p. 
511.  — Caeleroquln  In  d.  c.  29. 
•W.  Claudii  nomen  fictilium  esse, 
Hutchkio  conlra  Rcierum  et  Wroi- 
terum  (I.  I.  p.  779.)  adsentlor. 
Qua  de  re  cum  maiime  conferen- 
dum est  caput  20.  legis  Rubriae. 

24)  Asconius  in  Cornelianam  p. 
58.  (Ed.  Baiteri ) : e Aliam  deinde 
» legem  Cornelius,  etsi  nemo  re- 
n pugnare  ausus  est,  multis  tomen 
«Inultis  tulit,  ut  Praetores  ex 
«edictis  suis  perpetuis  Ius  dice- 
« reni : quae  res  cunctam  gratiam 
« ambitiosis  Praetoribus,  quluarie 
«Ius  dicere  solebant,  sustulit.»  — 
Dio  Cassius  XXXVI,  23.  « Prae- 

Sfnisln*  , L,b  II 


« tores  quilibet  solebant  lura  ea, 
«secundum  quae  essent  indica- 
« turi , scripta  edicto  proponere. 
«Neque  uero  omnia  iura  statue- 
« rant,  quae  ad  contractus  dlrigen- 
« dos  pertinerent;  neque  Id  simul 
«semelque  fecerant,  neque  scri- 
«pto  lurl  steterant:  sed  Illud  mu- 
«tauerant  saepius,  multaque  in 
« hac  re  ad  gratiam  uel  odium  cer- 
atorum bominum,  uelutl  heri  as- 
« solet,  gerebantur.  Igitur  legem 
« tulit , ut  et  statlm  a principio 
« Praetores  ante  edicerent , quo 
« lure  essent  usuri , et  deinde  ne- 
« quaquam  ab  eo  deflecterent.»  — 
Perlata  Illa  lex  est  C.  Calpurnio 
Pisone  IU'.  Acilio  Glabrione  Coss. 
a.  u.  c.  687. 

20 
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r.„-  saepius  uterentur.  Denique  uetustiorem,  quam  V.  D. 
n«...  dicit,  hanc  formniam  longe  mitiorem  fuisse  quam  alte- 
ram Illam  (quam  e capite  44.  pro  Tullio  nos  propo- 
suimus), quippe  qua  propter  seruorum  quoque  ac  pro- 
curatoris facta  dominus  alligetur. 

Contra  Satdnius 2S),  quo  ordine  duas  illas  formulas 
modo  adseripsi,  eundem  existimat  etiam  temporis  esse, 
quo  quaeque  constituta  atque  in  Edicto  proposita  fue- 
rit: in  eo  quoque  Huschkio  aduersatur,  quod  statuit, 
priorem  leniorem , posteriorem  seueriorem  fuisse.  Et- 
enim ubi  Praetor  interdixisset  Unde  tu  . . . deiecisti, 
ei,quicum  ageretur,  eiusmodi  latebram  relictam  fuisse, 
ut  diceret , non  ipsum  se  sed  alios  (quamquam  se  man- 
dante uel  iubente)  deiecisse : cui  calumniae  quomagis 
obsisteretur,  alteram  illam  formulam,  Unde  dolo  malo 
tuo  ...  vi  detrusus  est26),  compositam  atque,  ut  ac- 
tori optio  esset , priori  seruata  in  edictum  additam 
fuisse. 

Quae  Virorum  doctissimorum  sententiae  ambae  par- 
tim  ueri  partim  falsi  aliquid  habere  uidentur.  Mea 
autem  coniectura  haec  est: 

Formula  illa,  quam  e d.  c.  44.  priorem  adseripsi, 


25)  l.  i.  p.  617. 

26)  In  d.  cap.  29.  habetur  Un- 
de de  dolo  malo  rei.,  eaque  par- 
ticula, ab  Huschkio  I.  1.  apte  de- 
fensa, nullo  iure  hic  electa  esse 
uidelur.  Quamquam  ultro  con- 
cedo, ubi  sententia  magis  inter- 
dicti quam  formula  referretur , 
breuius  illud  loquendi  genus  etiam 
usitatius  fuisse : ueluti  statim  in 


c.  30.  pro  Tullio:  Unde  dolo  mulo 
meo  ui  deiectus  sit.  Sic  enim  esse 
legendum,  non  uti  in  Editionibus 
perperam  habetur  a dolo  malo 
meo,  praeter  sermonis  consuetudi- 
nem etiam  Codicis  palimpsesti , 
quem  nuper  denuo  contuli,  aucto- 
ritas facit.  Qua  de  re  disputandi 
locus  erit  in  tertio  libro  nostro  ad 
orationem  pro  Tullio. 
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uetustissimam  duco , cuius  quidem  notitia  ad  nos  per- 
uenerit,  eadeinque  ad  haec  tempora  usque,  quibus  Cae- 
cinae caussa  acta  est,  conseruata  fuit  nec  umquam  ex 
Edictis  in  perpetuum  sublata  neque  aliter  commutata 
quam  ut  uerbis  detrudere , eiicere,  deilcere  gliscenti- 
bus annis,  quinetiam  fortasse  per  diuersa  eiusdem  ae- 
tatis interdicta  pauilulum  uariaret. v)  Atque  hoc  est 
quod  Cicero  in  d.  c.  41.  refert,  fuisse  illud  interdi- 
ctum apud  maiores  de  ui,  quod  hodie  quoque  sit. 

Quid  igitur  opus  fuit,  ut,  quum  haec  formula  in 
edicto  proponeretur.  Praetores  nonnumquam  per  hos 
annos  altero  illo  Interdicto  et  noua  quadam  formula 
intercederent , quemadmodum  Cicero  in  d.  c.  29.  tra- 
didit ? 

Nimirum  quod  tSauinius  ostendit,  uulgarem,  de  qua 
antea  diximus,  formulam  aliquando  propter  angustio- 
rem istam  uocum  Procurator  et  Familia  interpretatio- 
nem, quam  Cicero  defendens  Caecinam  Inter  exempla 
perstrinxit38),  nimis  apparuisse  actori  difficilem  calum- 


27;  pro  Caecina  c.  17.  «Quid? 
u dei  rusum  dices  ? nam  eo  uerbo 
« antea  Praetores  In  hoc  Interdicto 
<■  uti  solebant.»  — Conf.  ibidem  c. 
16.  s.  0.  «detectus  deirutusque 
tum.  » L.  4.  §.  27.  De  usurp.  et 
usuc.  pro  Tullio  c.  29.  45.  — Ad- 
de ei  alio  Edicti  capite : pro  Quin- 
ctio  c.  27.  6.  extr.  — Suum.  I.  I. 
p.519.  — Verissime  autem  llutch- 
kius  ad  d.  c.  29.  « Illa  uero , in- 
quit, « uoi  detruiut  idcirco  uide- 
« tur Praetoribus  displicuisse,  quo- 
« niani  eam  solam  uim , quae  ma- 
« nu  et  Ipso  tactu  corporis  flt,  «I- 


« gniticat.»  — De  uerbo  Eiicere 
uide  d.  c.  7.  lepis  Thoriae,  uerbis 
supra  p.  294.  exhibitis.  Cic.  de 
lege  agraria  III.  3,  11.  «etiamnc 
«si  ui  eiecit?  etiamne  si  clam, 
«si  precario  uenit  in  possessio- 
« nem  ? Ergo  hac  lege  ius  ciuiic, 
« caussae  possessionum  , Praetu- 
li rum  interdicta  tollentur.»  L.18. 
§■  15.  De  dam.  infe.  — De  uerbo 
Oeiicere  conferantur  loca  ex  ora- 
tione pro  Caecina  supra  p.  295. 
adscripta. 

28,  c.  19.  20.  «Si  me  uliiicus 
«tuus solus  deiecissct,  non  familia 
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niaeque  obnoxiam,  prorsus  infitiari  non  audeo,  quam- 
quam satis  antiquam  duco  horum  uocabulorum  inter- 
pretationem, quam  ueram  aequam  bonoque  iudice  di- 
gnam, quinetiam  expeditam  exploratamque  esse  Cicero 
demonstrat:  tantummodo  non  ndducor  ut  credam  talem 
caussam  fuisse,  cur  altera  illa  formula,  quae  dolum 
eius  quicum  agitur  tam  personae  eius  quam  familiae 
procuratorique  substituit , a Praetoribus  componeretur 
atque  in  Edicta  reciperetur,  aut  e peculiari  saltem 
quarumdam  caussarum  figura  actoribus  accommodaretur. 

Contra  hoc  magis  arbitror  Praetores  mouisse,  quod 
in  quibusdam  caussis  intelligebant,  iniquiorem  existere 
uulgarem  interdicti  formulam  ei  quicum  agitur  iustoque 


«deiecisset,  ut  opinar,  sed  aliquis 
«de  familia  . . . Quid  enim  fa- 
«cillus  est  quam  probari  iis,  qui 
« Latine  sciant,  in  uno  seruulo  fa- 
« miliac  nomen  non  uaiere?  Si 
« uero  ne  habeas  quidem  seruum 
« praeter  eum,  qui  me  deieccrlt, 
« clames  uldelicet : SI  habeo  fa- 
«mlliam,  a familia  mea  fateor 
« te  esse  delectum.  Neque  du- 
« bium  est,  quin,  sl  ad  rem  ludl- 
« candam  uerbo  ducimur,  non  re, 
« familiam  intelligamus,  quae  con- 
« stat  ei  seruis  pluribus  ; quin 
« unus  homo  familia  non  sit  . . . 
«At  uero  ratio  iurls  Interdictique 
« uis  et  Praetorum  uoluntas  et  ho- 
« minum  prudentium  consilium  et 
« auctoritas  respuat  hanc  defen- 
« sionem  et  pro  nihilo  putet  . . . 
« Etiam  . . si  tuus  scruus  nullus 
« fuerit  sed  omnes  alieni  ac  mer- 
« cenarli,  tamen  et  ipsi  tuae  fa- 


«miliae  genere  et  nomine  conli- 
« nebuntur.  » — De  familiae  no- 
mine in  hoc  interdicto  uide  L.  f . 
gg.  16  - 18.  20.  h.  t.  L.  195. 
g.  3.  De  V.  S.  Paulli  V,  6,  3. ; 
in  aliis  rebus  : L.  40.  De  V.  S. 
Appuleii  Apolog.  p.  52.  (Bipont.) 

« Quindecim  liberi  homines  popu-  ■ 
alus  est,  totidem  serui  familia, 
«totidem  uincti  ergastulum.* 
Phaedri  Fab.  HI,  19.  « Aesopus 
«domino  solus  cum  esset  familia  » 
rei.  Conf.  Festum,  Brissonium, 
Forcellinum,  IHrksenium  s.  r.  Fa- 
milia: Rittershusium  (apud  Schul- 
tingium)  ad  d.  Paulli  locum; 
Forncrtum  ad  d.  L.  40.  — Adde : 
pro  Tullio  c.  10.  et  L.  2.  g.  14. 

VI  bon.  rap.  — De  procuratore 
uide  supra  p.  118.  seqq.  , ubi 
etiam  Ciceronis  uerba  In  nola 
11.  eihlbul. 
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periculosiorem.  Quod  ubi  de  eo,  quod  ipse  deiecisset, 
agebatur,  nunquam,  opinor,  usu  uenit.  Quid  autem 
quum  aut  familia  aut  procurator  deiecerat?  Si  id  so- 
lum spcctaueris  quod  plerumque  fieri  solet,  uidelicet  ut 
ex  eiusmodi  deiectione  dominus  possideat,  expedita  res 
est , nec  quidquam  iniqui  habet  interdictum , quo  ex 
facto  familiae  procuratorisue  ad  restituendum  dominus 
tenetur.  Sed  diuersa  res  erat,  si  quando  (jd  quod  ra- 
rius quidem  at  nonnumquam  tamen  accidit , ac  facile 
potuit  interdictum  componentes  effugere)  ex  ilio  fami- 
liae procuratorisue  facinore  fructum  dominus  non  ce- 
perat, neque  fundum,  quem  actor  interdicto  repetebat, 
possidebat,  neque  restituendi  facultatem  habebat.  Nam 
tunc  sane,  nisi  mandante  uel  iubentc,  sciente  ac  pru- 
dente  domino,  denique  nisi  dolo  malo  domini  factum 
esset,  durissimum  fuit  dominum  ad  restituendum  dam- 
numque sarciendum  teneri  ac,  nisi  omni  modo  satisfa- 
ceret, litis  aestimatione  atque  adeo  poenis  condemnari.*9) 


• 29)  Hoc  quoque  loco  Butch- 

kius  magna  ex  parte  mecum  fa- 
cit; nam  ad  d.  c.  29.  sic  scri- 
psit: «Quod  Interdictum  ( scit. 

uulgare  ex  d.  c.  44.)  « longe  se- 
« uerlus  est  superiori  ( In  d.  c. 
29  ),  « siquidem  eo  propter  scr- 
« uorum  quoque  ac  procuratoris 
« facta  dominus  alligatur ; et  in 
« persona  quidem  sentorum  lu- 
it slissime  ; his  enim  non  cohibitis, 
« si  postea  noxae  deditis  ei  carcn- 
«dum  erit,  ipse  sibi  imputabit  do- 
« minus : sed  quod  etiam  procura- 
« (oris,  cui  bonorum  suorum  ad- 
« minlslrationem  permisit , facta 


«praestare  cogitur,  Id  quidem 
«quamuls  Aedilium  edictum  (L.  1. 
«g.  1.  L.  25.  g.  3.  De  aedil.  ed.) 
«adhuc  similiter  scriptum  sit, 
« paullo  durius  est,  unde  cius  men- 
«tlo  in  eo  edicto  de  ul,  quod  VI- 
upianut  (L.  i.  pr.  De  ul)  nobis 
«seruauit,  meritu  est  detracta.»  — 
Equidem  quam  V.  D.  constituit 
distinctionem  inter  familiam  et 
procuratore m , consulto  omisi , 
quia  in  actionibus,  quae  familiae 
nomine  darentur , non  puto  illa 
aetate  tam  expeditum  fuisse,  quod 
alias  docemur  , dominum  noxae 
dedendo  adeo  perfungi  posse,  ul 


Vulgaria  for- 
mulae ua- 
rietaa. 
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Vulgari»  for- 
mulae ua- 
rirtis 


Atque  haec,  mea  quidem  sententia,  caussa  fuit,  cur 
nouam  illam  interdicti  formulam  componerent,  quam, 
conseruata  caeteroquin  uetere  ilia  ac  uulgari , huic  dun- 
taxat  generi  accommodabant,  eaque  ratione  et  iuri  et 
aequitati  consulere  solebant. 

Quod  si  ita  est,  uerissime  Cicero  in  d.  c.  29.,  pro- 
posita ilia  formula,  quicquid  de  ui  huius  exempli  ad 
probandam  M.  Tullii  caussam  statuas , dicere  pergit : 
«Sicut  ita  interdictum  est  et  sponsio  factu,  ego  me 
«ad  indicem  si  defendam,  ui  me  deiecisse  confitear, 
«dolo  malo  negem;  ecquis  me  audiat?  Non  opinor 

• quidem.  Quia  si  ui  deieci  M.  Claudium,  dolo  malo 

• deleci;  in  ui  enim  dolus  malus  inest:  et  Claudio 

• utrumuis  satis  est  planum  facere , uel  se  a me  ipso 
« ui  delectum  esse , uel  me  consilium  inisse,  ut  ui 

• deiiceretur.  * 

Nec  puto  huic  coniecturae  meae  officere  nouam 
quandam  tertiamque  eius  interdicti  formulam  , quant 
Gaii,  Ulpiani  caeterorumque  jurisconsultorum,  quos 
nostros  haud  absurde  appellamus,  temporibus  obtinu- 
isse, partim  testimoniis  docemur,  partim  uestigiis  odo- 
rari possumus.50)  Eam  puto  talem  fere  fuisse: 


recte  restituisse  aut  satisfecisse 
uideretur.  Qua  de  re  proprius 
disputandi  locus  erit  in  libro  ter- 
tio , ubi  de  iure  caussae  Tullia- 
nae tractabimus. 

30)  Vide  L.  1.  pr.  b.  t.  (Verba 
habes  supra  p.  '29A.)  §.  II.  ib. 
« Ait  Praetor , Deiecisti  au I fami- 
« lia  deiecit : merito  familiae  men- 
« lio  habita : nam  cum  deieci  ili 


« tterbum  refertur  ad  personam 
« eius  , qui  deiecit , nec  perti- 
" neat  ad  eum , cuius  familia  deie- 
• cil . (nec  enim  ego  uideor  de- 
« iecissc  si  familia  mea  deiece- 
«rit)  consequens  fuit  addere  aui 
« familia  tua  deiecit.»  Conf.  §. 
15.  ib.  — De  exceptione  uide 
tlaium  IV,  15*.  Paullum  V,  6. 
7.  L.  1.  g,  30.  L.  18.  pr.  h.  I. 
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Unub  tu  Numeri  Nbgiui  Aulum  Agkrium  in  hoc 

ANNO  VI  DKIKCTSTl  AUT  FAMILIA  TUA  DEIECIT , Q.  O. 

R.  A.,  QUUM  NEC  VI  NEC  CLAM  NEC  PRECARIO  A TE 

POSSIDERET,  EO  RESTITUAS. 

Etenim  ijuo  magis  ius  ciuile  inde  ab  hac  Ciceronis 
aetate  litteris  excolebatur  atque  elatiori  quadam  doc- 
trina in  artem  expoliebatur,  eo  magis  solidum  tam  ca- 
uendi  quam  interpretandi  genus,  ex  ipsis  iustitiae  ae- 
quitatisque praeceptis  deriuatum,  priscis  istis  uerborum 
ambagibus  infinitisque  captationibus  successit.  Unde 
cum  saepe  alias  tum  in  hoc  interdicto  effectum,  ut  com- 
modiori quadam  breuitate  in  componendis  actionum  ali— 
arumque  rerum  formulis  deinceps  defungerentur.3*)  Ut 
ecce  quum  in  ueteribus  illis  interdictis  iuxta  dominum 
deiectum  etiam  familia  ac  procurator  eius  commemo- 
raretur, posthac  hisce  omissis  solum  dominum  retinu- 
erunt, quoniam,  ueluti  corporali  illo  uerbi  deiicere  in- 
tellectu in  iuris  effectum  utilitatemque  conuerso,  statue- 
bant, culus  familia  aut  procurator  deiicerctur,  eum,  si 
per  hos  antea  possedisset,  Ipsum  uidcri  delectum.32) 


Conf.  §.  6.  1.  De  Interdicti».  — 
De  anno  uide  loca  supra  (p.  296.) 
allata. 

31)  E magna  exemplorum  alia 
iura  spectantium  copia  unum  boc 
afferam : L.  1.  Quod  met.  ca. 
(Ulpianus)  a Ait  Praetor  : Quod 

« METUS  CAUSA  GESTUM  FRIT  , 
« RATUM  NON  HABEBO.  Otim  Ita 

o edicebatur : Quod  ui  metusuh 
« caussa.  Vis  enim  liebat  men- 
« Uo  propter  necessitatem  imposl- 
« tam  contrariam  uoluntati ; me- 
* Ius,  instanUs  uel  futuri  periculi 


« caussa  mentis  trepidatione.  Sed 
e postea  detracta  est  uu  mentio 
« Ideo,  quia  quodcunque  ui  atroci 
< Iit , Id  metu  quoque  fleri  uldea- 
« tur.»  Conf.  L.  3.  pr.  eod.  — 
Adde  in  Verrem  III,  85.  «C.  Gal- 
« ius  . . . postulault  a L.  Metello, 

• ut  ei  edicto  suo  Indicium  daret 
« in  Apronium  Quod  per  uim  aut 

• metum  abstulisset,  quam  formu- 
« lam  Octauianam  et  Romae  Me- 
« tellus  babueral , et  habebat  in 
«proulncia»  rei. 

32)  L.  1.  22.  b.  1.  « Quod 


VuigATIR  foi- 
mulfcp  ua- 
neU». 


Digitized  by  Google 


Vulgant  for- 
mulae ui- 
rietu 


312  Cap.  I.  De  ture  caussae  Caecinianae. 


Simili  ratione  a parte  delicientis  procuratorem  ex- 
punxerunt, quia,  ubi  dominus  mandasset  ratumue  Im- 
buisset , ipsum  deiecisse  iudicabant , alias  non  dominum 
sed  ipsum  procuratorem  conueniri  uolebant. 33) 

Familiae  nutem  mentionem  idcirco  conseruauerunt, 
quia,  etiamsi  nullo  modo  uoluntatem  suam  dominus  ac- 
commodasset,  nihilominus  familiae  nomine  ita  teneba- 
tur, ut  leuiori  tamen  restituendi  genere,  hoc  est  noxae 
dedendo  et  quod  ad  se  pemenisset  reddendo  expedire 
se  posset.34) 


«seruus  uel  procurator  uel  colo- 
« nua  tenent , dominus  uidetur 
« possidere  : et  Ideo  his  delectis 
« ipse  delici  de  possessione  uide- 
« tur  , etiamsi  Ignoret  eos  deiectos, 
«per  quos  possidebat.  Et  si  quis 
« igitur  alius , per  quem  possl- 
u debam , delectus  fuerit , mihi 
«competere  interdictum,  nemini 
« dubium  est.  — g.  46.  «bid.,  cu- 
lus loci  uerba  uide  supra  p.  191. 
not.  49.  — Saufnius  I.  I.  g.  33. 
p.  436. 

33)  L.  1.  gg.  12-14.  h.  t. 
■'  Deiecisse  autem  etiam  is  uide- 
« tur , qui  mandauit  uel  iussit,  ut 
«aliquis  deilceretur : parui  enim 
« referre  uisum  est , suis  manibus 
• quis  deliciat  an  uero  per  alium. 
ii  Quare  et  si  familia  mea  ex  uo- 
ii  iuntate  mea  deiccerlt , ego  ui- 
« deor  deiecisse  ....  Quoties 
a uerus  procurator  dciecerit , cum 
■i  utrolibet  eorum  , id  est , siue 
■■  domino  siue  procuratore  , agi 
« posse  Sabinus  ait . . . non  enim 
« excusatus  est  qui  iussu  alicuius 
« deiecit,  non  magis  quam  si  Iussu 


«alicuius  occidit.  Cum  autem 
« falsus  est  procurator  , cum  Ipso 
«tantum  procuratore  interdici  de- 
ii  bere.  Sabini  sententia  uera 

• est.  — Sed  et  si  quod  alius  de- 

• iecit  ratum  habuero,  sunt  qui 
«putent  secundum  Sabinum  et 
« Cassium  , qui  ratihabitionem 
« mandato  comparant , me  uideri 
« deiecisse  inlerdictoque  isto  te- 
«neri:  et  hoc  uerum  est.  Rectius 
« enim  dicitur , in  maleficio  rati- 
« habitionem  mandato  compara- 
«ri.»  — Conf.  L.  3.  gg.  10.  11. 
eod.  L.  152.  gg.  1.  2.  De  R.  I.  — 
bau  intui  I.  I.  p.  516.  seq. 

34)  L.  1.  g.  15.  h.  t.  «Quod 
« igitur  additur , aut  familia  tua 
« deiecit , merito  scriptum  est  in 
«eum  casum,  in  quem  familia 
« mea  ui  deiecit.  Caeterum  si 
o iussit , ipse  deiecit : nec  gra- 
« uari  debet  dominus , qui  non 

• iussit , si  seruorum  suorum  fa- 

• dum  praestaret , etsi  non  iussu 

• eius  deicccrunl ; nara  non  gra 
«uabitur  hoc  nomine,  quippe 
«cum  aut  pcruenfl  ad  eum  ali 
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Denique  exceptionem  Cum  ii.uk  possideret  uides 
omissum  esse  ac  uerbis  Unde  ueiecisti,  fortasse  etiam  "*“* 
altera  exceptione,  quae  reliqua  est,  tacite  compre- 
hensam.35) 

Quo  interdicendi  interpretandique  genere  quum  tam 
duplicis  illius  formulae  consilio  quam  iuri , quo  tunc 
utebantur,  omnino  satisfieret,  quid  mirum,  hisce  luris- 
consuitorum  temporibus  ueteres  istas  interdicti  con- 
ceptiones in  desuetudinem  abiisse  ac  ucstigiis  nullis 
relictis  euanuisse? 


* quid  , et  restitueret  (llal.  : re- 
«sftfuet,  Vulg. : restituerit)-,  aut 
«non  peruenit,  et  ipsos  seruos 
«maleficii  caussa  noxae  dedendo 
« indemnis  erit : quod  enim  noxae 
« dedere  compellitur  , In  damno 

• non  debet  reputare,  cum  ser- 
« uus  hoc  (alias  additur  : modo ) 
« possit  domini  deteriorem  con- 
« dicionem  facere.*  — Nos,  quod 
typis  distinxi , ab  Botomano  re- 
ceptum , Brenkmanno  probatum , 
habetur  in  Cod.  Rehd.  et  in  meo, 
praeterea  in  hisce  impressis  : Ro- 
mae (V.  Pucher)  1476.  Venetiit 
(N.  lenton)  1*77.  Lugduni  (Io. 
SyberJ  1*82.  Piorimbergae  (Ko- 
burger)  1*83.  Venetiit  (B.  de  Tor- 
litj  1*8*.  ibid.  (G.  tTArriuabc- 
nit)  1*93.,  denique  Baloander.  — 
g.  19.  ibid.  «Si  quis  tamen  neget 
« se  seruum  uel  familiam  defea- 
« dere  , cogendus  est  pati  hoc  in- 
« terdiclum  , ad  hoc  scilicet , ut 
« quod  ad  eum  peruenit  resli- 
« tuat.n 

35)  L.  1.  g.  '23.  h.  t.  «Inter- 
« dictum  autem  hoc  nulli  compe- 


• lit  nisi  ei , qui  tunc , cum  detl- 
« ceretur  , possidebat : nec  alius 
« deiici  uisus  est  quam  |9  qui 
« possidet.»  — Fat.  Fragm.  g.  91. 
Idem  (?)  Lib.  II . de  Interdictis  , 
sub  titulo  Si  uti  (rui  prohibitus 
este  dicetur.  uNon  is,  ad  quem 
« ea  res  pertinet . . . legatum  est, 
« qui  utendi  fruendl  caussa , cum 
«ususfructus  ad  eum  pertineret, 
« missus  in  qua  re  sit , possidere 
« eam  uldetur , et  ob  id , qui  uti 
« frui  prohibitus  est , proprie  de- 
« sectus  dies  non  potett.  ideo  spe- 
« ciaiiter  hoc  iDterdictum  eo  casu 
«desiderari.»  — Conf.  loca  supra 
allata  p.  310.  nol.  30.  — Caete- 
rum  luris  potius  rationem  quam 
formulam  interdicti  spectat  quod 
Paullus  habet  in  L.  8.  b.  t.  « Ful- 
« cinlus  dicebat , ui  possideri  , 
« quotiens  uel  non  dominus,  cum 
« tamen  possideret , ui  delectus 
«est.  — Similiter  in  L.  3.  g.  12. 
h.  t.  ad  Edicti  tenorem,  non  ad 
interdicti  formulam  referendum 
puto  quod  Ulpianus  scripsit : «Hoc 
« Interdictum  etiam  aduersus  eum 
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Incertum  denique  illud  est,  quando  primum  coepe- 
rint certis  de  caussis  uerba  in  hoc  anno,  quo  perpe- 
tuum esset  interdictum  , missa  facere : quippe  haud  raro 
hoc  usu  ucnisse  necesse  est , ex  quo  tempore  etiam  post 
annum  interdicebatur,  dummodo  ad  eum,  qui  ui  deiecisset, 
aliquid  pcruenisset. 36)  Propter  hanc  uero  aliasue  for- 
tasse magnas  et  lustas  caussas  Ciceronis  iam  aetate 
Praetores  aliquando  tantundem  ab  Edicto  deuiasse, 
haudquaquam  incredibile  est. 

Qua  de  re  audiamus  Ulpianum , qui  in  libro  XX. 
ad  Edictum37)  haec  retulit: 

« lulianus  scribit,  si  alter  possessor  prouocet,  alter 
« dicat  eum  ut  possidere,  non  debere  hoc  iudicium 
(scii-  communi  diuidundo)  «dari,  nec  post  annum 
« quidem : quia  placuit,  etiam  post  antium  in  eum, 
« qui  ui  deiecit , interdictum  reddi.  Et  si  precario 

• (inquit)  dicat  eum  possidere,  adhuc  cessabit  hoc 
« iudicium,  quia  et  de  precario  interdictum  datur.  Sed 
«et  si  clam  dicatur  possidere  qui  prouocat,  dicendum 

• esse  ait,  cessare  hoc  interdictum:  nam  de  clandc- 

• stina  possessione  competere  interdictum  inquit.* 


« proponitur , qui  dolo  malo  fecit , 
• quo  quis  armis  deficeretur»  rei. 

36)  Quo  loco,  slcuU  recte  Sa- 
uinius  (1.  1.  p.  545.)  monuit,  sem- 
per  is  quicum  agitur  habebatur, 
ubi  ci  ui  sua  eUam  tunc  posside- 
bat.— De  illo  iure  uideinfrap.321. 

37)  L.  7.  g.  5.  Comm.  diuid. 
Conf.  L.  15.  g.  5-  Quod  ui  aut 
clam.  (Ulpianus)  «Sed  si  is  sit 
« locus , in  quo  opus  factum  est , 
« qui  facile  non  adiretur , utputa 


a in  scpulchro  ui  aut  clam  factum 
«estuei  in  abdito  alio  loco;  sed 
• et  si  sub  terra  fieret  opus  uel 
«sub  aqua  uel  cloaca  aliquid  fr- 
actum sil;  etiam  post  annum 
« caussa  cognita  competit  inter- 
ii dictum  de  eo  quod  factum  est. 
e fiam  caussa  cognita  annuam  ex- 
it oeptionem  remittendam  . hoc  est, 
« magna  et  iusta  caussa  ignoran- 
« tiae  interueniente.n  Conf.  gg.3. 
4.  6.  ibid. 
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-Itque  de  formula  quidem  satis.  Nunc  ad  ipsum  v.i,*™ 

terdicU 

huius  interdicti  ius  rationemque  ueniamus. 

Quae  res  quum  in  Celeberrimo  illo , quem  supra  dixi, 
Saulnli  libro  sic  tractetur,  ut,  quod  corrigam  aut  noui 
adiiciam,  nihil  admodum  habeam,  placet  111.  Praecepto- 
ris mei  doctrinam38)  per  indicem  exponere. 

Primum  igitur  est  in  hoc  uulgari  seu  quotidiano 
interdicto  de  ut,  ut  actor,  quum  deiiceretur,  posse- 
derit39); nec  credendum  est  iis,  qui  eius  possessionis 
deteriorem  facilioremue  condicionem  fuisse  quam  in  in- 
terdicto Uti  possidetis  existimauerunt. 

Sed  non  satis  est  possedisse  actorem , nisi  illud  ac- 
cedat, eum  nec  ut  nec  clam  nec  precario  ab  aduer- 
sario  possedisse*0).  Quo  loco  admonendi  sumus,  non 
putari  eum  ui  possidere,  qui  possessionem  ui  sibi  ere- 
ptam in  ipso  congressu  per  uim  recuperauerit.  Non 
enim  id  solum  licet,  uim  ui  depellere  possessionemque 
ui  defendere,  ucrum  etiam  ui  recuperare  possessionem 
ui  amissam,  dummodo  in  continenti  non  ex  interuallo 
id  fiat**). 


38)  Vldesls  I.  I.  p.  510—45. 

39)  Vide  supri  quae  de  for- 
mula dlsputaulmus  oi  loca  Ibi 
allata  , p.  993.  seqq.  et  p.  301—4. 
Praeterea  conf-  L.  1.  g.  93.  h.  t. 
(uerba  modo  adseripai  in  nota  35.) 
gg.  9.  10.  26.  «ad.  L.  4.  g.  28. 
De  usurp.  et  uauc.  — De  d.  gg. 
9.  10.  eonsulendua  est  Sauimut 
I.  I.  g.  7.  p.  72.  aeqq. 

40)  Vide  loca  supra  p.  293. 
seqq  allata  Adde  Paulli  V,  6,  7. 


«Qui  ul  aut  clam  aut  precario 
« possidet  ab  aduersarlo , impune 
«delleltur.a  — L.  i.  g.  30.  b.  t. 

• Qui  a me  ui  possidebat,  sl  ab 

• alio  deliciatur,  habet  inlerdi- 
«ctum.a  L.  18.  pr.  eod.  — De 
dtuerso  luttiniani  ture  conf.  g. 
6.  I.  De  InterdicUs. 

41)  L.  1.  g.  27.  h.  t.  «Vim 
«ul  repellere  licere  , Cassius  sert- 
«bit;  idque  Ius  natura  compara- 
ntur. Apparet  autem  (Inquit)  ei 
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Vis  autem,  quae  huic  interdicto  locum  faciat,  atrox 
esse  debet,  h.  e.  uis  corporalis,  quae  adeo  possessoris 
siue  corpus  siue  animum  commouet,  ut  possessionem 
retinere  non  possit  , eamque  siue  detrusus  siue  deterri- 
tus relinquere  cogatur4*).  Quo  genere  differt  hoc  in- 


ii eo,  arma  armis  repellere  licere.» 
g.  28.  ibld.  « VI  possidere  eum 
« definiendum  esl,  qui  expulso  ue- 
'i  iere  possessore  adquisitam  per 
«uim  possessionem  obtinet:  aut 
equi  in  boc  ipsum  aptatus  et 
« praeparatus  uenit , ut  (ui  ?)  con- 
ii tra  bonos  mores  , auxilio , ne 
n prohiberi  possit  ingredlens  In 
« possessionem  [ facit  (ai. : uim 
«factat)].  Sed  qui  per  uim  pos- 
« sessionem  suam  retinuerit , La- 
«beo  ait,  non  ui  possidere.»  De 
sententia  corruptissimi  huius  loci 
uide  Basilic.  Tom.  VII.  p.  405.  — 
L.  17.  eod.  (lulianut)  «Qui  pos- 

* sessionem  ui  ereptam  ui  in  ipso 
« congressu  reciperet , in  pristi- 
•i  nam  caussam  reuerti  potius  quam 
« ui  possidere  inteiligendus  est : 
« ideoque  si  te  ui  deiecero,  llllco 
«tu  me  , deinde  ego  te ; Unde  ui 
«interdictum  tibi  utile  erit.»  — 
L.  3.  g.  9.  eod.  «Eum  Igitur, 
« qui  cum  armis  uenit , possumus 

• armis  repellere  , sed  hoc  con- 
« festim  non  ex  fntcruailo : dum- 
« modo  sciamus , non  solum  resi- 
« stcre  permissum  ne  deilclatur , 
«sed  etsi  delectus  quis  fuerit, 
« eundem  deiicere  non  ex  inter- 
ii uallo  sed  ex  continenti.»  Conf. 
Quintiliani  Init.  orat.  VII,  4,  6. 
« Nam  et  uis  contra  uim  et  talio 


«nihil  habent  aduersus  eum  , qui 
a prior  fecit , iniusti ; et  non,  quo- 
« niam  res  pares  sunt,  etiam  id 
« est  iustum,  quod  antecessit.»  — 
Conf.  L.  45.  §.  4.  Ad  legem  A- 
quiifam.  L.  12.  g.l.  Quod  met. 
ca.  L.  7.  g.  3-  L.  fi.  g.  2.  Quod 
ui  aut  clam. 

42)  L.  1.  g.  3.  h.  t.  « . . . Ad 
«solam  autem  atrocem  uim  per- 
«tinet  hoc  interdictum.»  g.  29. 
fbid.  «...  Idem  Labeo  ait,  eum, 
« qui  metu  turbae  perterritus  fu- 
■ gerit,  ulderi  delectum.  Sed 
« Pomponius  ait , uim  sine  cor- 
«poraii  ui  locum  non  habere. 
« Ergo  etiam  eum,  qui  fugatus  est 
« superuenientibus  quibusdam,  si 
«illi  ui  occupauerunt  possessio- 
« nem , uideri  ui  delectum.»  — 
De  lectione  Ergo  pro  Ego  , quod 
Florentinus  habet , uide  Saui- 
nium  i.  1.  g.  31 . p.  405.  not.  1 
Ergo  in  meo  quoque  Codice  est.  — 
L.  3.  g.  5.  h.  t.  « Qui  armati  ue- 
« nerunt,  etsi  armis  non  sunt  usi 
« ad  deliciendum,  sed  defecerunt : 
« armata  uis  facta  esse  uidetur  : 
«sufficit  enim  terror  armorum, 
« ut  uideantur  armis  delecisse.»  — 
g.  6.  ibid.  «Si  quis  autem  uisis  ar- 
« matis,  qui  alibi  tendebant,  metu 
«hoc  deterritus  profugerit,  non 
«uidetur  delectus:  quia  non  hoc 
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terdictum  ab  interdictis  Uti  possidetis.  Quod  ul  aut  Vul'*n‘ 
clam  aliisque  actionibus,  in  quibus,  quod  ui  fieri  fa- 
ctumue  esse  dicitur,  adeo  latissime  patet,  ut,  quicquid 
contra  uoiuntatem  factum  fuerit,  contineat43). 


«animo  fuerunt  qui  armati  erant, 
«sed  alio  tendebant.»  g.7.»Md.— 
Paulli  V,  6,  4.  « Yi  deilcltur  non 
«tantum  qui  oppressu  multltudl- 
« nls  aut  fUstium  aut  telorum  aut 
« armorum  metu  teiretur , sed  et 
« Is , qui  ulolentlae  opinione  com- 
« perta  possessione  cessit , sl  ta- 
«men  aduersarlus  eam  Ingressus 
« sit. » Conf.  L.  1.  Quod  met. 
ca.  (Verba  habes  supra  p.  311. 
not.  31.)  L.  2.  eod.  (Paullus)  «Vis 
«autem  est  maioris  rei  impetus, 
« qui  repelli  non  potest.»  L 3. 
g.  1.  eod.  (Ulpianus).  «Sed  utm 
« accipimus  atrocem  et  eam , quae 
«aduersus  bonos  mores  fiat»  rei. 
L.  9.  pr.  eod.  (Idem).  « Metum 

■ autem  praesentem  accipere  de- 
« bemus , non  suspicionem  Infe- 
« rendi  eius : et  ita  Pomponius 
«lib.  28.  scribit:  ait  enim,  me- 
ntum [illatum]  accipiendum,  id 
«est,  si  illatus  est  timor  ab  «II- 

■ quo.  Denique  tractat , si  fun- 
« dum  meum  dereliquero , audito 
« quod  quis  cnm  armatis  uenlret, 
«an  bnte  Edicto  locus  sit?  Et  re- 
« fert,  Labeonem  existimare , Edi- 
« eto  locum  non  esse , et  Uhdb 
« ct  interdictum  cessare,  quoniam 
« non  uideor  ui  delectus,  qui  deilci 
« non  exspectaul  sed  profugi.  Ali- 
« ter  atque  sl , posteaquam  armati 
« ingressi  sunt,  tunc  discessi : huic 


« enim  Edicto  locum  facere»  rei.  — 
L.  33.  g.  2.  De  usurp.  (lulia- 
nut)  « Si  dominus  fundi  homines 
«armatos  uenlentes  exlstimaue- 
« rit  atque  ita  profugerit,  quam- 
« uis  nemo  eorum  fundum  ingres- 
« sus  fuerit;  ul  delectus  uidetur  : 
«sed  nihilominus  Id  praedium  . . . 
« a bonae  fidei  possessore  usuca- 
« pitur , quia  lex  Plautia  et  lulia 
■ ea  demum  uetuit  longa  posses- 
« sione  capi , quae  ui  possessa 
«fuissent,  non  etiam  ex  quibus 
«uiquis  delectus  (Uisset.»  Conf. 
L.  4.  g.  22.  eod. 

43)  L.  1.  g.  5.  Quod  ui  aut 

«clam.  (Ulpianus) Vi  (a- 

« efum  uideri  Quintus  Mucius  seri* 
« psit,  si  quis  contra  quam  prohi- 
« beretur  fecerit : et  mihi  uidetur 
« plena  esse  Quinti  Mucii  defini- 
«tlo.  g.  6.  Sed  ct  si  quis  laclu 
« uel  minimi  lapilli  prohibitus  fa- 
• cere  perseuerauit  facere  , hunc 
«quoque  ui  fecisse  uideri,  Pae- 
« dius  et  Pomponius  scribunt ; eo- 
«que  iure  utimur,  g.  7.  Sed 
« et  sl  contra  testationem  denun- 
« ciatlonemque  fecerit , idem  esse 
« Cascellius  et  Trebatius  putant : 
«quod  uerum  est.»  Conf.  gg.  9. 
10.  ibld.  L.  20.  pr.  g.  1.  eod. 
L.  73.  g.  2.  De  R.  I.  L.  1. 
g.  3.  Ne  uls  fiat  ei  q.  tn  po. 
(Ulpianus).  « Haec  actio  non  tan- 
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Tertio  loco  requiritur,  ut  actor  ui  deiectus  sit  ab 
ipso  cum  quo  culustie  nomine  agitur  aut  ex  eorum 
tamen  uoluntate44). 

Quartum  est,  ut  actor  propter  illam  uim  possidere 
desierit45).  Nec  refert,  prohibitus  sit  quum  intrare 
uellct,  an  eiectus  detrususque,  quum  ibi  tum  esset 4fi). 
At  nunquam  interdicto  locus  est,  ubi  alia  caussa  amit- 
tendae possessionis  interuenerit,  ueluti  si  propter  uim 
metumque  possessionem  aliquis  aduersario  tradiderit*7). 


a tum  eum  tenet,  qui  prohibuit 
« quem  uenlre  in  possessionem  i 
< sed  etiam  eum  , qui  possessione 
a pulsus  est,  cum  uenisset  in  pos- 
« sessionem.  Nec  exigitur  , ut  ui 
■ fecerit  qui  prohibuit.» 

44)  L.  7.  h.  t.  'Paullus  . « Cum 
« a te  ui  deiectus  sim , si  Titius 
« eandem  rem  possidere  coeperit, 
«non  possum  cum  alio  quam  te- 
«cum  interdicto  experiri.»  — 
Adde  loca  supra  p.  312.  not.  33. 
34.  allata. 

45)  L.  i.gg.45.  4«.  h.  t.  (Ver- 
ba ulde  supra  p.  191.  not.  49.  De 
lectione  ulde  Sauinium  ibi  clt.) 
Non  habetur  etiam  in  Ed.  lug- 
duni  (Io.  Syber)  1483.  et  ibid. 
( Fradin .)  1513. 

4«)  L.  1.  g.  24.  h.  t.  « Slue 
«autem  corpore  siue  animo  pos- 
« sidens  quis  deiectus  est,  palam 
«est  eum  ui  delectum  ulderi.  Id- 
« circoque  si  quis  de  agro  suo 
«uel  de  domo  processisset  nemine 
«suorum  relicto,  mox  reuertens 
«prohibitus  sit  ingredi  uel  Ipsum 


« praedium , uel  st  quis  eum  in 
«medio  itinere  detinuerit,  et  Ipse 
« possederit ; ui  delectus  uidea- 
« tur : ademisti  enim  ei  posses- 
« sionem  , quam  animo  retinebat 
« etsi  non  corpore.»  §.  25.  ibid.  — 
L.  3.  g.  8.  eod.  «Si  autem,  cum 
« dominus  uenlret  In  possesslo- 
« nem , armati  eum  prohibuerunt, 
« qui  Inuaserant  possessionem , 
«ulderi  eum  armis  delectum.  » 
Conf.  L.  12.  L.  18.  pr.  eod.  L.  6. 
g.l.L.  7.L.  25.  g.  2.  De  A.t.  A. 
P.  L.  18.  g.  15.  (conf.  L.  15. 
g.  ult.)  De  dam.  infe.  Paulli  V, 
6,  6. 

47)  L.  5.  h.  t.  (Ulpianus)  «Si 
«rerum  (ai.:  melu  , Cras  et  Sa- 
uinius  : per  uim)  « tibi  possessio- 
« nem  (Haioanderet  Vulgata,  cer- 
te Codex  meus  , hic  Inserunt : ui) 

■ tradidero,  dicit  Pomponius,  disdr 
• ni  interdictum  cessare : quoniam 
« non  est  ui  deiectus  qui  compul- 

■ sus  est  In  possessionem  Indu- 
«eere.»  Conf.  L.  9.  pr.  in  H. 
Quod  met.  ea. 
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Denique  hoc  interdictum  ad  res  soli  tantum  perti- 
net, de  rebus  mobilibus  propter  possessionem  ui  amis- 
sam non  interdicitur48). 

Effectus  autem  interdicti  is  est,  ut  actor,  si  supe- 
rior discesserit,  in  eam  prorsus  condicionem  restitua- 
tur, quii  ante  deiectioncm  fuisset49). 

Primum  igitur  est,  ut  in  amissam  possessionem  re- 
stitui iubeatur,  aut  quanti  ea  res  est , aduersarius  ei 
condemnetur*0).  Accedit  sponsionis  summa,  ubi  cum 
periculo  res  ad  exitum  perducta  est*1). 


48)  L.l.gg.3— 8.h.l.  «...  Et 

• generaliter  ad  omnes  pertinet 
«boc  interdictum,  qui  de  re  solo 

• cohaerenti  deliciuntur:  qualis- 

• qualis  enim  fuerit  locus,  unde 

• quis  vi  deiectus  est,  Interdicto 

• locus  erit.  . . . Illud  utique  in 

• dubium  non  uenit,  interdictum 

• hoc  ad  res  mobiles  non  pertinere: 

• Dani  ex  caussa  furti  uel  ul  ho- 
rnorum raptorum  actio  competit : 

• potest  et  ad  exhibendum  agi » 
rei.  — Paulli  V,  fl,  5. 

49)  L.  1.  g.  31.  b.  I.  «Qui 

• ui  deiectus  est,  quicquid  damni 

• senserit  ob  boc  quod  delectus 
«est,  reciperare  debet:  pristina 
« enim  caussa  restitui  debet,  quam 
«habiturus  erat,  si  non  fuisset 
«deiectus. » 

50)  L.  6.  b.  t.  (Paullus).  « In 
« interdicto  Vrute  ut  tanti  condem- 
« natio  facienda  est,  quanti  inter- 
« sit  possidere  : et  hoc  lure  nos 
« uti , Pomponius  scribit ; id  est, 
« tanti  rem  uideri , quanli  actoris 


«intersit:  quod  alias  minus  esse 
«alias  plus:  nam  saepe  actoris 

«pluris  Interesse,  hominem  reti- 
«nere,  quam  quanti  Is  est;  uel- 
« uti  cum  quaestionis  habendae 
«aut  rei  probandae  gratia  aut  be- 
« reditatis  adeundae  intersit  eius 
«eum  possideri.»  G ai.  IV,  104. 
(Verba  eshibui  supra  p.  295.  scq.) 
iliid.  g.  163.  «...  ludicis  arbitrio 
«si  quid  restitui  . . . debeat,  Id 
« sine  poena  restituit , et  ita  ab- 
«solultur:  quodsl  nec  restituat 
« . . . , quanti  ea  res  est , con- 
«demnatur»  rei. 

51)  tiai.  IV,  162-64.  «Igitur 
«cum  restitutorium  . . . Inter- 
« dictum  redditur , uelut  ut  resti- 
« luatur  ei  possessio , qui  ui  dc- 
« lectus  est,  ...  modo  sine  peri- 
«culo  res  ad  exitum  perducitur 
« modo  cum  periculo. » rei.  — ib. 
g.  1 65.  «Itaque  si  arbitrum  (is  cum 
quo  agitur) « non  petierit  sed  lacl- 
« tus  de  iure  exierit,  cum  periculo 
« res  ad  exitum  perducitur : nam 
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Restitutio  uero  ac  litis  aestimatio  praeter  rem 
ipsam  fructus  quoque  continet  et  damnum , denique 
omnem  caussam **),  imprimis  etiam  res  mobiles  , quas 
actor,  quum  de  fundo  aedibusue  deiiceretur,  ibi  tunc 
habuit S3). 


« actor  prouocat  aduersarium  spon- 
«sione  Si  contra  edictum  Prae- 
* toris  non  . . . restituerit ; ille 
« autem  aduersus  sponsionem  ad- 
ii uersarli  restipulatur : deinde  a- 
«ctor  quidem  sponsionis  forrau- 
i lam  edit  aduersario  , ille  buic 
«Inuicem  restipulationis:  sed  a- 
«ctor  sponsionis  formulae  sub- 
ii licii  et  aliud  ludiclum  de  re 
a restituenda  ut,  si  spon- 

■ slone  ulcerit,  nisi  ei  res  . . . 
« restituatur  ...»  — Conf.  (Wd. 
g.  141.  (culus  uerba  uide  supra 
p.  13.  not.  12.) 

52)  Vide  supra  p.  290.  not.  8 — 
L.  1.  g.  41.  h.  t.  «Non  solum 
«autem  fructuum  ratio  in  boc 
«interdicto  habetur,  uerum  cae- 
«lerarum  quoque  uUlitatum  ha- 
« benda  est.  Nam  et  Viutanus 
« refert , In  hoc  Interdicto  omnia, 
«quaecunque  habiturus  uet  ad- 
ii secuturus  erat  Is,  qui  delectus 
« est,  si  ui  delectus  non  esset,  re- 
«stitui  aut  eorum  litem  a ludlce 
«aestimari  debere;  eumque  tan- 
a tum  consecuturum  , quanti  sua 
«interesset,  se  ul  delectum  non 
«esse.  g.  34.  ibid.  . . . Denique 
«scribit  fuiianus,  eum,  qui  ui 
«deieclt  ex  eo  praedio,  in  quo 
« homines  fuerant , propius  esse, 
'<  ut  etiam  sine  culpa  eius  mortuis 


« hominibus  aestimationem  eorum 
«per  interdictum  restituere  de- 
«beat:  sieuti  fur  hominis  etiam 
« mortuo  eo  tenetur,  g.  35.  Huic 
«consequens  esse  ait,  ut  ulllae 
« quoque  et  aedium  incendio  con- 
«sumptarum  pretium  restituere 
« cogatur : ubi  enim  quis  (inquit) 
«deieclt,  per  eum  stetisse  uide- 
«tur,  quo  minus  restitueret.» 
Conf.  L.  14.  g.  11.  Quod  met. 
ca.  Paulli  V , 6 , 8.  L.  10.  h.  t. 
(Gaius)  «SI  de  fundo  propriela- 
« rlum  et  fructuarium  praedo  ex- 
« pulerit,  atque  ob  id  fructuarius 
« constituto  tempore  non  usus 
« perdiderit  ius  suum  : nemo  du- 
« bitat,  quin  dominus,  siue  expe- 
«riatur  cum  fructuario  aduersus 
« praedonem  siue  non  experiatur , 
«retinere  debeat  reuersum  ad  se 
« usumfruclum , et  quod  fruetua- 
«rius  perdidit,  id  ad  damnum 
«eius  pertineat,  culus  facto  per- 
«iit. » Conf.  L.  9.  g.  1.  eod. 

53)  Vide  supra  p.  298.  seqq.  et 
loca  ibi  allata  in  notis  8. 11.,  uelutl 
L.  1.  g.  33.  h.  t.  «Quod  autem 
« ait  Praetor , Quaeque  ibi  habuit, 
■ sic  accipimus , ut  omnes  res 
«contineantur,  non  solum  quae 
«propriae  ipsius  fuerunt,  uerum 
«etiam  si  quae  apud  eum  deposi- 
«tae  uel  ei  commodatae  uel  pi- 
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fit,  nec  refert,  perueneriut  ad  eum  quicum  agitur 
necne,  dummodo  ab  actore  percipi  potuissent 5‘):  sicuti 
ne  ad  ipsam  quidem  rem  restituendam  quaeritur , an 
reus  possideat 


«gneralae,  quarumque  mum  uel 
« u*um fructum  uel  custodiam  hn- 
« buit,  uel  si  quae  ei  collocatae 
«sunt:  cum  enim  Praetor  dicat, 
«habuit,  omnia  haec  habendi 
« uerbo  continentur.  §.  38.  ibid. 
«Sane  quod  ait  Praetor,  ibi, 
« quomodo  accipimus  ? utrum  in 
«eo  loco,  unde  quis  ui  delectus 
«est,  an  uero  in  omni  possessio- 
«ne?  Et  melius  dicetur,  non  ad 
«angulum  referendum  uel  locum, 
«in  quo  fuerit,  uerumetiam  ad 
« omnem  partem  possessionis , 
«qua  quis  caruit,  cum  delici- 
«tur.  i»  — L.  pen.  eod.  (Trypho- 
ninus)  «Merito  Iulianut  respon- 
«dit,  si  me  de  fundo  ui  deie- 
« ceris,  tn  quo  res  moucntes 
«fuerunt,  cum  mihi  Interdicto 
« Unde  ui  restituere  debeas  non 
« solum  possessionem  soli  sed  et 
«ea,  quae  ibi  fuerunt:  quam- 
« quam  ego  moram  fecero  , quo 
« minus  interdicto  te  conuenirem ; 
«subtractis  tamen  mortalitate  ser- 
« uis  aut  pecoribus,  aliisuc  rebus 
«casu  intercidentibus,  tuum  ta- 
« men  onus  nihilominus  in  eis 
«restituendis  esse:  quia  ex  ipso 
« tempore  delicti  plus  quam  fru- 
« strator  debitor  constitutus  est.» 

Semestri» , Lib  II. 


54)  L.  1.  g.  40.  b.  t.  « Ex  die, 
« quo  quis  deiectus  est,  fructuum 
«ratio  habetur:  quamuis  in  cae- 
« teris  interdictis,  ex  quo  edita 
«sunt,  non  retro  computantur. 
«Idem  est  et  In  rebus  mobilibus, 
«quae  ibi  erant:  nam  et  earum 
« fructus  computandi  sunt  ex  quo 
«quis  ui  deiectus  est.»  L.  4.  C. 
eod.  (Dioclet.  et  Maxim.)  «. . . reum 
« caussam  omnem  praestare  opor- 
«tet;  in  qua  fructus  etiam  , quos 
« uetus  possessor  percipere  potuit, 
«non  tantum  quos  praedo  per- 
« cepit,  uenire  non  ambigitur.» 

55)  L.  1.  §.  42.  b.  t.  «Ex  in- 
« terdicto  Unde  ui  etiam  is , qui 
«non  possidet,  restituere  coge- 
ntur.» §.  36.  Ibid.  «Idcirco 
« constare  ait , eum , qui  ui  de- 
«lecft,  quique  ui  sine  dolo  malo 
« desierit  possidere  , interdicto 
«teneri.»  L.  15.  eod.  (Paullus) 
«.  . . Si  ui  me  deiecerls  . . ., 
«quamuis  sine  dolo  et  culpa  ami- 
« seris  possessionem,  tamen  dam- 
« nandus  es  quanti  mea  Intersit : 
« quia  in  eo  ipso  culpa  tua  prae- 
« cessit,  quod  omnino  ui  deie- 
« cisti»  rei.  — Quo  pertinet  etiam 
L.  16. , quae  sequitur,  eod.,  si 
uera  est  lectio,  quam  Sauimus 

21 


Vulgari*  in- 
terdicti iu«. 
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Post  annum  et  aduersus  heredes  id  solum  continet 
Interdictum,  quod  ad  cum,  quicum  agitur,  perucne- 
rit56).  Item  lurisconsultorum  saltem  nostrorum  aetate, 
et  accedente  noxae  deditione , quoties  familiae  nomine 
agebatur  ”)• 


(1.  p.  535.  not.  2.)  a Florentina 
mutila  plane  dtuersam  in  Par i- 
siensibns  Codicibus  compluribus 
et  in  aliquot  Editionibus  uetustls 
inuenit:  (Ulpianus)  «Interdicto 
« Unde  ui  uti  potes , si  a filio- 
« familias  delectus  es,  ut  et  eius 
« caussa , quod  ad  patrem  per- 
« uenit,  Ipse  teneatur.»  Codex 
meus  ita  concinit , ut  pro  «ut  et » 
habeat  tamen  « aut » ; quod  noti- 
tiae caussa  additum  uolui. 

56)  L.  1.  pr.  g-  39.  b.  t. 
(Verba  habes  supra  p.  296. , ubi 
uldc  etiam  caetcra  anni  testimo- 
nia : quibus  adde  L.  7.  g*  5. 
Comm.  dluid.)  L.  3.  g-  12.  h.  t. 
L.  2.  C.  eod.  (Dioclet.  et  Maxim.) 
«VI  pulsos  restituendos  esse  In- 
«terdictl  exemplo,  si  necdum 
«utilis  annus  eicessit,  certissimi 
« luris  est : et  heredes  teneri  in 
«tantum  quantum  ad  cos  perue- 
« nit.  » (f.onf.  Vatie.  Fragm.  g. 
312.)  L.  l.g.48.  eod.  « Ex  caus- 
«sa  huius  Interdicti  In  heredem 
« et  bonorum  possessorem  caete- 
« rosque  successores  in  factum 
«actio  competit  in  id  quod  ad 
« eos  perucnil » ; L.  2.  eod.  (Paul- 
lus) « doloue  malo  eorum  factum 
«est,  quominus  peruenirct. » E. 
3.  pr.  eod.  « Quod  est  et  si  quis 


«armis  delectus  est:  quia  ex 

«facinoribns  defunctorum  de  eo, 
«quod  ad  heredem  peruenll , 
«actio  datur:  sufficit  enim,  non 
« In  lucro  uersarl  eum  beredem, 

« non  etiam  damnum  subire,  g.  1. 

« Haec  actio  , quae  aduersus  he- 
«redem  caeterosque  successores 
« pertinet , perpetuo  competit , 
«quia  in  ea  rei  persecutio  con- 
« linetur.  » Conf.  g.  18.  ibid.  — 
L.  9.  pr.  eod.  ( Paullus ) « Si  plu- 
«res  heredes  sunt,  unusquisque 
« non  in  amplius , quam  ad  eum 
« peruenerit , tenetur.  Qua  de 
«caussa  interdum  in  solidum  te- 
« nebitur  is,  ad  quem  lotum  per- 
«ueneril,  quamuis  ex  parte  heres 
«sit.»  L.  4.  De  interdictis.  L. 
35.  De  0.  et  A.  — Neque  tamen 
spondebo  , duplicem  hanc  actio- 
nem post  annum  et  aduersus  he- 
redem iam  Ciceronis  aetate  certo 
iure  comparatam  fuisse. 

57)  L.  1.  §g.  15.  19.  h.  t. 
(Verba  ulde  supra  p.  312.  not. 
34.)  Adde  L.  16.  eod.  (hic  su- 
pra not.  55.)  conf.  L.  1.  g.  20. 
h.  t.  L.  195.  g.  3.  De  V.  S.  L.  5. 
De  Interdictis,  (supra  p.  299.  not. 
8.)  — De  actore  munieipum  ul- 
desis  L.  4.  h.  t.  Conf.  L.  15.  g.  1. 
De  dolo. 
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Denique  hoc  interdictum,  qiiarauls  non  sit  farno-  ... 

terdicti  ium. 

sum5’),  in  parentem  patronumque  non  datur59). 

In  eo  quoque  natura  actionis  ex  delicto  oriundae 
interdictum  utitur,  quod  ex  pacto M)  rem  admissam 
praecedente  exceptio  non  comparatur. 


58)  L.  13.  h.  t.  (Ulpianus)  « . 
«neque  Unde  ut  neque  aliud  in- 
« tenlictura  famosum  esi.  » Conf. 
L.  2.  pr.  De  obseq.  par.  L.  10. 
§.  12.  De  in  ius  uocando. 

59)  L.  1.  §.  43.  h.  t.  «Inter- 
« dictum  hoc,  quia  atrocitatem 
«facinoris  in  se  habet,  quaesi- 
«tum  est,  an  liberto  in  patronum 
« uel  liberis  aduersus  parentes 
«competit?  Et  uerius  est,  nec 
«Uberto  in  patronum  nec  in  pa- 
« rentes  Uberis  dandum  esse  : me- 
«liusque  erit,  in  facium  actionem 
«his  competere:  aliter  atque  si 
« ui  armata  usus  sit  aduersus  II- 
« hortum  patronus  uel  aduersus 
«liberos  parens;  nam  hic  inter- 
« dictum  competit.»  L.  2.  §.  1. 
De  obsequiis  parent.  ( tulianus ) 


« Interdictum  quoque  Unde  ui  non 
«est  aduersus  eos  reddendum.» 
L.  7.  §.  2.  eod.  t Ulpianus)  «Nec 
« exceptiones  doli  uel  uls  melusue 
« caussa , uel  interdictum  Unde  tii 
« uel  Quod  ui  patiuntur. » Conf. 
L.  5.  §.  1.  L.  6.  L.  7.  pr.  eod. 
L.  II.  De  dolo. 

60)  L.  27.  §.4.  De  pactis. 
( Paullus ) «Pacta,  quae  turpem 
«caussam  continent,  non  sunt 
« obseruanda  ; ueluti  si  paciscar, 
«ne  furti  agarn  uel  iniuriarum  si 
«feceris:  expedit  enim  timeri 

«furti  uel  iniuriarum  poenam. 
« Sed  post  admissa  haec  pacisci 
«possumus.  Item,  ne  experiar 
« interdicto  Unde  ui , quatenus 
« publicam  caussam  contingit , pa- 
« cisci  non  possumus.  » 
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8-  3. 

Quemadmodum  differat  interdictum  quod  dicunt  de 
ul  armata. 

Alterum  de  ul  interdictum,  proprio  suo  nomine  de 
ul  hominibus  coactis  armatlsue  appellatum'),  uti  in 
Edicto  per  lioscc  aliquot  annos  erat  propositum,  ita 
huic  caussae,  quae  inter  Caecinam  et  Aebutium  age- 
batur, nulla  re  addita  detractaue  accommodatum  fuit. 
Quamobrem  una  opera  et  Edicti  et  huius  caussae 
formulam  explorabimus:  siquidem  placet  hoc  quoque 
loco  prius  de  formula , postea  de  luris  ratione  di- 
spicere. 

Itaque  postulante  Caecina  uidetur  Dolabella  Prae- 
tor in  hunc  modum  interdixisse : 

Unde  tu,  Sex.  Arbuti,  aut  familia  aut  procu- 
rator tuus  A.  Caecinam  aut  familiam  aut  pro- 


1)  Brcuitaiis  studio  atque  cx 
caussae,  qua  de  agitur,  natura 
in  hac  oratione  aliquoties  appel- 
latur interdictum  de  hominibus 
arma/is  seu  de  armatis  homini- 
bus , ueluti  in  c.  31.  extr. ; et 
similiter  in  c.  8.  extr.  sic  habetur: 
«Praetor  interdixit,  ut  est  con- 
« suetudo , de  ui  hominibus  ar- 
« matis.  » Contra  statim  in  c.  32. : 
« Dupliciter  homines  deliciuntur, 
« aut  sine  coactis  armatisue  ho- 
« minibus  aut  per  eiusmodi  ralio- 
« nem  atque  uim.»  Quae  uerba 


etiam  confirmant,  quod  uerlssl- 
me  Sauinius  (1*  I-  P*  508.)  admo- 
nuit , casu  magis  quam  ex  certo 
artis  usu  quotidianum  illud  no- 
men , quo  tum  uulgare  de  ui  in- 
terdictum, tum  uis,  quae  ad  hoc 
pertinet,  in  d.  c.  31.  et 32.  uenit, 
a Cicerone  usurpari.  Conf.  tn 
lerrem  I,  19.  «Nihil  cum  Verre 
« de  quotidianis  criminibus  actu- 
« rus  sum. » pro  Tullio  c.  54. 
«agi  quidem  usitato  iure  et  quo- 
«tidiana  actione  potuit»,  et  ad 
h.  1.  Uuschkius. 
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CURATOREM  ILLIUS  UI  HOMINIBUS  COACTIS  ARMATI8UK 


llEIECISTI , QUA  DE  RE  AGITUR  , EO  RESTITUAS. 

Ex  quo  perspicuum  est,  in  eo  difficilius  fuisse  hoc 
Interdictum  quam  uuigare , quod  non  satis  esset  ni 
actorem  esse  delectum,  nisi  etiam  hominibus  aut 
coactis  aut  armatis  delectus  esset. 

Hac  uero  parte  amplissimum  testimonium  praebet 
haec  pro  Caecina  oratio,  nam  in  c.  21.  ipsa  uerba 
illa  hominibus  coactis  armatisue  ex  interdicti  formula 
recitantur  atque  singillatim  explicantur2). 

Caetera , quibus  hoc  interdictum  a uulgari  Illo  dif- 
fert, eo  ualent,  ut  uariis  defensionibus  sublatis  ad- 
iuuetur  caussa  actoris  copiosiorque  efficiatur. 

Quo  primum  hoc  pertinet,  quod  uersiculus  in  hoc 
anno  omittitur.  Ecce  Tullii  testimonium  in  epistola  ad 
C.  Cassium  3) : 


• Sed  haec  posterius.  Tento  enim  te  quo  animo 
«accipias.  Si  enim  stomachabere  et  moleste  feres, 

• plura  dicemus,  postulabimusque,  ex  qua  aiqiau  ui 

• hominibus  armatis  delectus  sis , hi  eam  restituare. 

• In  hoc  interdicto  non  solet  addi  in  hoc  anno.  Qua- 


2)  Obseruatlonc  dignum  est, 

primum  in  actione,  quam  dicunt 
ui  bonorum  raptorum , inuerso 
ordine  baberi  «hominibus  arma- 
«li»  coactisuco , pro  Tullio  c.  7. ; 
deinde  In  titulo  Digestorum  De 
ui  et  ui  armata,  ubi  diligens  In- 
uenitur  uocabuli  armati e inter- 
pretatio (L.  3.  g.  2.  seqq.  conf. 
g.  6.  J.  De  interdictis),  uerbum 
coactis  nusquam  comparere : con- 
tra in  actione  ui  bonorum  rapto- 


rum uocem  armatis  neque  Edicto, 
quod  in  L.  2.  pr.  Vi  bon.  rap. 
traditur,  contineri,  neque  eius 
interpretationem  in  illo  titulo  (ni- 
si furtlm  quodammodo  In  g.  2.  ib.) 
legi , dum  uerbum  coactis  tam  in 
Edicto  habetur  (d.  prine.)  quam 
Interpretatione  illustratur  In  d. 
L.  2.  gg.  2-7.  12. 

3)  ad  Fam.  XV,  16,  3. , de  a. 
u.  709. 


Parmula. 
Hominibus 
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matistia. 


In  boc  a«no. 


Kormul*. 
In  hoc  anno. 


Exceptione» 
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«re  si  iam  biennium  aut  triennium  est,  quum  uir- 
« luti  nuncium  remisisti  delenitus  illecebris  uolupta- 
«tis;  in  integro  res  nobis  erit." 

Hoc  autem  testimonium  ut  solum  esset,  quo  de 
illa  interdicti  proprietate  edoceremur,  non  Ciceronis, 
puto , sed  fortunae  culpa  effectum  est.  Quae  si  ora- 
tionem pro  M.  Tullio  integram  nobis  reliquisset,  uix 
dubito,  quin  in  c.  4-6.  et  deinceps*)  una  cum  enume- 
ratione caeterarum  rerum,  quibus  interdictum  propter 
coactos  armatosque  homines  asperius  redditur  actori- 
que facilius,  etiam  annuae  huius  exceptionis  omissae 
disertam  mentionem  haberemus.  Neque  illud  magno- 
pere mirandum  est,  in  oratione  pro  Caecina,  ubi  de 
interdicti  duplici  figura  agitur,  annalem  eam  alterius 
naturam  non  commemorari^  nam  palam  est,  oratorem 
in  peculiari  possessionis  quaestione  illic,  non  in  uni- 
uersa  utriusque  interdicti  conceptione  ac  proprietate 
uersari.  Quocirca  non  temere  inferendum  inde  erit, 
alterum  fortasse  de  ui  interdictum  medio  demum  ui- 
ginti  circiter  annorum  spatio  inter  Caecinae  defensio- 
nem atque  illam  Ciceronis  epistolam  scriptam  annali 
ea  condicione  liberatum  solutiimque  fuisse:  quae  con- 
iectura,  si  rem  ipsam  eiusque  iuris  originem  ac  pro- 
gressum obseruaueris,  prorsus  nihil  probnbile  habere 
uidebitur. 

Absunt  porro  huic  interdicto  duae  illae  exceptio- 
nes, quas  supra  cognouimus,  Coi  ij.i.k  possideret, 

QUOD  NEC  III  NEC  CLAM  NEC  PRECARIO  A TE  POSSIDERET. 

4)  Quo  de  loco  uide  ptullo  inferius  p.  327. 
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Quae  res  quum  iisdem  maximam  partem  testimoniis 
constet,  quibus  in  uuigare  interdictum  additas  fuisse 
eas  exceptiones  confirmauimus  *);  satis  nunc  habebo,  si 
pauca  quaedam  loca  quasi  in  supplementum  adiecero : 

pro  Caecina  c.  8. 

«P.  Dolabella  Praetor  interdixit,  ut  est  consuetu- 
« do , de  ut  hominibus  armatis , sine  ulla  exce- 
rptione, tantum,  ut  unde  deieetsset  restitueret.* 
ibltl.  c.  22. 

• Vim,  quae  ad  caput  et  ad  uitam  pertinet,  restitui 

• sine  ulla  exceptione  uolucrunt.  Ea  fit  plerumque 

• per  homines  coactos  armatosque  rcl.  * 
pro  Tullio  c.  46. 

• Age  illud  alterum  interdictum  consideremus,  quod 

• item  nunc  est  constitutum  propter  eandem  ini— 

• quitatem  temporum  nimiamque  hominum  licen- 

• tiam  * . . . *) 


5)  Vide  .supra  p.  293.  seqq.  ac 
praecipue  pro  Caecina  c.  31.  32. 

0)  liaudquaquam  me  fugit, 
Saumium  {I.  I.  p.  517.  not.  2.) 
uetare , ne  eum  locum  ad  Inter- 
dictum de  ui  armata  referamus, 
immo  de  illa  uulgaris  interdicti 
formula , quae  in  c.  29.  traditur, 
quasi  in  boc  c.  40.  iterum  tracte- 
tur, cogitare.  Quod,  ut  uerum 
fatear,  artilicium  mihi  uidetur 
contiguum  istis , quae  supra  (p. 
302.  seq.)  reprebendi.  liic  ego, 
quo  contra  ueniam , nihil  habeo 
firmius  quam  quae  olfm  Husch- 
kiut  ad  d.  c.  40.  copiose  et  sub- 
tiliter disseruit.  Nam , « certis- 


«slmc,  inquit,  constat,  Cicero- 
« nem  in  sequentibus  Interdictum, 
«quod  uulgo  de  ui  armata  appel- 
«latur,  proposuisse  et  cum  In- 
«terdfcto  de  quotidiana  ui  con- 
« tulisse.  De  quo  ne  dubitemus, 
« facit  totius  loci  ratio  et  argu- 
• mentorum  consequentia.  Nam 
«supra  S-  43.  Cicero  concluserat, 
«io  iudicium  de  ui  armatis  ho- 
« minibus  non  propter  damnum 
«sed  propter  arma  homines  uoca- 
«ri,  ideoque  illam  defensionem, 
«imuria  factum  non  esse,  quae 
«in  lege  Aquilia  ualeat,  ab  bac 
«actione  alienam  esse.  Hoc  iam 
«exemplo  illustraturus  consimile 


Formula. 
Ka  captiones. 
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Gaii  Comm.  IV.  §.  155. 

«Interdum  tamen  etiam  ei,  quem  ui  deicccrini , 

• quamuis  a me  aut  ui  aut  clam  aut  precario  possi- 
«deret,  cogor  restituere  possessionem,  uelut  si  ar- 
’«  mis  eum  ui  deiecerim : nam  Praetor  . . . 

L.  14.  h.  t.  Pomponius  lib.  29.  ad  Sabinum. 

«Sed  si  ui  armata  deiectus  es;  sicut  ipsum  fundum 

• recipis,  etiamsi  ui  aut  clam  aut  precario  eum 

• possideres : ita  res  quoque  mobiles  omnimodo 

• recipies.  ■ 


«interdictorum  par  affert,  quorum 
«altero  qui  conueniatur,  quibus- 
« dam  defensionibus  perinde  ad- 
«iuuelur  atque  is  qui  damnum 
«dederit  et  lege  Aquilia  caussam 
« dicat.  Huic  uero  interdicto  ut 
«alterum  simile  sit  eique,  quod 
«Cicero  probaturus  erat,  conue- 
«niens,  necesse  est,  primum  ut 
«ex  eadem  caussa  ueniat,  deinde 
«ut  asperius  sit  in  eum  , qui  de- 
«iecit,  detractis  illis  addltamen- 
«tls,  quae  eum,  qui  ui  solum 
« deiecit,  tuentur  ; postremo  ut  ita 
« Institutum  sit  propterea  , quod 
«ipsum  factum,  ad  uim  etiam  ar- 
vinis additis  , atrocius  sit.  Quae 
«omnia  in  unum  de  ui  armata 
« Interdictum  cadunt.  Hoc  enim 
«interdicto  duas  istas  defensiones, 
« Cum  ille  possideret  et  Quod  nec 
« ui  nec  clam  nec  precario  posside- 
«ref,  consulto  et  iudicil  exaspe- 
«randi  gratia  praetermissas  esse, 
«Itidem  multis  ostendit  Cic.  pro 
eCaec.  31.  et  32  » — Hoc  unum 


de  meo  addam,  eandem  illam 
iniquitatem  temporum  nimiam- 
que  hominum  [licentiam],  propter 
quam  illud  alterum  interdictum 
nunc  cotistitutum  esse  in  d.  cap. 
46.  docemur,  aliam  tamen  nul- 
lain  esse  posse  nisi  eam  hominum 
malam  consuetudinem  nimiamque 
licentiam  in  cap.  8.  ibid.,  propter 
quam  hoc  iudicium  (de  damno 
dato  bonisue  raptis  ui  hominibus 
armatis  coaclisue)  constitutum  est. 
Quae  quum  his  uerbis  adumbre- 
tur , « Nam  cum  multae  familiae 
« dicerentur  in  agris  longinquis 
« et  pascuis  armatae  esse  caedes - 
« que  facere , cumque  ea  consue- 
« tudo  non  solum  ad  res  priuato- 
«rtim  sed  ad  summam  rempubli- 
«cam  perlinere  uideretur  » ; ne- 
cessario hercle  efficitur,  simili- 
tudinem inter  illud  iudicium  (in 
c.  8.)  et  hoc  interdictum  (in  c. 
46.),  quam  Cicero  suggerit,  in 
ipsa  hominum  armatorum  com- 
memoratione positam  fuisse. 
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Quid  inulta  ? Talem  fuisse  tam  in  Edicto  Praetoris 
quam  in  illo  Caecinae  iudieio  alterius  huius  interdicti 
de  ui  formulam,  qualem  a principio  descripsimus,  quod 
sciam,  non  ambigitur. 

Itaque  si  intra  angustissimos  propositi  terminos 
ueiimus  disputationem  continere , iam  liceat  interdicti 
formulam  relinquere  atque  ad  ulteriora  procedere;  ue- 
rumtameu  non  possum  milii  temperare,  quin  nouam 
quandam  rem  ac  quaestionem,  alienam  quidem  caussa 
Caecinae,  at  ad  uniuersam  rationem  huius  formulae 
magnopere  pertinentem,  attingam. 

Certum  est,  hoc  interdictum  tali  forma  fuisse  tam 
in  Edicto  propositum  quam  Caecinae  postulanti  a Do- 
labella Praetore  redditum,  ut  exceptionem  nullam  ha- 
beret. Quod  autem  uulgo  creditur  siue  suggeri  tacite 
solet,  ne  capax  quidem  ullius  exceptionis  fuisse,  uldea- 
mus  uerum  sit  necne. 

Atque  testimonio  certe  nullo  hoc  constat7),  inter- 


7)  Quale  etiamsi  haberemus, 
uidesis  in  interdicto  Quod  ui  aut 
clam  , quam  circumspecte  foret 
audiendum.  Nara  in  L.  1.  §.  3. 
Quod  ui  aut  clam  quum  sic  scri- 
psit Ulpianus,  «aduersus  uim 
« uel  quod  clam  factum  est,  nulla 
« iusta  exceptione  se  tueri  po- 
« testi» ; ecce  stalim  in  L.  7.  §.  3. 
eod.  idem  Ulpianus,  « Bellissime, 
«inquit,  apud  lulianum  quacri- 
«tur,  an  haec  exceptio  noceat 
« in  hoc  interdicto  , Quod  non  fu 
« ui'  aut  clam  feceris  ? utputa  utor 
« aduersus  te  interdicto  Quod  ui 
« aut  clam:  an  possis  obiicere  mihi 


<*  eandem  exceptionem , Quod  non 
«tu  ui  aut  clam  fecisti?  Et  ait 
« Iuli  anus , aequissimum  esse, 
« hanc  exceptionem  dari : nara 
«si  tu,  inquit,  aedificaueris  ui 
a aut  clam,  ego  item  demolitus 
« fuero  ui  aut  clam  ; et  uteris 
« aduersus  me  interdicto  : hanc 
« exceptionem  profuturam.  Quod 
« non  aliter  procedere  debet  nisi 
« ex  magna  et  satis  necessaria 
« caussa ; alioquin  haec  omnia 
« officio  iudicis  celebrari  opor- 
« tet.  » — Conf.  L.  3.  §§.  2 — 

L.  n.  §.  2.  eod. 
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dicti  autem  ratio  et  ueluti  communis  actionum  natura 
repugnare  uidetur8).  Quid  enim?  si  quis  posteaquam 
ui  armata  alterum  deiecisset,  cum  eo  pepigerit  eique 
prorsus  satisfecerit,  quinetiam  emerit  fortasse  rem, 
traditamque  pretio  soluto  acceperit9):  nonne  aduersus 
interdicentem  ilium  de  ui  hominibus  coactis  armatisue 
exceptio  pacti  et  necessaria  et  utilis  erit? 

Quod  si  quis  mihi  reponat,  ex  postfacto  hanc  ex- 
ceptionem quaeri,  illud  autem  recte  dici  posse,  ipsi 
saltem  eiusmodi  deiectioni  iustam  excusationem,  unde 
exceptio  comparetur,  nunquam  adesse;  etiam  hoc  loco 
certum  quoddam  exemplum  mihi  praesto  est  cum  maxi- 
me ad  refellendam  eam  opinionem  idoneum.  Quam- 
quam facile  concedo,  rariorem  in  hoc  interdicto  ex- 
ceptionum usum  fuisse. 

Exemplum  autem,  quod  dico,  inuenitur  in  notissima 
illa  Ciceronis  ad  Trebatium  epistola  ’°) , quae  uerba 
haec  continet: 

« Sed  ...  te  istic  inuitum  non  esse  uehementcr  gau- 
«deo:  ...  tantum  metuo,  ne  artificium  tuum  tibi 
« parum  prosit.  Nam,  ut  audio,  istic 


8)  Conf.  L.  27.  g.  \.  De  pactis, 
quam  supra  attuli  p.  323.  nat.  60. 

9)  Vide  L.  6.  g.  3.  De  precario. 
(Ulpianus)  a lulianus  ait,  eum, 
«qui  ui  alterum  defecit  et  ab 
«eodem  precario  rogauit,  desi- 
ti nere  ui  possidere  et  Incipere 
«precario,  neque  eiistimari  sibi 
«ipsum  caussam  possessionis  mu- 
«lare:  cum  uoluntate  eius,  quem 
«deiecit,  coeperit  precario  pos- 


« sidere  : nam  si  ab  eodem  erais- 
« sct , incipere  etiam  pro  emptore 
« posse  dominium  capere.  » — 
Quod  scripsi  existimari  pro  uul- 
gari  Codicum  Editionumque  le- 
ctione existimare,  est  coniectura 
Schultingii  ad  h.  I.  in  Notis  ad 
Digesta  , ed.  .V.  Smallenburg. 

10)  ad  Fam.  VII,  13.,  data 
IV.  Non.  Mart.  a.  u.  701. 
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« Non  ex  iurc  manum  consertum , sed  mage  ferro 
«Hem  repetunt. 

«Et  tu  soles  ad  uim  faciundam  adhiberi,  neque 
• est,  quod  illam  exceptionem  in  interdicto  perti- 
« inescas : Quod  tu  prior  hominibus  armatis  non 
« u eneris.  Scio  enim , te  non  esse  procacem  in  la- 
« cessendo  ")  . . . Sed  alias  iocabimur.  * 

Primo  mihi  est  huius  loci  lectio,  quam  exhibui,  ad- 
uersus  Belerum  atque  Iluschkium  defendenda.  Quo- 
rum ille  breuiter  statuit,  in  exceptione  illa  pro  Quod 
legendum  esse  Quo,  i.  e.  in  quam  possessionem'1):  hic 
uero,  quum  de  Codicum  habitu  dubitaret,  coniecturam 
eam  ita  probauit,  ut  aut  equo  t.  p.  h.  a.  non  uene- 
• ris‘  aut  «quod  t.  p.  h.  a.  ueneris » legendum  cense- 
ret, uidelicet  altero  ipsam  exceptionis  formulam,  al- 
tero rationem  tantum  sententiamque  exceptionis,  obli- 
quo sermone  enunciatam,  contineri  iudicaret-  Nunc 
posteaquam  ex  Orellll  nostri  curis  apparuit,  Codicum 
auctoritatem  a uulgata  lectione,  quam  retinui,  stare  ,3); 
id  solum  relinquitur  ut  admoneamus,  ne  ab  sensu  qui- 


11) Conf.  ibii.  Ep.  10.,  ad 
eundem  Trebatium  eodem  anno 
(criptam  , uerbis  « Sed  tu  in  re 
« militari  mullo  es  cautior  quam 
«in  aduocalionibue  ■ . . Sed  lam 
«satia  locati  sumus»,  rei. 

12)  Vide  eius  notam  4.  ad  Ar- 
gumentum orationis  pro  Tuitio, 
p.  3. 

13)  Simili  ratione  in  celebri 
illo  loco , de  Oratore  1 , 37.  sen- 
tentia perspecta  (de  qua  uldesis 
librum  meum  de  Lilucontcitatio- 


ne  et  re  iudicata  p.  522.  seqq.) 
praeuaiebit  eorum  Codicum  au- 
ctoritas , qui  Nos  seruauerunt, 
nuper  ab  Ellendtio  quoque  per- 
peram repudiatum.  Verba  baec 
sunt : « petitor , rursus  quum 

« peteret , ne  eiceptione  eiclu- 
« deretur  , Quod  ea  ree  in  iudi- 
« cium  cmlea  itos  uenieeet ■ » — 
Conf.  Ucjterum  ad  Coii  librum 
IV.  Cap.  22.  p.  108.  et  Zimmer- 
nium  I.  I.  Tom.  III.  p.  220. 
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dem  ullam  esse  emendandi  necessitatem.  Quam  qui 
animo  conceperunt,  in  eo  decepti  sunt,  quod  existi- 
mabant, uocabulum  Quod  ferri  non  posse,  ubi  uerbo- 
rum  structurae,  si  pronominis  loco  haberetur,  repu- 
gnaret, neque  animaduertebant  copiam  illam  locorum, 
quae  plane  nullam  dubitationem  recipiunt , quin  con- 
iunctiuae  particulae  non  pronominis  munere  illud  fun- 
gatur1*): unde  uerissime  milii  uidetur  Sauinlux  colle- 
gisse, duas  illas  particulas  Qcon  . . . non  in  formulis 
exceptionum  sic  coniurigi  solitas  esse,  ut  ad  sensum 
tantundem  ac  Nisi  uaierent  ’5). 

Videamus  nunc  de  ut  ac  sententia  huius  exceptio- 
nis. Eam  Huschkius  ad  uulgare  de  ui  interdictum 
ita  retulit,  ut  ex  generali  Edicti  formula  (ea  scilicet 
parte,  qua  quod  ui  aut  clam  aut  precario  ab  aduer- 
sario  actor  possedisset,  excipitur)  totam  exceptionem 
effictam  et  caussae,  quae  ageretur,  quasi  accommoda- 
tam esse  statuerit t6). 

Quo  loco,  pace  Viri  doctissimi  dixerim,  iterum 
dissentio.  Etenim  prorsus  est  incredibile , eum , qui 
uulgari  quotidianoque  interdicto  de  ui  conueniretur, 
quum  non  simplicem  tantum  uerum  etiam  armatam 
uim  ab  actore  prius  passum  se  esse  diceret,  idcirco 
nouam  quandam  adeoque  angustiorem  et  minus  sibi  ex- 


is) E locis  supra  allatis  (p. 
302.  not.  16.)  uidc  praecipue  L. 
1.  g.  7.  Dc  cloacis.  L.  13.  L.  14. 
L.  16.  L.  18.  Re  «captionibus. 
L.  11-  §.  3.  De  esc.  r.  iud.  L.  5. 
g.  2.  De  dol.  esc.  L.  25.  g.  17. 
Dc  hered.  pet.  Cie.  de  orat.  I.  I. 


15)  I.  I.  p.  540.  not.  2. 

16)  Ilie  dentio  ad  Praetorum 
illam  consuetudinem  , plebiscito 
Cornelio  anteriorem , Hutchkius 
recurrit , quam  Viri  docti  con- 
iecturam  supra  retulimus  p.  305. 
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pedientem  difficilioremque  exceptionem  aut  postulatu- 
rum aut  accepturum  fuisse,  repudiata  uidelicet  atque 
omissa  communi  eademque  uberiori  exceptione,  quae 
in  tralatltia  Edicti  formula  omnibus  proposita  esset. 
Quid  quod  ipsum  huius  loci  uocabulum  prior  haud 
ambigue  demonstrat,  non  eum  solum  quicum  agitur 
uerum  etiam  actorem  de  ui  hominibus  armatis  com- 
missa queri  ? 

Ex  quo  (it,  ut  satis  exploratum  mihi  uideafur,  in 
hae  epistola  ciusmodi  exceptionem  in  medium  proferri, 
quae  ad  alterum  de  ui  interdictum,  quod  est  de  homi- 
nibus coacli*  armat  Une , proprie  pertineat,  etque, 
ubicunque  res  ferret,  postulante  eo  quicum  agebatur, 
inseri  solita  sit.  Quid  enim  ? quem  homines  armati 
aggrediuntur,  nonne  ius  erit  possessionem  armis  ipsum 
quoque  aut  retinere  aut,  etiamsi  momento  temporis 
forte  cesserit,  in  ipso  congressu  statim  recuperare ? 

At  enim  qui  ita  se  defendit,  ne  deiccisse  quidem 
uidetur,  itaque  exceptione  prorsus  non  indiget.  Testis 
est  Ulpianus , quinetiam  lulianus  ,7). 

Nae  tu  caue  hoc  mihi  obiicias;  nam  mei  testes  hi 
sunt,  tantum  adhibeas  quaeso,  quae  de  diuersitate  tem- 
porum ad  formulas  actionum  tam  concipiendas  quam 
interpretandas  non  ratione  modo  sed  etiam  exemplis 
antea  docuimus ,8).  Quid  ergo  est  ? Quemadmodum 
in  uulgari  illo  de  ui  interdicto  supra  apparuit,  Ciceronis 
etiamdum  aetate  uoccm  Deiicere  ita  insertam  formulae 
intellectamque  fuisse,  ut  praeter  corporalem  quasi 
deiiciendi  detrudendiue  actum  plane  nihil  significaret, 

17)  Vide  loca,  quae  supra  ex-  18)  supra  p.  311.  seqq. 
bibui  p.  315.  uot.  41. 
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ac  propterea,  ne  idem  paterentur  qui  possidenti  et 
qui  non  possidenti  uim  fecissent,  etiam  peculiare  illud 
additamentum  Cum  ili.e  possiderkt  requireretur;  po- 
stea uero  emendata  expolitaque  canendi  interpretan- 
dique  arte  idem  uocabuluni  ueiuti  iuris  quodam  spiritu 
perfusum  atque  possessionis  amissae  intellectu  auctum, 
adeoque  illam  exceptionem  Cum  ille  possideret  insu- 
per habitam  elisamque  fuisse;  cuius  diuersitatis  et  pro- 
gressionis alia  quoque  exempla  supra  cognouimus '*): 
sic  in  promptu  est  intelligere,  uerbum  Deilcere  ex 
uetere  consuetudine  etiam  eum  inclusisse,  qui  modo  ui 
deiectus  statim  deiectorem  inuicem  deiecisset;  eamque 
caussam  fuisse,  ut  ei,  quicum  hoc  interdicto  de  ui  ar- 
matis hominibus  ageretur,  quum  nihil  commisisset  nisi 
possessionem  armis  tum  amissam  eodem  quasi  puncto 
temporis  iisdem  armis  recuperasset,  exceptio  et  utilis 
et  necessaria  esset.  Siquidem  iniquum  ulsum  est , illum 
interdicto  teneri,  qui  armis  deiectus  armis  in  posses- 
sionem ita  se  restituisset;  neque  tamen  uulgari  exce- 
ptioni Quod  nec  ui  nec  clam  nec  precario  a te  pos- 
sideret aditus  fuit,  quoniam  qui  quotidiana  ui  deiectus 
uel  clam  uel  ex  precario  possessione  frustratus  arma 
cepisset,  atque  sic  possessionem  rursus  expugnasset, 
nullo  exceptionis  auxilio  nullaque  iuris  defensione 
dignus  esse  uidebatur. 

Huic  autem  iuris  rationi  quum  exceptionis  ope  il- 
lius, quam  Cicero  d.  loco  nobis  tradidit,  plenissime 
satisfieret;  quid  mirum,  eam  his  temporibus,  in  hac 
uerbi  Deilcere  interpretatione,  denique  in  pristina  illa 

19)  p.  311.  seqq. 
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sununaqiie  conlra  uim  armatam  scueritate,  huic  ipsi 
interdicto  ex  caussarum  necessitate  addi  solitam  esse; 
postea  uero , ubi  qui  possessionem  ui  amissam  in  ipso 
congressu  ui  recuperasset , ne  deiecitte  quidem  uideri 
coepit,  tamquam  superfluam  exoleuisse 30)  atque  e me- 
moria prorsus  euanuisse  ? 

Caeterum  quam  adhuc  exposui  naturam  huius  ex- 
ceptionis ac  rationem,  ea  optime,  opinor,  conuenit 
generali  illius  uersiculi  sententiae,  quae  cur  tot  con- 
trouersiis  implicaretur,  caussa  nulla  fuit,  dummodo 
contextus  ea  forma,  quam  exhibui,  ab  Orelllo  secun- 
dum ueram  iustamque  Codicum  Mss.  auctoritatem  con- 
stituta, integra  seruaretur  Sl).  Sic  enim  Tullius  ioca- 


20)  Quid  si  ui  quotidiana  de- 
lectus statim  armis  possessionem 
recuperasset,  num  ex  luriscon- 
sultorum  nostrorum  sententia  in- 
terdicto de  ui  armatis  hominibus 
teneretur?  Si  dicis,  idem  inter- 
dicti puri  ius  erit  atque  Ciceronis 
aetate  per  exceptionem  istam  com- 
parabatur ; nec  repugnant  supra- 
dicta  iuliani  et  Vlpiani  loca ; si 
negas , paullo  lenior  uidebitur 
Interdicti  interpretatio  his  tem- 
poribus effecta ; quod  ne  ipsum 
quidem  habet  olTensionem.  CU- 
que  iudicis  arbitrium  plurimum 
lam  his  temporibus  in  hoc  genere 
potuisse  , planissime  declarat  L. 
7.  §.  3.  Quod  ui  aut  clam  (cuius 
uerba  uide  supra  p.  329.  not.  7.) 
et  complura  fragmenta  ex  iis , 
quae  attuli  supra  p.  299.  not.  8. 

21)  Diuersae  Editorum  lectio- 


nes praecipue  sunt  hae : Lam- 
bini:  a Et  tu  non  soles»  rei., 
Schittsii : « At  tu  non  soles » rei. 
Benedicti:  «Et  tu  soles  ad  uim 
e facundiam  adhibere»  rei.  Quae 
denique  uerba  omnia  in  Cratan- 
drina  plane  sunt  omissa.  Illam 
autem  Benedicti  lectionem  (ut  de 
caeleris  taceam)  ueram  esse , ne 
Bentiuoglius  quidem , diligens 
alias  et  laboriosus  Epistolarum 
Tullianarum  Editor,  mihi  fidem 
facit,  a quo  non  modo  recepta 
(eiecit  etiam  non  ante  ueneris , 
de  quo  supra  diximus)  uerum 
etiam  in  hunc  modum  defensa 
est : « Sic  praeter  nostrorum  ple- 
« rosque  multi  aliorum  cum  Rec. 
«et  Edd.  Med.  et  Min. , hoc  sen- 
« su  : istic  ferro , non  iuris  dispu- 
« talionibus  cernitur , at  tu  ICtus, 
« si  quando  uim  adhibes , eam 
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tur : Parum  tibi  prodest  apud  Caesarem  iuris  tua 
prudentia , nam  ferro  non  iure  illic  res  geritur.  Ne 
tu  quidem  a bellando  habes  uacationem11),  neque  in 
ista  ui  facienda  tibi  periculosa  erit  illa  interdicti, 
quod  est  de  ul  armata , exceptio  Quoo  tu  prior  ui 
MOMINIBUS  ARMATIS  NON  UENERIS.  Qltippe  tardior  CS 
ad  pugnandum13),  neque,  opinor,  armis  quemquam 
petis  nisi  propter  summam  defendendi  tui  necessi- 
tatem. 

Nunc  exposita  alterius  huius  dc  ui  interdicti  for- 
mula sequitur,  ut  de  iure  eius,  quibus  rebus  a 
uulgari  interdicto  de  ui  differat , ex  instituto  dispi- 
ciamus. 

Quo  loco  primum  hoc  inter  omnes  constat , ad  id 
interdictum,  sicuti  formula  docet,  uim  requiri  eo  in- 
signem , ut  hominibus  aut  coactis  aut  armatis  sit 


«non  ferro  sed  facundia  et  uber- 
et tate  disserendi  soles  exercere. 
«Vulgata  lectio:  et  tu  soles  ad 
e uim  faciendam  adhiberi , iarn 
«diu  eruditos  faligauil.  Schutz, 
« ut  alios  omittam , auctore  Lam- 
« bino  correxit : at  tu  non  soles 
« ad  uim  faciendam  adhiberi ; 
« quae  lectio  nimis  longe  recedit 
« a mstis.  Et  adhibere  quidem,  non 
«adhiberi  est  in  omnibus  fere 
« Ambrosianis. » 

22)  Conf.  Epist.  ad  Trebatium 
1.  1.  8,  1.  «...  sum  admiratus, 
«cur  tribunatus  commoda,  dem- 
« pto  praesertim  labore  militiae, 
« contempseris.»  ibid.  18, 1.  « . . . 


«significabant  . . te  istam  mili- 
« tiam  iam  firmo  animo  ferre  et 
«esse  fortem  uirum  et  constan- 
« lem  . . . Quare  perge  ut  coe- 
« pistl : forti  animo  istam  tolera 
«militiam»  rei.  — Conf.  notam 
quae  sequitur. 

23)  Vide  I.  I.  10,  2.  «Sed  tu 
«in  rc  militari  multo  es  cautior 
«quam  in  aduocationibus  » rei. 
ibid.  17,  1.  «mihi  interdum  pi- 
«ger,  interdum  timidus  In  labo- 
« rc  militari  . . . nidebare.»  ibid. 
18,  1.  «Tu  me  uelim  dc  ratione 
« Gallici  belli  certiorem  facias  : 
«ego  enim  ignauissimo  cuique 
« maximam  fidem  habeo.  » 
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perpetrati* 5<).  Ea  corporis  tactu  atque  adeo  uuinera-  >»•  •• 
tiouc  an  animi  solum  terrore  deiectionem  effecerit , nil 
ruaris  refert , quam  in  uulguri  de  ui  interdicto  inueni- 
mus  “).  Quamquam  non  soium  Ciceroni*  aetate,  uerum 
etiam  satis  diu  post  quaesitum  uariatumque  de  ea  re 
inter  iuris  peritos  fuisse , multa  testimonia  et  exempla 
declarant50).  Nec  satis  caussae  esse  uidetur,  quin  ea, 
quae  de  armis,  de  cogendo,  de  hominum  numero  et 
qualitate  Tulllu*  definit57),  iam  tunc  magis  obtinuisse 
credamus;  tantum  ut  concedamus,  magnas  saepe  his 
temporibus  inter  uerbum  et  sententiam,  Inter  rigorem 
quemdam  interpretandi  atque  aequitatem,  e uariis 
caussarum  figuris  usu  uenisse  contentiones,  priusquam 
aequa  illa  ratio,  de  qua  Caecinae  defensor  nostrique 
lurisconsulti  satis  inter  se  consentiunt58),  concordi 
peritorum  iudicantiumque  sententia  confirmaretur  atque 
in  exploratam  iuris  doctrinam  conuerteretur. 

Altera  porro  eaque  grauissima  utriusque  interdicti 
diuersitas  in  eo  fuit,  quod  per  illam  Ciceroni*  aeta- 
tem in  seueriorl  hoc  interdicto  nihil  actori  nocebat, 


24}  Vide  supra  p.  325.  not.  2.  — 
Ulteriora  quaedam  de  ditiunctio- 
ne  et  q.  g.  a.  in  Ubro  tertio  no- 
stro ad  orationem  pro  Tullio 
tractanda  erunt. 

25)  Vide  supra  p.  316.  ibique 
loca  in  nota  42.  esbiblla.  Adde 
pro  Caecina  c.  14 — 17. 

26)  Conterenda  sunt  tam  inter 
se  quam  Caecinae  cum  defensio- 
ne uarla  /.absonis,  luliani , Pom- 
ponii ac  deinceps  caeterorum  di- 
cta in  fragmentis  illis , quae  mo- 

SraHIna , Ltb  11. 


do  praecedenti  nola  25.  demon- 
straui. 

27)  pro  Caecina  c.  21.  22. 

28)  Conferenda  d.  cap.  21.  22. 
cum  fragmentis  supra  allatis  p. 
325. 'not.  2.  Adde  L.  41.  L.  233. 
g.  1.  De  V.  S.  L.  9.  L.  11.  g.  1. 
Ad  leg.  lui.  de  ui  pu.  g.  5.  I.  De 
pu.  iud.  Fettus  roc.  Arma,  /si- 
dor. XVIII,  5.  p.  1268.  (Kd.  Go- 
thofredl  1622.)  Non.  MarceU.  IV, 
79.  (Ib.  p.  635.) 

22 
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non  modo  ui,  clam,  precario  ab  aduersarlo  posse- 
disse, ueruni  etiam  omnino  non  possedisse ; contra 
nonnihil  aliquando  intererat,  e praedio  eliceretur 
aliquis,  quum  in  eo  tum  esset,  an  prohiberetur  tantum 
accedere  et  intrare. 

Qua  de  re  tametsi  Satiinlus  in  diuersa  est  opinio- 
ne20), certus  tamen  sum,  Virum  hunc  peritissimum,  si 
modo  uera  esse,  quae  de  utriusque  interdicti  formula 
disputaui 30),  sibi  persuaserit,  ultro  mihi  de  ea  iuris 
ratione  in  interdicto  de  ui  armata  concessurum  esse. 
Unum  hoc  restat  quod  iniecit,  caussam  Caecinae, 
etiamsi  possessionem  ei  ad  uincendum  necessariam 
fuisse  negaremus,  nihil  adiuuari,  quoniam  palam  sit, 
eum  haud  magis  detinuisse  fundum,  quo  de  agitur, 
quam  possedisse  n).  Eius  uero  argumenti  uis  ac  ratio 
quum  ex  caussae  Caecinianae  natura,  non  e communi 
lure,  originem  ducat,  atque  ad  hoc  inde  sit  tantum 
consecutione  quodammodo  translata : placet  eam  dispu- 
tationem tantisper  differre,  donec  perspecta  integra 
huius  interdicti  proprietate  ad  ipsam  Caecinae  caus- 
sam accesserimus  32). 

Qui  uero  actionum  formulas,  a Romanis  tum  con- 
sultis tum  magistratibus  tum  iudicibus  diligentissime 
conceptas,  subtilissime  expolitas,  religiosissime  obser- 
uatas,  adeo  pro  paruulorum  crepundiis  fuisse  putant, 
ut  non  dubitent  affirmare,  uulgare  de  ui  interdictum 

29)  I.  I.  p.  511.  seqq.  — Conf.  rum.  Gesch.  d.  R.  R.  p.  780. 

bic  supra  p.  301.  not.  28. 

30)  Vide  supra  p.  301.  seqq.  32)  De  illa  re  ei  quaestione 

et  p.  313.  315.  seqq.  uide  infra  §.  6. 

31)  l.  1.  p.  511.  Conf.  WaUe- 
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distinctam  illam  exceptionem  Cum  ii.i.b  posshierkt  Ita- - 

buisse,  alterum  Interdictum  non  Imbuisse,  nihilominus 
eorum  interdictorum  ius  tale  fuisse,  ut  in  utroque  pos- 
sessio actori  ad  uincendum  aeque  necessaria  esset: 
isti  hercle  non  refellendi  milii  sunt,  sed  maximopere 
hortandi , ut  priusquam  de  huiusmodi  rebus  sententiam 
ferant,  prima  saltem  Romani  iuris  morisque  elementa 
uelint  perdiscere. 

Caetcrum  quemadmodum  supra  iu  quotidiano  inter- 
dicto ostendi , ita  me  cum  Saulnio  de  formula  dissen- 
tire, ut  ad  Gail  et  Llpianl  tempora  plane  mihi  con- 
"cnlat  j3);  sic  in  altero  de  ui  interdicto  ultro  concedo, 
hisce  Iurisconsultorum  temporibus  explorati  iuris  fuis- 
se, actorem,  nisi  tum,  quum  uim  pateretur,  possedis- 
set, non  modo  interdicto  uincere  sed  ne  delectum 
quidem  dici  posse 3i). 

Quod  si  a Praetore,  ut  de  ui  hominibus  coactis 
armatisuc  Interdiceret,  Is  postularet,  qui  ad  ipsum 
congressum  illum  prior  hominibus  coactis  armatisuc 
uenisset;  ex  iis,  quae  de  formula  disputauimus33) , 
satis,  opinor,  perspicuum  est,  eum  quicum  ageretur 
exceptione  olim  ex  facto  accommodanda,  postea  ipso 
iure  meraque  interdicti  interpretatione,  tutum  saluum- 
que  fuisse. 

Tertio  loco  constat,  quum  annale  esset  uulgare  de 
ui  interdictum,  alterum  hoc  perpetuum  fuisse36). 

33)  Vide  supra  p.  313.  not.  35.  35)  Vide  supra  p.  330.  seqq. 

34)  Conf.  ibidem  et  Hiuchkium  36)  Vide  supra  p.  322.  not.  56.  * 

ad  c.  46.  pro  Tullio.  In  Anal.  et  p.  325.  seq. 

p.  165. 
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ei  «i».  Accedit  quod  Ulpianus  tradit,  obsequium  patronis 
parentibusque  praestandum  non  obesse,  quominus  libe- 
ri libertiue  de  ui  armata  interdicant37):  id  enim  pro- 
pter maiorem  iniuriae  grauitatem  huic  interdicto  uide- 
tur  prae  uulgari  concessum  fuisse38). 

Superest  ut  admoneamus,  Ciceronis  aetate,  quando- 
cunque  ex  interdicto  de  ui  hominibus  coactis  armatis- 
ue  ageretur,  si  uera  est  Huschkii  coniectura 39),  sem- 
per  cum  periculo  rem  ad  exitum  perductam  esse,  neque 
ei,  quicum  ita  interdiceretur,  sponsionis  euitandae  pcten- 
dique  arbitri  optionem,  in  restitutoriis  exhibitoriisque 
interdictis  iam  tunc  usitatam 40)  postea  perpetuam  4I), 
datam  permissamque  fuisse. 

Quod  ut  mihi  persuadeam,  (ipsis  prope  utar  Husch- 
kii uerbis)  cum  maxime  me  mouet  altum  in  Caecinae 
defensione  de  arbitraria  actione  silentium,  quam  si 
potuisset  Aebutlus  eligere  et  tantummodo  respuisset, 
caussae  suae  bonitate  et  copia  fretus,  hercle  orator 


37)  Vide  supra  p.  323.  not.  59. 
et  loca  ibi  allata. 

38)  L.  10.  §.  12.  De  in  ius 
uncando.  ( Ulpianus ) «Praetor ait: 
a In  ius  nisi  permwfu  meo  ne 
« quis  uocel ; permissurus  enim 
« est , si  famosa  actio  non  sit  t 
«ti ei  pudorem  non  sugillat , qua 
«patronus  conuenitur  uel  paren- 
«tes.  Et  totum  hoc  caussa  cogni- 
« ta  debet  facere.  Nam  interdum 
« etiam  ex  caussa  famosa  t ut  Pe- 
rdius putat,  permittere  debet 
« patronum  in  ius  uocari  a liber- 
« to  ; si  eum  granissima  iniuria 


«affecit,  flagellis  fortasse  ceci- 
« dit.  a — Conf.  L.  7.  §.  2.  De 
iniuriis.  Cie . de  Inuent.  II,  20,  60. 

39)  De  caussa  Siliana  p.  15. 
seq.  (Studien  d.  R.  R.  p.  15.)  et 
ad  c.  53.  pro  Tullio  , in  Ana- 
lectis p.  178.  seq. 

40)  pro  Tullio  c.  53.  « Et  ego 
« ipse  , tecto  illo  disturbato  , si 
« hodie  postulem , Quod  ui  aut 
aciam  factum  sit  t tu  aut  per 
«arbitrum  restituas  aut  sponsio- 
« ne  condemneris  necesse  est.  » 

41)  Vide  Gaium  supra  citatum 
p.  319.  not.  51, 
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grauitcr  in  eius  audaciam  et  peruicaciam  inuehi  ■ 
cumque  acriter  hoc  nomine  perstringere  non  superse- 
disset; neque  (id  merito  adiicietur)  quo  loco  querelam 
de  atrocitate  Caecinae  in  eligendo  actionis  genere 
refellit  **) , de  ea  re  tacuisset  4J). 

Denique  summae  illi  pristinaeque  huius  interdicti 
seueritati  odioque  armatorum  hominum  similisque  licen- 
tiae, quae  constituendae  eius  actionis  caussa  fuit44), 
ualde  consentaneum  est,  ea  quoque  parte  asperiorem 
a principio  ordinem  exitumque  fuisse;  quem  totum  po- 
stea, sedatis  rebus  domitaque  priuatorum  hominum, 
quae  extremis  liberae  reipublicae  temporibus  fuerat, 
licentia,  paullatim  ad  mitius  deflexisse  atque  in  com- 
mune interdictorum  ius  transiisse,  aliis  quoque  exem- 
plis docuimus. 


42)  e.  3.  extr.  «Verumtamen 

• nimiae  uestrae  benignitati  pa- 
« reremus , ai  alia  ratione  ius 
< nostrum  recuperare  possemus. 
«Nunc  uero  quis  est,  qui  aut  uim 
«armatis  hominibus  factam  relin- 
° qui  putet  oportere , aut  eius 
■ rei  leuiorem  actionem  nobis  ali- 

• quam  demonstrare  possit?»  rei. 

43)  Non  ex  ipso  Tullii  dicto , 


quod  modo  exhibui,  argumentum 
peto.  Nam  haud  exploratum  mi- 
hi est,  quod  Sauiniut  statuit, 
etiamsi  is , quicum  agebatur , ar- 
bitrum petere  noluerit , adorit 
tamen , cum  periculo  an  tine  pe- 
riculo experiri  mallet , optionem 
fuisse.  — System  d.  R.  R.  Tom. 
V.  p.  499. 

44)  pro  Tullio  c.  8—13.  46. 


Caecina  possederit  necne. 

Sunt  qui  dicant,  Caecinam,  quum  deiiceretur,  pos- 
sedisse, sunt  qui  negent.  Nae  tu  crede  mihi,  nuper 
extiterunt  quoque,  qui,  si  recte  attendas,  hoc  dice- 
rent, Caecinam  neque  possedisse  neque  non  posse - 
dlsse. 

Itaque  operae  pretium  erit  de  ea  re  diligenter  in— 
uestigare.  Ac  primum  uideamus,  quibus  argumentis 
Cicero  planum  facere  uelit,  Caecinam  possedisse, 
deinde  caetera  uestigia,  si  quae  forte  inueniantur,  quo 
nos  ducant. 

Docendi  autem  principium  orator  ex  eo  petit,  ut 
dicat,  Caesenniam  fundum  illum,  quo  de  agitur,  pos- 
sedisse; si  non  (ut  ipse  affirmat  quidem,  sed  proba- 
turum se  haudquaquam  confidit)  ex  emptione  ac  pro 
suo . at  (quod  aduersarius  concedat)  propter  tisnm- 
fructum  omnium  bonorum,  a Fvlclnlo , superiore  uiro, 
sibi  relictum  '). 


1)  c.  4.  « Moritur  Fulclnius  . . ; 
« testamento  facit  heredem,  quem 
«habebat  e Caesennia  (ilium, 
«usumfructum  omnium  bonorum 
«suorum  Caesenniae  legat  , ut 
«frueretur  una  cum  filio.»  — 
c.  7.  « Quid  ais?  Istius  ille  fun- 
«dus  est,  quem  sine  ulla  conlro- 
« uersia  quadriennium  , hoc  est, 
» ex  quo  tempore  fundus  ueniil. 


«quoad  ulxil,  possedit  Caesen- 
« nia ? Usus  enim,  inquit,  eius 
« et  fructus  fundi  testamento  uiri 
«fuerat  Caesenniae . — c.  32. 
« Caesenniam  possedisse  propter 
«usumfructum  non  negas.  Qui 
«colonus  habuit  conductum  dc 
« Caesennia  fundum , quum  idem 
«ex  eadem  conductione  fuerit  in 
«fundo,  dubium  est,  quin,  si 
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Quid  est  hoc?  possidet  ne  usufructuarius? 

Profecto  apud  jurisconsultos  nostros  nihil  est  ex- 
peditius, quam  qui  utitur  fruitur,  eum  non  possidere 
rem,  haud  magis  quam  colonum  aut  inquilinum,  sed 
iuris  sui , i.  e.  ususfructus , quasi  possessionem  habere, 
eamque  caussam  esse , cur  deiectus  perinde  atque  cor- 
poris possessor  de  ul  aliisque  interdictis  uti  possit. 

Cuius  luris  quum  Iurisconsulti  omnes,  quorum  fra- 
gmenta seruantur,  ueluti  lulianus,  Venuleius , Galus , 
Ulpianus , Paullus , nemine  contradicente,  sint  aucto- 
res7), non  dubitauit  Sanlnius  negare,  Caesennlam 


« Caesennia  lum  possidebat,  quum 
« erat  colonus  In  fundo , post  eius 
«mortem  heres  eodem  iure  posse- 
« derit  ? » 

2)  L.  5.  §.  1.  Ad  exhibendum. 
( Ulpianus ) « lulianus  autem  ita 
«scribit,  ad  exhibendum  actione 
« teneri  eum  , qui  rerum  uel  lega- 
« torum  seruandorum  caussa  in 
« possessione  sit ; sed  et  eum , qui 
« ususfructus  nomine  rem  teneat; 
• quamuis  nec  hic  utique  possi- 
« deat.  Inde  lulianus  quaerit , 
« quatenus  hos  oporteat  exhibere? 
«Et  ait,  priorem  quidem  sic,  ut 
«actor  possessionem  habeat,  is 
«autem,  cum  quo  agatur,  rei 
«seruandae  caussa  sit  kn  posses- 
«sione  : eum  uero , qui  usum- 
« fructum  habeat,  sic,  ut  actor 
« rem  possideat,  is,  cum  quo  age* 
«tur,  utatur  fruatur.  * — L.  52. 
pr.  De  A.  ▼.  A.  P.  (Venuleius 
lib.  I.  Interdictorum.)  «Permisceri 
«caussas  possessionis  et  ususfru- 


« cius  non  oportet ; quemadmo- 
«dum  nec  possessio  et  proprietas 
«misceri  debent:  neque  (Flor.: 
namque ) impediri  possessionem , 
«si  alius  fruatur;  neque  alterius 
«fructum  amputari  (Flor:  com- 
« putari) , si  alter  possideat.»  — 
Lectionem,  quam  secundum  Sa- 
ti inium  (I.  I.  p.  328.  seq  ) exhi- 
bui , confirmat  etiam  Codex  meus 
et  Ed.  Venetiis  (N.  lenson)  1477. 
L ugduni  ( Io . Syber ! 1 482.  Venetiis 
(fr.  d' Arriuabenis)  1483.  ibid. 
(B.  de  Tortis)  1507.  Lugduni  (F. 
Fradin)  1510.  — Gai.  II,  93. 
«...  usufructuarius  uero  usu- 
« capere  non  potest : primum  quia 
«non possidet  sed  habet  ius  uten- 
«di  et  fruendi » rei.  §.  94.  «De 
«filo  quaeritur,  an  per  cum  ser- 
«uum,  in  quo  usumfruclum  ha- 
«bemus,  possidere  aliquam  rem 
«et  usucapere  possumus,  quia 
«ipsum  non  possidemus»  rei.  L. 
10.  §.  ult.  De  A.  R.  D.  §.  4.  I.  Per 
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propter  usumfructum  possedisse  fundum.  Nam  quod 
ulterius  processit  atque  etiam  negauit,  dicere  hoc 
Tullium , in  eo  manifesto  errasse  Vir  illustris  uide- 
tur3).  Quippe  in  c.  6.  orator  dicit:  Caesennia  fun- 
dum possedit  locatiitque.  Quo  loco  si  mihi  obiicias, 
ex  empto  possedisse  Cacsenniain  demonstrari , eccc 
slatiin  postea  in  c.  7.  iterum  dicit  Caesennlam  fun- 
dum possedisse , hic  quoque  ex  empto  quidem,  at  ita 
ut  simul  ostendat,  /uteri  Itoc  Aebutium , tantummodo 
diuersam  possessionis  caussam  (haudquaquam  genus 
possessionis  diuersum),  usumfructum  uidelicet,  sub- 
jicere. Simili  plane  modo  inferius*)  orator  affirmat, 
Caecinam  fundum  possedisse,  eamque  possessionem 
talem  fuisse,  ut  Caesennlae  duntaxat  possessio,  quam 
ex  usufructu  ortam  esse,  sicut  nduersarius  contendat, 
ipse  temporis  caussa  fingit,  nulla  re  neque  addita 
neque  detracta,  continuaretur:  quam  Caesennlae  ac 
Caecinae  possessionem  adeo  ponit  nihil  inter  sc  nec 
genere  nec  caussa  differre,  ut  per  eundem  colonum 
prius  Caesennlam , deinde  ea  exstincta  Caecinam  pos- 
sedisse declaret:  — quam  uere,  nihil  dico,  unum  hoc 


quas  pers.  noli,  acqulr.  L.  6.  §.  2. 
I)e  precario  (Ulpianus)  «...et 
«fructuariu» , Inquit  (Marcel- 
*lus'f),  et  colonus  et  inquilinus 
«sunt  in  praedio,  et  tamen  non 
« possident.  » L.  12.  pr.  De  A.  v. 
A.  P.  (Idem)  « .\aluraliler  ulde- 
« lur  possidere  Is , qui  usumfru- 
« ctum  habet.  » L.  3.  gg.  13—17. 
De  ul.  L.  4.  fli  possidclis.  I alie. 
Fragm.  g.  91.  (Verba  uide  supra 
p.  313.  nol.  33.)  Conf.  gg.  90. 


93.  — L.  1.  g.  8.  De  A.  r.  A.  P. 
( Paullus ) «Per  eum,  in  quo 
« usumfructum  habemus , possi- 
«dere  possumus,  sicut  ei  operis 
«suis  acquirere  nobis  solet:  nec 
« ad  rem  pertinet , quod  ipsum 
«non  possidemus;  nam  nec  Hli- 
« uni.  * Adde  L.  27  De  donatio- 
nibus. L.  Ii.  De  seruitutibus. 

3)  I.  I.  g.  23.  p.  327.  not.  1. 

4)  c.  32.  Verba  eshibul  supra 
p.  342.  not.  1. 
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dico,  defendere  hoc  oratorem,  Caesenniam  Ipsum 
fundum  si  non  ex  empto , at  propter  usumf ructum 
tamen  possedisse ; neque  de  alia  re  ulla  illum  cogitare. 

Hoc  quum  sit  perspicuum,  sequitur  ut  uideamus, 
reuera  Caesennla  propter  usunifructum  possidere  fun- 
dum potuerit  necne. 

Ac  potuit,  opinor,  propterea  quod  communi  iurc 
a maioribus  tradito  obtinuisse  line  aetate  uidetur,  ut 
quauis  rc  qui  uteretur  frueretur , is  possidere  eam  rem 

existimaretur. 

Etenim,  ut  argumenta  mea  aperiam,  orator  non 
solum  ipse  dicit,  Caesenniam  fundum  ita  possedisse, 
iiernm  etiam  iterum  affirmat,  aduersarium  tam  posses- 
sionem Caesennlae  quum  ipsam  illam  possessionis 
caussam,  quae  in  usufructu  fuerit,  ultro  agnoscere. 
Quod  si  aut  rei  gestae  aut  iuris  ratione  falsum  fuis- 
set, uix  credibile  est,  Ciceronem  hoc  ita  prolaturum 
fuisse  J). 

Deinde  quod  in  c.  32.,  modo  antea  allato6),  len- 
tat Tullius  docere,  ita  fundum  possedisse  Caecinam, 
ut  per  eundem  colonum  uelutl  continunuerit  Caesen- 
nlae possessionem,  nimis  hercle  iciunum , improbabile 
ac  calumniosum  est  argumentum,  si  ponas,  Caesen- 
nlae possessionem  peculiari  quodam  genere,  usus- 
fructus maxime  proprio  et  alienissimo  Caecinae  per- 
sona, fuisse;  denique  Caesenniam  non  fundum  posse- 
disse , sed  ususfructus,  Ii.  e.  iuris  t/nasl  possessionem 
habuisse.  Contra  si  ueruin  est , Caesenniam  fundum 
\ . ^ . 

5)  De  discrimine  ac  modo  tal-  dn  uide  quae  monui  supra  p.  105. 
laciarum  ab  oratoribus  obseruan-  6)  p.  342.  not.  1. 


An  t «carn- 
ium po*«c- 
4«nt 


Digitized  by  Google 


An  Cuien- 
«11«  posw* 
drril 


346  Cap.  I.  De  iure  caussae  Caecmiauae. 

ipsum  possedisse,  eoque  quum  adhibueris,  quod  nul- 
lam habet  dubitationem,  animo  tantum  suo,  coloni 
corpore  eam  possedisse , animum  illum  possidendi  e 
locatione  ortum,  locationis  uero  ius  et  uinculum  qua- 
lecunque a muliere,  quum  moreretur,  ad  Caecinam 
heredem  transiisse;  colonum  denique  etiam  mortua 
Caesennla  aliquamdiu  corpore  suo  fundum  tenuisse: 
tunc  argumentum  illud  aliquid  si  non  ucri  et  ad  pro- 
bandum idonei,  at  ad  dicendum  tamen  uerisioiile  ac 
tolerabile  nanciscitur. 

Ad  haec  autem  caussae  propositae  indicia  et  uesti- 
gia  quum  adhibeo  quae  de  illius  iuris  origine  ac  pro- 
gressu siue  comperta  habemus  siue  conieclura  assequi 
possumus,  etiam  magis  adducor  ut  credam,  iuris  istam 
quasi  possessionem , quam  Iullanus,  Gaius  caeteriquc 
deinceps  Iurisconsulti  usufructuario  tribuunt,  hac  Ci- 
ceronis aetate  non  modo  distincta  notione  uel  nomine, 
sed  ne  certa  quidem  firmaue  ratione  excogitatam , 
constitutam  aut  a corporis  possessione  separatam  se- 
iunctamque  fuisse. 

Quid  enim?  Si  uerisimile  est,  ut  esse  puto,  uni- 
uersum  possessionis  possessoriorumque  interdictorum 
ius  propter  agri  publici  possessloties  conditum  atque 
inde  ad  priuatas  possessiones  propagatum  translatum- 
que  esse7);  nonne  inter  usufructuarium  agrique  pu- 
blici possessorem  in  eo,  quod  utriusque  iure  contine- 
tur, tanta  intercedit  similitudo8),  ut  nihil  magis  olim 

7)  Vide  Sauinium  t.  I.  § - 12.  a. 
p.  215.  seqq. 

8)  Ponidero  el  uti  (rui  quam 
intime  antiquitus  coniungl  sint 


solita , Ici  Thoria  multis  locis 
planum  facit,  tieluli  cap.  2.  p. 
147.  (KudorlT.  I.  I.)  C.  16.  p.  160. 
seq.,  c.  18.  p.  105.  , c.  24.  p. 
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in  promptu  fuerit  quam  quae  ob  tuendam  defenden- 
damque  illam  possessionem  comparata  essent  inter- 
dicta, ea  ad  usumfructum  transferre. 

Quae  interdicta,  quum  possessioni  retinendae  re- 
cuperandaeue  essent  destinata,  ac  propterea  posses- 
sionis siue  praesentis  sine  praeteritae  condicione 
etiam  suspensa;  quid  mirum,  utentem  fruentem,  ex 
quo  primum  aequum  et  utile  uisum  est,  interdicta  el 
accommodari,  etiam  possidere  rem  esse  uisum?  Nec 
credibile  est,  priscis  illis  temporibus  subtiliorem  eam 
distinctionem  inter  corporis  possessionem  et  luris 
quasi  possessionem  hoc  loco  promptam  iam  paratam- 
que  fuisse.  Etenim  si  fuisset,  uix  intelligeretur,  cur 
usufructuario  eadem  prorsus  ac  corporis  possessori 
interdicta  de  ul,  Uti  possidetis  etc.  tribuissent*), 
quum  ad  tuenda  Itinerum , aquarum  ciusque  generis 
iura,  quae  qui  exercebat,  manifestam  semper  cum  cor- 
poris possessore  diuersitatem  habuit  10),  ab  antiquissi- 
mis temporibus  propria  suisque  formulis  discreta  inter- 
dicta proponerent  ")• 

In  suinma,  hoc  ius  tali  uidetur  principio  progressu- 
que fuisse: 

Qui  utebatur  fruebatur,  ei,  si  ui  delectus  esset, 


171.,  c.  30.  p.  185.,  c.  45.  p. 
180.  ei  rei. 

9)  Sauinius  I.  I.  g.  45.  p.  580. 
seqq.  — L.  3.  gg.  13-17.  I)e 
ui.  L.  4.  Illi  possidetis.  I 'alie. 
Fraym.  g.  00. 

10)  .Sauinius  I.  I.  g.  46.  p.  587. 
589.  C.oof.  g.  45.  p.  576. 


11}  Sauinius  I.  I.  g.  46.  p.  586. 
seqq.  — L.  1.  pr.  L.  3.  g.  11.  el 
passim  De  itio.  act.  q.  pri.  L.  1. 
pr-  gg.  20.  38.  el  passim  De  aqua 
quol.  et  aesl.  L.  1.  pr.  De  riuls. 
L.  1.  pr.  g.  6.  De  fonte.  L.  1.  pr. 
gg.  1.  15.  De  cloacis.  Conr.  L.  1. 
pr.  Illi  possidetis. 
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stxtim  a principio  interdicta,  quibus  in  possessionem 
restitueretur,  competere  putabantur.  Simul  perspectum 
est  aut  breui  postea,  etiam  ei,  cuius  detracto  usu- 
fructu  ipsa  res  esset,  aliquando  de  ui  interdicta  et 
necessaria  et  utilia  esse.  Tunc  uterque  possidere  di- 
cebatur, tam  dominus  quam  usufructuarius.  Neque 
umquam  postea  hoc  ii»,  si  uim  et  effectum  spectas, 
mutatum  est.  Ratio  autem  iuris  ac  ueluti  forma , 
quum  praesertim  ad  alias  quoque  iuris  partes  possessio 
ualeret,  ac  propterea  generalem  possessionis  rationem 
disciplinamque  construere  periti  et  excolere  coepissent, 
sic  paullatim  hoc  quoque  loco  correcta  est : 

Primo  inelegans  uisunt  est,  eandem  rem  a pluribus 
simul  in  solidum  possideri,  praesertim  ex  lusta  caus- 
sa ab  utroque  n).  Itaque  negare  coeperunt,  qui  ute- 
retur frueretur,  eum  rem  ipsam  uere  possidere,  do- 
minum ita  statuerunt  possidere,  ut  fructuarium  tamen 


12)  L.  3.  g.  5.  De  A.  v.  A.  P. 
(Paullus)  «...  plures  eandem 
«rem  in  solidum  possidere  non 
«possunt:  contra  naturam  qulp- 
«pe  est,  ut,  cum  ego  aliquid 
« teneam , tu  quoque  Id  tenere 
«uldearis.  Sabinus  tamen  serl- 
«blt,  eum,  qui  precario  dederit, 
« et  ipsum  possidere  et  eum  , qui 
«precario  acceperit.  Idem  Tre- 
« batius  probabat  existimans,  pos- 
«se  alium  iuste  alium  iniuste  pos- 
« sidere  ; duos  Iniuste  uel  duos 
«Iuste  non  posse.  Quem  Labeo 
«reprehendit,  quoniam  in  summa 
«possessionis  non  multum  Inter- 
«est,  iuste  quis  an  iniuste  pos- 


«sldeal;  quod  est  uerlus : non 
«magis  enim  eadem  possessio 
«apud  duos  esse  potest,  quam 
« ut  tu  stare  uldearis  in  eo  loco, 
« in  quo  ego  sto ; uel  in  quo  ego 
«sedeo,  tu  sedere  uldearis.»  — 
L.  19.  pr.  De  precario,  (lullanus) 
« Duo  in  solidum  precario  habere 
« non  magis  possunt , quam  duo  in 
«solidum  ui  possidere  aut  clam  : 
«nam  neque  lustae  neque  Inlu- 
«stae  possessiones  duae  concur- 
« rerc  possunt.  » C.onf.  L.  15.  g.  1. 
eod.  L.  3.  pr.  liti  possidetis.  L.  5. 
g.  15.  Commodati.  — Sauinius 
I.  I.  g.  11.  p.  183.  seqq. 
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quasi  possidere  eandem  rem,  ne  interdictis  frustrare- 

* ' ' nia  posse- 

tur,  concederent. ,3).  J""- 

Postea  autem,  aucta  ad  indagandam  eiusmodi  rerum 
naturam  ingenii  subtilitate,  ita  haec  enucleauerunt,  ut 
possidere  quidem  utrumque  statuerent,  sed  diuersas 
plane  res  possidere ; reni  ipsam  alterum  corpusque , 
alterum  Ius  illud  utendi  / ruendi , rem  incorporalem, 
cuius  uera  quidem  possessio  nulla  esset , at  quasi 
possessio  tamen,  ad  interdicta  utilis,  ad  reliquas  res, 
quae  ueram  rei  possessionem  requirerent,  inefficax 
atque  innoxia  ’*). 

Haec  si  uera  sunt , facilius  etiam  intclligentur  quae 
de  famosa  illa  possessione  plurium  in  solidum  pluri- 
bus Digestorum  fragmentis  e medio  potissimum,  quod 
demonstraui,  tempore  ad  nos  peruenerunt ,s). 


13)  Eius  rationis  etiam  ad  Ul- 
pianum usque  in  consuetudine 
loquendi  uestigia  sunt  scruata , 
ueluti  in  L.  3.  g.  17.  Unde  ut. 

• Qui  ususfructui  nomine  qualiter 

• qualiter  fuit  in  possessione  (scii. 
fundi ) , a uletur  hoc  interdicto.  » 
Conf.  L.  27.  De  donaUonibus.  — 
Eadem  fortasse  etiam  origo  fuit 
eius,  quod  naturaliter  possidere 
fructuarius  deinceps  dictus  est. 
Conf.  loca  supra  allata  p.  313. 
nol.  2.  — Nec  rara  sunt  in  aliis 
iuris  partibus,  qutnetiam  In  ea- 
dem possessionis  materia,  similia 
eiusmodi  progressionis  exempla. 
Quale  est  quod  Sauinius  (I.  I.  p. 
197.  seq.)  exposuit  de  eo,  qui 
rem  precario  dedit ; quem  quum 
prius  una  cum  eo,  qui  accepit. 


in  solidum  possidere  statuissent, 
quominus  usucapio  eius  Inter- 
rumperetur; postea  negarunt  qui- 
dem possidere , uerumtamen  usu- 
capioni continuandae  sic  consu- 
luerunt , ut  recepta  possessione 
accedere  ei  dicerent  possessionem 
eius , qui  precario  possederat. 
L.  15.  g.  4.  De  precario.  L.  13. 
g.  7.  De  A.  T.  A.  P.  - Conf.  L.  1. 
g.  15.  L.  36.  eod. 

14)  Vide  loca  supra  collecta  p. 
343.  not.  2.  Adde  L.  1.  g.  8. 
Quod  legatorum.  L.  4.  g.  27.  De 
usurp.  L.  23.  g.  2.  Ex  qui.  cau. 
mai.  — De  seruitutibus  conf.  L.  7. 
De  itln.  act.  q.  pri.  L.  2.  Comm. 
praed.  L.  3.  g.  2.  De  precario. — 
.Suuimu»  I.  I.  g.  12.  p 209.  seqq. 

15)  Vide  supra  p.  318.  not.  12. 
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Ne  plura.  Satis  milii  uideor  docuisse,  fundum,  quo 
de  agitur,  Caesennlam  possedisse,  si  non  ex  empto , 
at  propter  usumfructum  tamen , testamento  uiri  sibi 
legatum. 

Verum  enimuero  possederit  Caesetmla,  caussane 
haec  idonea  est,  cur  Ciceroni  credamus,  etiam  Caeci- 
nam heredem  possedisse?  num  uera  quoque  est  ratio- 
nis Illa  conclusio,  quam  speciem  quandam  ueri  prae- 
bere supra  ,6)  ostendimus  ? 

Non  opinor. 

Etenim  hic  superuenit  quod  Paullus  habet  in  libro 
XV.  ad  Sabinum  t7). 

• Quod  per  colonum  possideo,  heres  meus,  nisi 
«ipse  nactus  possessionem,  non  poterit  possidere: 
■ retinere  enim  animo  possessionem  possumus,  apisci 

• non  possumus.  * 

Et  de  toto  genere  possessionis  lauolenus  libro  /. 
Epistolarum  18). 

• Cum  heredes  instituti  sumus,  adita  hereditate  oni- 

• nia  quidem  iura  ad  nos  transeunt : possessio  tamen, 

• nisi  naturaliter  comprehensa,  ad  nos  non  pertinet.* 
Item  Ulpianus  libro  XXXVIII.  ad  Edictum  ”). 

• Scaeuola  ait,  possessionis  furtum  fieri ; denique 
«si  nullus  sit  possessor,  furtum  negat  fieri.  Id- 
« circo  autem  hereditati  furtum  non  fieri,  quia  pos- 
« sessionem  hereditas  non  habet,  quae  facti  est  et 


16)  p.  :tw. 

17)  L.  30.  g.  5.  De  A.  ?.  A.  P. 

18)  L.  23.  pr.  De  A.  r.  A.  P. 

19)  L.  1.  g.  13.  SI  is  qui  legu- 


mento. — Conf.  L.  1.  gg.  16—18. 
L.  21.  pr.  L.  38.  g.  2.  De  A.  t. 
A.  P.  — Sauintus  I,  |,  g.  28.  p. 
376. 
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«animi.  Sed  nec  heredis  est  possessio,  antequam 

• possideat30),  quia  hereditas  in  eum  id  tantum 

• transfundit,  quod  est  hereditatis;  non  autem  fuit 

• possessio  hereditatis.  • 

Nec  puto,  diuerso  iure  Ciceronis  aetatem  in  ea  re 
usam  esse.  Nam  in  agro  quidem  publico  possidendo, 
tametsi,  quod  iuris  esset,  ad  heredem  etiam  ante  haec 
tempora  transmitteretur,  plane  idem  tamen  obtinuisse, 
nuper  Rudorffius,  antiquorum  iuris  Romani  documen- 
torum restaurator  meritissimus,  docuit21);  qui  quam 
uerissime  hoc  loco  agri  publici  priuatarumque  rerum 
possessionem  sententia  sua  exaequauerit,  ualidissimum 
est  argumentum,  ut  in  uno  consistam,  omnis  illa  pro 
herede  usucapionis  ratio  ac  progressio22),  quam  nemo, 


20}  Non  est  nouum,  possidere 
■liquando  lantundem  ualere  ac 
possessionem  apprehendere ; quae 
uerbi  significatio,  quamuis  in  Le- 
xicis  non  soleat  distingui,  multis 
tamen  exemplis  declaratur.  Qua- 
lia qui  Digesta  Fastidierit  (ubi 
uide  ex  uno  titulo  L.  1.  §§.  11. 
19.  L.  14.  S-  1.  L.  18.  pr.  De  A. 
i.  A.  P.),  inueniet  etiam  apud 
Ciceronem , ueiuti  de  Officiis  II , 
23,  81.  in  Verrem  III,  68, 158.  — 
Conf.  Senecae  Ep.  94. 

21)  Ad  legem  Thoriam  agra- 
riam, in  ZeiUchrlFt  f.  gesch.  R. 
W.  Tom.  X.  p.  81.  — Q.  et  M. 
Minaciorum  sententia  inter  Ge- 
nuates  et  Viturios  dicta.  Berollni 
1842.  4.  p.  11. 

22}  Gai.  II,  52.  «Rursus  ex  con- 
« trario  accidit , ut , qui  sciat  alie- 


« nam  rem  se  possidere  , usuca- 
« piat : uelut  si  rem  heredita- 

ti riam  , cuius  possessionem  heres 
« nondum  n actus  est , aliquis  pos- 
« sederit . . . §•  54.  Quare  autem 
a etiam  hoc  casu  soli  rerum  annua 
<■  constituta  sit  usucapio , illa  ra- 
«tio  est,  quod  ollm  rerum  he- 
« redilariarum  possessione  uelut 
«ipsae  hereditates  usucapi  cre- 
« debantur , scilicet  auno  : . . . 
« et  quamuis  postea  creditum  sit, 
« ipsas  hereditates  usucapi  non 
« posse  , tamen  in  omnibus  rebus 
«hereditariis.  . . annua  usucapio 
« remansit.  » Conf.  ibid-  III,  201. 
« . . . Interdum  rem  alienam  oc- 
« cupare  et  usucapere  concessum 
«est,  nec  creditur  Furtum  fieri, 
« uelut  res  hereditarias  , quarum 
«non  prius  tutet ul  possessionem 
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opinor,  facile  intellecturas  est,  si  id  anioio  praecepe- 
rit, possessionem  heredi  perinde  ac  quae  iuris  essent, 
ipsa  hereditate  nullo  suo  facto  accreuisse. 

Perspicuum  igitur  est,  hoc  nihil  esse  quod  Cicero 
tentat  dicere,  propter  Caesenniae  usum  fructum  etiam 
Caecinam  uideri  possedisse.  Neque  id  oratorem  fe- 
fellit, quem  neque  ignorasse  neque  spreuisse  illam 
iuris  possessionisque  rationem  uerissime  Cras  inde 
collegisse  uidelur*3),  quod  statim  ille  ab  hoc  argu- 
mento ad  corporalem  possessionis  apprehensionem , 
quam  ab  ipso  Caecina  factam  esse  dicit,  transiisset. 
Quippe  sic  Tullius  pergit  dicere: 

« Ueinde  Ipse  Caecina,  quum  circuiret  praedia,  ue- 
• nit  in  istum  fundum ; rationes  a colono  accepit. 
«Sunt  in  eam  rem  testimonia**4). 

In  eo  uero  nimis  credulus,  ut  opinor,  Cras  fuit, 
quod  ueram  fundi  apprehensionem  hisce  uerbis  ab 
oratore  enunciatam,  quinetiam  testibus  planam  factam 
esse  sibi  persuasit;  ac  multo  potior  mihi  est  Sauinii 


«necessarius  Aeres  esset « rei. 
(Adiicllur  «necessarius»  propter 
illud  , quod  Hadrianui  nouaue- 
rat,  ipso  Gaio  teste  II,  57.  58.) 
Quando  pro  hereditatibus  singu- 
lae res  hereditariae  usucapi  coe- 
perint , de  ea  re  uidesls  Cic.  ad 
Alt . 1,  5,  6.  «De  Tadlana  re  . . . 
« nihil  esse  iam  , quod  laborare- 
«tur,  quoniam  hereditas  usu- 
« capta  esset. » Rursus  Se n.  de 
Benef.  VI,  5.  « lurisconsultorum 
« istae  acutae  ineptiae  sunt , qui 


« hereditatem  negant  usucapi  pos- 
« se  , sed  ea , quae  in  hereditate 
«sunt:  tamquam  quidquam  aliud 
« sit  hereditas  quam  ea  quae  in 
« hereditate  sunt.»  Piin.  Ep.  V,  1. 
« Scis  . . . Iam  biennium  transisse 
« omniaque  me  usucepisse. » — 
WaUer  Gesch.  d.  R.  R.  III , 21. 
p.  695. 

23)  I.  I.  p.  32. 

24)  Continuantur  haec  uerba 
illis,  quae  e c.  32.  exhibui  supra 
p.  342.  not.  1. 
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sententia  existimantis,  de  praeterito  solum  tempore  ac  An  r*^** 
de  Caesennlae  locatione  Caecinam  cum  colono , quid  d,m 
alteri  ab  allero  deberetur,  quum  primum  illa  mortua 
esset,  transegisse.  Quod  si  etiam  de  futuro  contra- 
xisset, atque  ita  cum  colono  tunc  egisset,  ut  deinceps 
siue  pro  se  uno  siue  pro  heredibus  in  commune  is 
coleret  possideretque;  profecto  et  diuersis  et  longe 
pluribus  uerbis  eam  rem  orator  expositurus  erat. 

Caeteroquin  neminem  fugere  debet,  ipsum  orato- 
rem nihil  aliud  ostendere,  nisi  paullo  post  Caesennlae 
mortem  in  fundum  uenisse  Caecinam,  rationesque  a 
colono  accepisse;  illud  uero  neque  hoc  neque  alio  loco 
umquam  enunciare,  quo  tempore  Caecina  deiectus  sit, 
non  modo  tenuisse  colonum  eius  nomine  fundum, 
uerum  etiam  omnino  tunc  In  fundo  fuisse.  Qui  colo- 
nus quid  illo  die  egerit  passusue  sit,  tam  in  caussae 
narratione  quam  in  reliqua  oratione  ne  uerbo  quidem 
commemoratur.  Euimuero  ea  res,  tametsi  in  coniectu- 
ra  posita  sit  tota,  tamen  breui  mihi  attingenda  est. 

Fac  Igitur,  colonum  illum  tunc  in  fundo  fuisse- 
Quid  dicemus?  Eiectum  ab  Aebutio  fuisse,  prohibito 
Caecina  ne  intraret?  Non  credo:  cur  enim  Cicero 
hoc  tacuisset?  cur  testem  eum  non  produxisset?  At 
enim  heredum  communi  nomine,  Caecinae,  Fulcinii 
liberti,  Aebutii  JS) , In  possessione  colonus  quum  esset, 
in  ea  possessione  consilioque  possidendi  consistere 
eum  ac  durare  Aebutius  passus  est.  Nihil  profecto 
minus:  nam  sic  ne  deiectus  quidem  Caecina  fuisset 

25)  Vide  c.  B.  eilr. 
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nec  possidere  desiisset K).  Quid  igitur  est  ? Nempe 
aut  eadem  ui  iisdemque  armis,  quibus  Caecinam  pro- 
hibuit a fundo  Aebutius,  colonum,  manentem  quidem 
in  fundo,  ditioni  suae  uoluntatique  subiecit,  atque 
effecit,  ut  suo  Aebutil  unius  nomine  in  possessione 
esset37);  aut  idem  hoc  ut  ultro  etiam  uellet,  colonum 
sibi  conciliauit.  Quorum  neutrum  mihi  ualde  uidetur 
probabile:  nam  si  ui  subactus  esset  colonus,  nullo 
dubio  in  hac  lite  a Caecina  staret,  grauissimumque  ei 
tam  possessionis  quam  deiectionis  testimonium  prae- 
buisset; contra  si  conciliatus,  caussam  non  uideo, 
quin  Aebutio  argumenti  testimoniique,  Caecinae  uero 
querimoniae  materiam  suppeditasset. 

Denique  omnjs  ea  ratio  suadere  uidetur,  ut  aliquem 
dubitationi  locum  relinquamus,  num  fortasse  colonus 
iste  iam  ante  deiectionis  diem  e fundo  discesserit. 


Quod  tamen  utcumque  se  habet,  de  eo  certe  con- 
stat, quod  e Sauinio  retulimus,  caussam  nullam  esse, 
cur  Ciceroni  credamus,  Caecinam  fundi  possessionem 
apprehendisse,  uel  adeo  argumentum  iride  petamus, 
quo  efficiatur,  etiam  deiectionis  tempore  ex  illa  ap- 
prehensione Caecinam  fundum  possedisse. 


Sequitur  aliud  argumentum,  quo  Cicero  possedisse 
Caecinam  docere  se  simulat.  Nam  sic  ait: 

« Postea  cur,  Aebuti,  de  isto  potius  fundo  quam 
• de  alio,  si  quem  habes,  Caecinae  denunciabas, 
•si  Caecina  noti  possidebat?  ’ 3>) 


26)  L.  1.  g.  45.  Unde  ui.  (de 
quo  loco  uide  supra  p.  318. 
not.  45  ) Conf.  g.  24.  ibid.  (uerba 
habes  supra  p.  318.  not.  46.) 


27)  L.  1.  g.  46.  eod.  (ulde 
supra  ibid.) 

28)  cap.  32.  Conf.  c.  7. , uer- 
bls  supra  allatis  p.  278. 
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Quid  est  hoc?  Inulctum  Cras  iudicat  argumentum  «»■«“» 
esse,  possedisse  Caecinam:  nam  denuntiare  esse 
litem  et  ludldum  ostentare  nisi  petitioni  satisfiat , 
petere  autem  eius  esse  qui  non  possideat  **). 

Ipse  Hotomanus,  acer  alias  et  acutus  Tullianae  de- 
fensionis oppugnator,  haeret  gradumque  refert,  atque 
illud  argumentum,  quemadmodum  uere  Cras  obserua- 
uit,  eludit  magis  quam  refellit  dicendo,  recte  quidem 
et  probabiliter  oratorem  conclusisse,  Aebutlum,  quia 
denunciauerit , confessum  esse  de  Caecinae  posses- 
sione; at  eiusmodi  siue  confessione  siue  denunciatione 
non  amitti  ius  possessionis,  haud  magis  quam  actione 
edita  30). 

Quid  multa?  Mihi  isto  Tullii  argumento  nihil  ina- 
nius neque  infirmius  esse  uidetur.  Quippe  denunclare 
non  modo  proprium  esse  eorum , qnl  rem  a possidente 
petituri  sint,  sed  etiam  ualde  iis  usitatum,  medius- 
fidius  nescio  ubi  Viri  docti  illi  legerint.  Sic  potius 
obseruatio  mea  fert  ut  existimem  : 

Denunciandi  occasio  multiplex  totidemque  caussae 
quot  genera  rerum,  quas  scire  alter  alterum  uelle  po- 
tuerit. Hoc  autem  in  quotidianis  negotiis,  ubi  ius 
ciuile  spectant,  homines  suae  magis  quam  alienae  uti- 
litatis caussa  uelle  solent;  nam  In  multis  iuris  caussa- 
rumque figuris  alteri  prodest,  alterum  scire  aliquid  aut 
sciuisse,  deteriorque  est  condicio  eius  qui  sciuit  quam 
qui  ignorauit. 

Itaque,  ut  allatis  aliquot  exemplis  res  planior  fiat, 
inueninius,  eum,  qui  opus  in  solo  facturus  est,  uicino 

29)  1. 1.  p.  32.  §.  4.  Con t.  Klotz.  30)  Vide  Botomani  adnotatio- 

ade.7.  p.482.eUn  Argumento  p.9.  nem  ad  dd.  cap.  7.  et  32. 
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denunciare,  ne  clam  fecisse  dicatur31);  contra  si  quis 
prohibere  uult  opus  aliquod  ne  fiat,  noununquam  de- 
nunciat  facturo,  quomagis,  si  nihilominus  fecerit,  ui 
fecisse  uideatur  3J).  Qui  ita  heres  scriptus  est,  Si 
dotem , (piam  ei  promisi , neque  petierit  neque  exe- 
gerit , coheredi  denunciat,  paratum  se  accepto  facere 
dotem,  Tiel  cauere;  quo  condicio  aut  impleatur  aut 
appareat  per  coheredem  stetisse,  quominus  implere- 
tur33). Quodsi  uinum  ita  uenierit,  ut  dies  ad  metien- 
dum praestitueretur,  nec  intra  diem  admensum  sit, 
uenditor  emptori,  ut  aut  tollat  uinum,  aut  sciat  futu- 
rum, ut  uinum  effunderetur,  denunciabit;  quo  magis, 
si  diutius  emptor  ludificauerit,  effundere  sibi  liceat, 
neque  malitiose  nimiouc  emptoris  detrimento  sibi  con- 
suluisse uideatur3*).  Dicitur  porro  dominus,  qui  in- 
stitorem habet,  cuidam  denunciare,  ne  seruo  a se 
praeposito  credat;  quomagis  ille,  comperta  domini 
uoluntate,  institoriae  actionis  caussam  beneficiumque 
amittat  3i).  Qui  pecuniam  pro  alio  constituerat,  ei 
aliquando,  ne  solitat , denunciatum  est,  quominus  pe- 
cunia inuito  debitore  soluta  mandati  negotiorumue 
gestorum  agi  posset  36).  Heredi,  qui  non  retenta 
quarta  per  errorem  totam  hereditatem  restituerat , 
Aristo  suasit,  ut  debitoribus  denunciaret,  ne  fidei- 
commissario soluerent ; quo  facto  si  nihilominus  sol- 
uerint, indigni  a Praetore  iudicabuntur,  quibus,  here- 

31)  L.  3.  §.7.  L.  5.  pr.  gg.  34)  L.  1.  g.  3.  De  peric.  et 
1—4.  L.  Ii.  g.  ult.  Quod  ul  aut  comm.  r.  uend. 

clam.  35)  L.  17.  g.4.  De  instit.  act. 

32)  L.  5.  g.  7.  eod.  36)  L.  27.  De  constit.  pecun. 

33)  L.  7.  De  C.  et  D. 
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de  postea  agente,  denegata  actione  subueniretur 3r). 
Si  cni  permisi,  ut,  quod  mihi  debet,  alii  solueret, 
possum  eidem  denunciare,  ne  soluat,  quominus,  si 
postea  soluerit,  uoluntatis  meae  habeat  defensionem31). 
Emptor  rei,  cuius  controuersia  mouetur,  uenditori  de- 
nunciare solet,  ut  in  lite  adesse  sibi  possit,  neue 
postea  re  euicta,  quum  ex  empto  uel  ex  stipulatu 
conueniretur , obiiciat,  parum  instructum  emptorem 
aut  negligentem  ad  defendendum  fuisse 39).  Tutore  rem 
pupilli  uendente  mater  emptoribus,  ne  emant , dcnun- 
ciat,  quo  postea  pupillus,  quum  a Praetore  postula- 
bitur, ut  in  integrum  restituatur,  aequiore  iure  utatur 
aduersus  eos,  qui  admoniti  ad  emendum  accesserint40). 
Denique  fisci  nomine  hereditatem  petitum  iri  possessori 
solet  denunciari,  quo  citius  usuras  debere  incipiat,  ad 
caeterasque  res  mnlac  fidei  possessoris  iure  censeri 4'). 
Adiice  nunc  ex  ipso  Tullio  nostro , quod  Alfenus , 
quum  bona  Qulnctll  Naevius  a Praetore  iussus  possi- 
dere coepisset,  denunciauit,  se  procuratorem  esse  pa- 
ratumque ad  defendendum  Qnlnctium ; quomagis  ap- 
pareret, temere  Naettium  nulloque  iure  Praetorem  de 
possidendis  Quinctii  bonis  adlisse49). 

Sed  satis  superque  exemplorum.  Quippe  infinitum 
est,  eiusmodi  denunciationes,  non  modo  quae  in  quo- 
tidiana hominum  conuersatione,  uerum  etiam  quae  cum 
certo  quodam  iuris  consilio  uel  effectu  commcmoran- 


37)  L.  21.  in  0.  Ad  SC.  Trebel- 
lianum. 

38)  L-  106.  De  solutionibus. 

39)  L.53.g.l.Deeuictionibut. 

40)  L.  47.  pr.  De  minoribus. 


Conf.  L.  10.  g.  3.  Quae  In  frau. 
cred. 

41)  L.  10.  gg.  6. 11.  Dehered. 
pet. 

42)  pro  Quinctio  c.  6.  21. 
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tur43),  singillatim  enumerare.  Illud  uero  assecutus 
esse  mihi  uideor,  ut  facili  negotio  quiuis  intelligat, 
quam  uehementer  errauerint,  qui  e mera  denuntiandi 
hac  mentione , quae  in  dicto  orationis  loco  habetur, 
statim  confecerunt,  litem  Aebutium  illaturum  Caeci- 
nae, quinetiaro  ipsum  fundum  Fulcinianum  ab  eo  uin- 
dicaturum  fuisse,  de  eoque  proposito  ut  certiorem 
faceret  Caecinam , denunciasse,  fundum  suum  esse 
seque  sibi  emisse 44). 

Quae  quum  ita  sint,  expeditum  profecto  fuerit  ne- 
gare quidquam  a Tullio  esse  propositum,  unde  appa- 
reret, talem  fuisse  istam  denunciationem,  ut,  nisi 
Caecina  possedisset,  ita  fieri  non  potuisset;  idcirco 

43}  Vide  Bristonium  s.  y.  De- 
nuntiare et  Denuntiatio.  Zim- 
mem  1.  I.  Tom.  III.  p.  354.  oot. 

1.  — Multo  autem  saepius  res 
occurrit  quam  uerbum  ac  nomen , 
nec  quemquam  praeterire  debet, 
huic  denuntiandi  mori  perquam 
affine  esse  omne  Illud  testationum 
genus  , quarum  ubique  frequcn- 
tissima  mentio  est. 

44}  Minime  me  fugit,  postea 
denuntiandi  hunc  actum  inter 
eaetera  ellam  ad  praeparandas 
euiusuis  generis  Ii(M  usurpari 
coepisse,  ad  eamque  rem  partim 
moribus , partim  lege , seu  quod 
legis  ulm  obtinuit,  in  ludlciorum 
ordinem  translisse , ac  deinceps 
uadimoniis  certa  quadam  ratione 
coniunctum  et  quasi  substitutum 
fuisse.  Aurelius  Victor  in  u ita 
Marti  c.  16.  Zimmern  I.  1.  p.354. 


Bethmann- Boliweg  Cir.  Proc.  g. 
21.  p.  247.  seq.  — Nec  dubito, 
quin  peculiaris  hicce  denunela- 
tionum  usus  ei  communi  illo  con- 
suetoque  more  denuncinndi  qulc- 
quld  commodum  ulderetur,  ori- 
ginem duierit.  Conf.  L.  7.  De 
Inoff.  test.  L.  20.  gg.  0.  11.  De 
hered.  pet.  Zimmern  1.  I.  — Sin- 
gularem autem  illam  denunciandi 
speciem  qui  alienissimam  quidem 
a caussa , in  qua  disputatio  nostra 
uersalur , esse  iudlcauerunt,  ut 
est,  at  eodem  spiritu  de  hac  Ae- 
butii  denunciatione  Istam,  quam 
in  conteitu  reprehendi , opinio- 
nem professi  sunt,  foedissime 
sccum  ipsi  pugnare  uidentur,  uer- 
boque distinguere , quaere  et  ue- 
ritate  pessime  confundunt.  Coni. 
Klotzium  ad  d.  cap.  7- , et  Rei- 
nium  K.  Pr.  R.  p.  467. 
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ad  probandam  Caeduae  possessionem  infirmum  nuga- 
toriumque  hoc  argumentum  uideri. 

Sed  paullo  ulterius  procedere  lubet.  Sunt  enim, 
nisi  omnis  ratio  me  fallit,  uestigia  quaedam,  quibus 
ipsam,  quae  Aebutio  fuit,  denunciandi  caussam  in- 
dagare ac  persequi  possimus. 

Etenim  pro  concesso  probatoque , opinor , erit, 
quod  supra  docuimus,  Caeduam  antea  familiae  her- 
ciscundae  arbitrium  Aebutio  edidisse45).  Quid  ergo 
est?  In  hoc  iudicio  magnopere  refert  scire,  heredita- 
rius sit  ille  fundus  an  Aebutil  primitus,  quinetiam 
situe  de  ea  re  controuersia  aliqua  an  nulla.  Ecce 
quod  Pomponius  habet  libro  XIII.  ad  Sabinum1'6). 

«Si  quid  contendis  ex  hereditate  mihi  tecum  com- 

« mune  esse , quod  ego  ex  alia  caussa  meum  pro- 

« prium  esse  dico,  id  in  familiae  herciscuridae  iudi— 

• cium  non  uenit:’  — 

ac  secundum  illum  Paullus  libro  XXIII.  ad  Edi- 
ctum : 47) 

• Quod  pro  emptore  nel  pro  donato,  puta,  coheres 

• possidet,  in  familiae  herciscuudae  iudicium  uenire 

« negat  Pomponius.  • 

Haec  autem  ut  recte  intelligantur,  illud  addendum 
puto,  plurimum  in  ea  re  etiam  hoc  referre,  uter  liti- 
gatorum rem,  de  qua  controuersia  est,  possideat.  Nam 
sicuti  supra  apparuit,  in  hereditatis  controuersia  recte 
eum,  qui  heredem  se  dicit,  negante  aduersario,  fami- 
liae herciscuudae  experiri , si  partem  suam  possideat , 

45,  8-  1.  p.  280.  seqq.  47)  L.  25.  g.  7.  eod. 

46)  L.  45.  pr.  Fam.  herclsc. 
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contra,  si  non  possideat,  hereditatem  prius  petere 
debere48);  sic  persuasum  mihi  est,  singularem  quoque 
rem,  de  qua,  communis  sit  an  alterius  propria,  ambi- 
gitur, tam  in  familiae  herciscundae  quam  in  com- 
muni diuidnndo  iudicium  uenire,  dummodo  is,  qui 
hereditariam  aliaue  ratione  communem  esse  contendit, 
partem  suam  possideat;  quum  non  possidet,  tum  de- 
mum non  uenire , sed  in  rem  uctione  prius  peti  oportere. 

Cuius  diuersitatis  tametsi  in  hoc  iure  aeque  certum 
auctorem  atque  in  illa  hereditatis  controuersia  Gaius 
extitit49),  nullum  habemus,  uidetur  tamen  omnis  du- 
bitatio tolli  partim  eadem  ratione  iisdemque  argumen- 
tis, quae  supra  exposuimus40),  partim  testimoniorum 
utrinque  concurrentium  similitudine4’),  partim  peculia- 
ribus quibusdam  uestigiis,  quae  in  Iurisconsultorum 
libris  inueniuntur  s‘). 


48)  Vide  supra  §.  1.  p.  287. 

49)  Vide  supra  g.  1.  p.  289. 

50)  Profecto,  ut  in  uno  consi- 
stam , haud  magis  potest  qui  pos- 
sidet in  rem  agere  quam  heredi- 
tatem petere , nec  debet  tamen 
actione  carere , qua  communio 
dirimatur.  Vide  loca  supra  al- 
lata p.  290.  not.  24. 

51)  Conferantur  quae  In  d.  L. 
1.  g.  1.  Fam.  hercisc.  (uerba  ulde 
supra  p.  289.)  de  ciceptione  tra- 
duntur , cum  L.  18.  De  exceptio- 
nibus. (Africanus)  «Fundi,  quem 
« tu  proprium  tuum  esse  dicis, 
« partem  a te  peto , et  uolo  simul 
«iudiclo  quoque  communi  dlul- 
« dundo  agere  sub  eodem  iudice. 
«i  Item  si  eius  fundi , quem  tu 


« possideas , et  ego  proprium  me- 
tum esse  dicam  , fructus  condi- 
«cerctibi  uellm:  quaesitum  est, 
«an  exceptio  Quod  praeiudicium 
« fundo  parliue  eius  non  fiat , ob- 
ii stet,  an  deneganda  sit.  Etutro- 
«bique  putat  interuenire  Praeto- 
« rem  debere  ncc  permittere  pe- 
«titori,  priusquam  de  proprietate 
«constet,  buiusmodl  iudiciis  ex- 
« periri.  » Conf.  L.  16.  eod.  — In 
omnibus  hisce  locis  eadem  est 
exceptio , ac  possidenti  semper 
tribuitur.  In  locum  eius  simili 
plane  ratione  succedit  exceptio  re» 
iudicatae  in  L.  8.  De  exc.  r.  iud. 

52)  Praeterquam  quod  in  supra- 
dicta  L.  25-  g.7.  Fam.  hercisc. 
consuito  Paullus  uidetur  posuis- 
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Ex  his  autem,  quae  adhuc  disputata  sunt,  iure  Deaanciatio 
colligere  mihi  uideor,  eo  ferme  consilio  Aebutium 
denuntiasse  Caecinae,  fundum  suum  esse  seque  sibi 
emisse,  ut  negaret,  iudicium  familiae  herciscundae , 
quod  Caecina  ediderat,  de  illo  fundo  se  accepturum 
esse. 

Quod  consilium,  si  Caecina  fundum  possedisset, 
inutile  prorsus  atque  ineptum  fuisset:  contra,  si  Aebn- 
tlnm  facias  possedisse,  tale,  ut  facili  negotio  pertur- 
bare Caecinam  posset  molestiaque  afficere.  Quippe 
quum  ita  fundi  quaestionem  a familiae  herciscundae 
ludicio  sepurauit,  iure  suo  usus  est,  duasque  lites 
Caecinae,  quas  actoris  loco  susciperet,  pro  una  in- 
flixit. Simul  quam  priorem  hic  intenderat , quamque 
mature  ad  exitum  perduci,  ut  in  eiusmodi  caussis  ad- 
solet,  magnopere  Caecinae  intererat,  postponere  cofgit, 
donec  de  fundo  in  rem  actionem  peregisset.  Neque 
enim  familiae  herciscundae  plus  quam  semel  agi  potest, 
neque  expediens  potuit  uideri,  peracto  illo  iudicio, 
postea  euicto  fortasse  fundo,  nouam  eius  fundi  nomine 
communi  dinldundo  similemue  actionem  mouere ; ne- 
que constat  omnino,  nouae  eiusmodi  notionis  perinde 
hac  aetate  copiam  fuisse,  atque  Ulpianus  et  Paullus, 


se , eum  rem  possidere , qui 
communem  esse  negaret , conside- 
randa est  etiam  L.  7.g.  5.  Comm. 
diuid.  (Verba  uidc  supra  p.  314.) 
Quo  loco  proprietatis  quoque 
conlrouersiam  scribentis  animo 
obuersata  sit  propterea  neee*se 
est , quod  , ubi  Inter  litigatores 
conuenit,  rem  communem  esse, 


non  modo  iusta  sed  ne  ulla  qui- 
dem possessio  requiritur.  L.  pen. 
eod.  (Scaeuola)  « Communi  dlui- 
« dundo  iudicio  recte  agi , siue 
«neuter  possideat,  siue  alter  so- 
« Ciorum  fundum  non  possideat.» 
Conf.  L.  25.  §.  1.  Fam.  herclsc. 
(Verba  exhibui  supra  p.  289. 
not.  20.) 
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quum,  quo  iure  ipsi  uterentur,  praeterea  nihil,  specta- 
rent, nobis  tradiderunt53). 

Atque  haec  quidem  satis  plana  et  aperta.  Alia 
incertiora  leuiter  attingere  malo  quam  latius  disputare 
aut  quicquam  affirmare. 

Quale  futurum  fuit  illud  iudicium,  quod  de  diui— 
denda  hereditate  Caecina  Aebutio  ediderat , legitimum 
an  quod  imperio  contineretur  P u) 

Nimis  difficile  est  statuere,  hac  aetate  omne  iudi- 
cium, quod  non  indicem  sed  arbitrum  haberet,  uisum 
esse  imperio  contineri **);  illud  potius  dixerim,  parum 


53)  L.  20.  g.  4.  Fam.  herclsc. 
(Ulpianus)  a Familiae  herclscun- 
« dae  iudicium  amplius  quam  se- 
« mei  agi  non  potest , nisi  caussa 
«cognita.  Quodsi  quaedam  res 
« indlulsae  relictae  sunt  t com- 
«muni  diuidundo  de  his  agi  po- 
«test.  — Paulli  l,  18, 1.  «Arbi- 
«ter  familiae  herciscundae  plus 
«quam  semel  dari  non  potest: 
«et  ideo  de  bis,  quae  diuisa  eo 
«ludiclo  non  sunt,  communi  dl- 
« uidundo  arbiler  postulatus  par- 
« lietur.  » Conf.  L.  l.C.  Farni!, 
bercisc.  L.  35.  De  pactis. 

54)  Gaii  IV,  104.  seq.  « Legl- 
«Uma  sunt  ludicia,  quae  in  urbe 
« Roma  uei  intra  primum  urbis 
«Romae  miliarium  Inter  omnes 
«ciues  Romanos  sub  uno  iudice 
« accipiuntur  ; eaquc  lege  lulia 
«iudiciaria.  nisi  in  anno  et  sex 
« mensibus  iudicata  fuerint , ex- 
«pirant:  et  hoc  est  quod  uulgo 
a dicitur,  e lege  lulia  litem  anno 


«et  sex  mensibus  mori.  — Impe- 
« rio  uero  continentur  recupera- 
«lorla  et  quae  sub  uno  iudice 
■ accipiuntur  Interueniente  pere- 
« grini  persona  iudicis  aut  llliga- 
« loris ; In  eadem  caussa  sunt 
«quaecunque  extra  primum  urbis 
« Romae  miliarium  tam  inter  ci- 
« ues  Romanos  quam  inter  pere- 
«grinos  accipiuntur:  ideo  autem 
«Imperio  contineri  ludicia  dicun- 
«tur,  quia  tamdlu  ualent,  quam- 
«diu  Is,  qui  ea  praecepit,  Impe- 
« rlum  habebit.  » — Legitimis  iu- 
diciis  Ciceronis  aetate  neque  an- 
nus ille  et  sex  menses  neque  aliud 
tempus  ullum  fuit  praestitutum. 
Qua  de  re  Iraclaui  in  libro  de 
Lltiscontestatlone  et  re  iudicata, 
§.  15.  p-  133.  seqq. 

55)  Conf.  pro  Q.  Roscio  c.  5. 
s.  fi. , pro  Murena  c.  12.  extr. , 
Sauinium  Syst.  d.  h.  R.  R-  Tom. 
V.  p.  101.  not.  b. 
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esse  exploratum,  Romae  an  Tarquiniis  alioue  loco  oe«u.e..uo 
Caese  unia  cum  Caecina  ulxerit,  ubiuc  diem  illa  qui- 
dem obierit,  hic  autem  familiae  herciscundae  arbitrum 
petierit56).  Si  Tarquiniis,  ecce  tibi  iudicium  imperio 
continens , nouumque,  quod  Caecinae  immineret  ex 
noua  illa  fundi  controuersia  periculum.  Etenim  accepto 
iam  familiae  herciscundae  iudicio  metuendum  erat,  ne 
qui  arbitrum  dederat  magistratu  prius  abiret,  iudicium— 
que  Intercideret,  quam,  exspectata  de  fundo  sententia, 
suscipi  peragique  posset57);  aut  nondum  accepto , 
quod  magis  est  probabile58),  eodem  metu  Caecina 
fortasse  impediebatur,  ne  illo  anno  litem  contestaretur. 

Denique  uidendum,  ne  Caecina,  si  prius  in  rem 
agere  de  fundo  uellet,  notissima  illa  exceptione  Quod 


56)  Si  quis  propter  illam  con- 
suetudinem , quae  Caesenniae 
cum  Aebutio , urbano  sane  homi- 
ne , post  mortem  Fulcinii , supe- 
rioris ulrl , fuit,  statuere  uelit, 
Caesenniam  tunc  Romae  habitas- 
se, non  repugno,  tantum  mone- 
bo , de  ilia  consuetudine,  postea- 
quam  Caecinae  nupsit,  nihil  tra- 
di. Contra  nullo  dubio  cum  Cae- 
cina, uiro  suo,  uliit,  nec  pro- 
babile est,  hunc  breul  Illo  tem- 
poris interuallo  , quod  inter  Cae- 
senniae mortem  et  hanc  caussam 
fuit,  sedes  mutasse.  At  Romae 
tunc  Caecinam  non  habitasse , 
quum  ei  ab  Aebutio  denunciare- 
tur  quod  nouimus  , quantumuis 
ieui  indicio  est , quod  curiose 
Tullius  narrat , Romae  in  foro 
Aebutium  Caecinae  denunciasse , 
d.  c.  7.  Adde  quod  in  c.  32.  in 


laude  Caecinae  ponitur,  «amplis- 
<i  simis  uiris  Etruriae  totius  in 
a utraque  fortuno  cognitum  (esse) 
«multis  signis  et  uirtutis  et  hu- 
« inanitatis,  u 

57)  Vide  supra  notam  53.  et  loca 
in  d.  meo  libro  ei  luuenale , 
Seruio  Digestisque  collecta. 

5Rj  Quod  in  c.  7.  Caecina  dici- 
tur arbitrum  familiae  berciscun- 
dae  postulauisse  , non  salis  argu- 
menti esse  puto,  rem  in  iure 
absolutam,  litem  contestatam  in 
ludiclumque  deductam  fuisse.  Ni- 
mirum quae  nobis  sunt  exempla, 
baudquaquam  me  adducunt,  ut 
credam  , primo  fere  aditu  res  in 
iure  peragi  atque  in  iudicium 
transmitti  solitas  esse.  Conf.  pro 
Tullio  c.  38.  39.  pro  Quinrtio  c. 
7-9.  18-21.  Gai.  IV,  l&i. 


Digitized  by  Google 


l>enu  ■rulio 

Aebatil. 


364  Cap.  I.  De  ture  caussae  Caecinianae. 

v 

PRAEIUDICIUM  HEREDITATI  NON  FIAT  , periclitaretur  i9) , 

adcoque  In  captiosissimum  hoc  dilemmn  tum  adductus 
fuerit,  ut,  si  familiae  herciscundae  prius  ageret, 
fundum  e diuisione  iudicioque  dimitteret,  sin  in  rem 
de  fundo , dilatoria  exceptione  *°)  repelleretur.  Quod 
periculum  etiamsi  forte  aliquo  siue  iuris  adminiculo 


59)  L.  13.  De  exceptionibus. 
(lulianus)  « Si  post  litem  de  here- 
« ditate  contestatam  res  singulae 
«petantur,  placet  non  obstare 
« exceptionem  , Quod  praeiudi- 
u cium  hereditati  non  fiat : futuri 
«enim  ludlcil,  non  facti,  nomine 
«huiusmodl  exceptiones  compa- 
« ratae  sunt.»  L.  25.  g.  17.  De 
hercd.  pet.  (Ulpianus)  « Item  si 
«rem  distraxit  bonae  fidei  pos- 
« sessor,  nec  pretio  factus  sit 
« locupletior : an  singulas  res , si 
«nondum  usucaptae  sint,  ulndl- 
« care  petitor  ab  emptore  possit? 
«et,  sl  ulndlcel,  an  excepUone 
«non  repellatur,  Quod  praeiudi- 
ecium  hereditati  non  fiat  inter 
« actorem  et  eum , qui  uenum  de~ 
«dir:  quia  non  uidetur  uenlre 
« In  petitionem  hereditatis  pre- 
«tium  earum,  quamquam  uictl 
«emptores  reuersurl  sunt  ad 
«eum,  qui  distraxit?  Et  puto 
« posse  res  uindicari , nisi  emplo- 
« res  regressum  ad  bonae  fidei 
« possessorem  habent.  Quid  la- 
«men  sl  is,  qui  uendidlt , para- 
«tus  sit  Ita  defendere  beredlta- 
« lem  , ut  perinde , atque  sl  pos- 
« sideret , conuenlatur  ? Incipit 
« exceptio  locum  habere  ei  per- 


«sona  emptorum.  Certe  sl  mi- 
« nori  pretio  res  uenierint , et 
«pretium  quodcunque  illud  actor 
«sit  consecuius;  multo  magis  po- 
sterit dici  exceptione  cum  sum- 
« moueri » ret.  Conf  loca  supra 
p.  289.  not.  21.  allata.  — Illud 
non  potest  In  dubium  uocari , 
quin  Caecinae,  sl  In  rem  cum 
Aebutio  egisset,  non  solum  pro- 
bandum fuisset,  fundum  Caesen- 
niae  fuisse,  uerum  etiam  Caesen- 
niae  se  heredem  esse:  nec  magis 
illud , quin  idem  plane  illius  ex- 
ceptionis Ius  fuerit,  siue  heredi- 
tatis controuersla  , quae  futura 
esset , peculiari  sua  in  rem  actio- 
ne intenderetur  an  familiae  her- 
ciscundae iudicio , slcuti  in  hac 
caussa  accidit,  includeretur. 

60)  Quod  exceptionum  genus 
quo  elfcctu  fuerit , Huius  docet 
Comm.  IV.  g.  123.  • Obseruan- 

« dum  est  autem  el , cui  dilatoria 
«oblicltur  exceptio,  ut  dlEerat 
« actionem  ; ailoquln  si  obiecta 
« exceptione  egerit , rem  perdit ; 
«nec  enim  post  illud  tempus, 
« quo  integra  re  euilare  poterat, 
«adhuc  el  potestas  agendi  su- 
« peresi,  re  in  iudicium  deducia 
« et  per  exceptionem  perempta.» 
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siue  magistratus  auxilio  euitari  potuerit,  nouam  tamen  Denuariitit 
difficultatem  Caecinae  attulisse  satis  credibile  est. 

Sed  ut  ad  ea  reuertar,  quae  certiora  antea  ostendi, 
cur  denunciauit  Caecinae  Aebutius , nec  potius  impru- 
dentem male  agendo  detrimentum  capere  passus  est? 

Nempe  sibi  ipse  consuluit , ne  malitiose  tacendo  doli 
ac  fraudis  crimen  incurreret,  adeoque  ignorantiae  ex- 
cusationem, tum  magistratuum,  qui  ius  dicerent,  auxi- 
lium ei  conciliaret:  nam  in  eiusmodi  rebus  alterum  ab 
altero  edoceri,  iuris  quodammodo  ac  necessitatis  fuis- 
se, cum  exemplis  supra  allatis  aliisque  multis,  tum 
omni  interrogationum  in  inre  materia  et  ratione  per- 
spicuum est.  Adiicias  licet,  nihil  sibi  Aebutlum  de- 
nuntiando nocuisse,  neque  uitandi  periculi  aduersario 
opportunitatem  praebuisse,  quoniam,  quam  Caecinae 
controuersiam  denunciauit,  ea  ui  magis  sua  ac  pote- 
state quam  huius  ignoratione  incommoda  esset. 

Caeterum  quod  negat  orator  caussam  fuisse,  cur 
de  hoc  maxime  fundo  nec  de  alio  Aebutius  Caecinae 
denunciaret,  nisi  hunc  Caecina  possedisset;  expedi- 
tum hercle  fuit  reponere,  quia  huius  fundi  controuer- 
siaro  sibi  futuram  esse  intellexisset,  idcirco  de  hoc 
fundo  denunciasse:  intelligi  autem  e multis  aliis  rebus 
indiciisque  illud  potuisse  quam  ex  eo,  quod  Caecina 
tum  possedisset. 

In  summa,  satis,  opinor,  perspicuum  est,  longe 
uerius  potuisse  ab  illa  denunciatione  argumentum  peti, 
Aebutlum  quam  Caecinam  fundum,  de  quo  agitur, 
possedisse.  Illud  autem  utile  erit  cognouisse , nihil 
fere  nimis  inane  inflrmumque  esse,  quin  orator,  huius 
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loci  angustiis  pressus  obiter  saltem  arripiat,  atque  tur- 
bandorum recuperatorum  auditorumque  caussa  in  di- 
cendi quantulumcunque  usum  conuertat. 

Restat  quod  extremo  loco  Tullius,  ut  doceat,  Cae- 
cinam possedisse,  adiecit: 

• Ipse  porro  Caecina,  cur  se  moribus  deduci  uole- 
«bat,  idque  tibi  de  amicorum,  etiam  de  ipsius 
« C.  Aquillii  sententia  responderat  ? * 

Nunc,  si  recte  perspexi  naturam  deductionis  huius, 
quae  moribus  fit,  expeditum  est,  quam  sit  haec  pos- 
sessionis coarguendae  ratio  omnium  uanissima  et  ieiunis- 
sima.  Mera  est,  meo  quidem  iudicio,  uerborum  capta- 
tio cauillat ioque,  neglecta  prorsus  re  ac  iuris  ratione. 

Quod  ut  facilius  intelligatur,  ccce  totam  artificii 
structuram : 

Deduci  de  fundo  non  potest  nisi  qui  in  fundo  est. 
At  qui  in  fundo  est , possidet.  Possideat  igitur 
Caecina  necesse  est,  qui  de  fundo  postulat  ut  ab 
Aebutlo  deducatur 61). 


Sed  huic  argumentationi  uera  uis  ac  ratio  deductio- 
nis, quae  moribus  fit , quam  maxime  repugnat.  Ea 
quae  sit,  alio  loco  nuper  latius  a me  disputatum  est61); 
nunc  satis  erit  summatim  repetere. 


61)  Sic  etiam  eam  Botomano 
Crea  Intellexit , qui  1. 1.  p.  32.  >eq. 
baec  habet:  «Possessio  porro 

«Caecinae  aperta  est  ex  eo,  quod 
« se  moribus  deduci  uolebat , Id- 
«que  responderat;  cum  soioi 
«deduci  eos,  qui  posiident.  uel 
«qui  certe  runt  in  fundo,  iterum 
« ipse  notat  Uotomanui , et  ob 


«eam  quidem  caussam,  quod 
«confiderent  sibi  facilem  posses- 
« sionls  probationem  fore. » — 
Hoc  unum  Interest , quod  Craa 
credidit  Tullio , non  Item  Hoto- 
manut. 

62)  Zeitschrift  f.  g.  R.  W. 
Tom.  XI. 
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Olim  quum  lege  agebatur,  quemadmodum  fundum 
aedesue  petere  ac  de  elusmodi  rebus  per  sacramentum 
agere  soliti  sint,  ex  ipsis  Gaii  uerbis  licet  cogno- 
scere “). 

• Si  in  rem  agebatur,  mobilia  quidem  et  mouentia, 

• quae  modo  in  ius  afferri  adduciue  possent,  in  iure 

• uindicabantur  ad  hunc  modum:  qui  uindicnbat, 
« festucam  tenebat,  deinde  ipsam  rem  apprehendc- 

• bat,  uelut  hominem,  et  ita  dicebat:  Hunc  ego 

• HOMINEM  EX  IURE  QUIRITIUM  MEUM  ESSE  AIO  8E- 

• CUNDUM  SUAM  CAUSSAM  SICUT  DIXI : ECCE  TIBI  UIN- 

• dictam  imposui;  et  simul  homini  festucam  Impo- 

• nebat;  aduersarius  eadem  similiter  dicebat  et  fa- 
rciebat; cum  uterque  uindicasset,  praetor  dicebat: 
«Mittite  ambo  hominem;  illi  mittebant;  qui  prior 
« uindicauerat,  ita  alterum  interrogabat:  Postulo 

• ANNE  DICAS  QUA  EX  CAUSSA  UINDICAUERIS  ; ille  re- 

« spondebat:  Ius  peregi  sicut  uindictam  imposui; 
«deinde  qui  prior  uindicauerat  dicebat:  Quando  tu 

< INIURIA  UIND1CAUISTI  D AERIS  SACRAMENTO  TE  PRO- 

• uoco;  aduersarius  quoque  dicebat:  Similiter  ego 

• te;  seu  L asses  sacramenti  nominabant.  Deinde 

• eadem  sequebantur,  quae  cum  in  personam  agere- 
«tur;  postea  praetor  secundum  alterum  eorum  uin- 

• dicias  dicebat,  id  est,  interim  aliquem  possesso- 

• rem  constituebat,  eumque  lubebat  praedes  aduer- 

• sario  dare  litis  et  uindiciarum,  id  est,  rei  et 

• fructuum ; alios  autem  praedes  ipse  praetor  ab 

63)  Comm.  IV.  g.  16.  seq.  — Festus  s.  r.  Superstitet  et  Vindi- 
Conf.  Geli . XX , 10.  Cie.  pro  Mu-  ciae.  Valerius  Probus  (Ed.  Gotho- 
rena  c.  18.  de  Oratore  I,  10,  41.  freii  1688)  p.  1476. 
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quae  mon- 
bue  fit. 


• utroque  accipiebat  sacramenti,  quod  id  in  publi- 
«cum  cedebat:  festuca  autem  utebantur  quasi  hastae 

• loco,  signo  quodam  iusti  dominii:  maxime  enim 
«sua  esse  credebant  quae  ex  hostibus  cepissent, 
«unde  in  centumuiralibus  iudiciis  hasta  praeponi- 
« tur.  — Si  qua  res  talis  erat,  ut  non  sine  incom- 
« modo  posset  in  ius  afferri  uei  adduci , uelut  si 

• columna  aut  grex  alicuius  pecoris  esset,  pars 
«aliqua  inde  sumebatur  et  in  ius  afferebatur,  et  in 

• eam  partem  perinde  atque  in  totam  rem  praesen- 

• tem  fiebat  uindicatio,  uelut  ex  fundo  gleba  sume- 

• batur  et  ex  aedibus  tegula  * rei. 

Sed  abrogatis  legis  actionibus  hoc  modo  per  for- 
mulam coeperunt  in  rem  agere,  ut  in  iure  actor  tali 
sponsione  aduersarium  prouocaret:  Si  fundus  quo  de 

AGITUR  EX  IURE  QUIRITIUM  MEUS  EST,  SESTERTIOS  XXV. 

nummos  dare  spondes?  deinde  formulam  ederet,  qua 
intendebat  sponsionis  summam  sibi  dari  oportere.  Si- 
mul autem  ab  eo  quicum  agebatur  satisdandum  actori 
erat  propria  quadam  stipulatione,  quae  ad  instar  anti- 
quae legis  actionis  appellabatur  pro  praede  litis  et 
ulndlclarum  P M). 

Ecce  uero  in  noua  hac  agendi  forma,  quomodo  a 
principio  constituta  est,  reliquias  quasdam  et  quasi 


64)  Gai.  IV,  93.  94.,  ubi  prae- 
ter uerba , quae  supra  p.  Ii.  ad- 
scripsi,  haec  habentur:  «Ideo 
« autem  appellata  est  pro  praede 
« litis  uindiciarum  stipulatio  , quia 
«in  locum  praedium  successit, 


«quia  olim,  cum  lege  agebatur, 
« pro  lite  et  uindiciis , id  est , pro 
«re  et  fructibus  a possessore  pe- 
<* titori  dabantur  praedes.»  — 
Conf.  m Verrem  1 , 45. 
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nitorem  obsoletum  antiquae  legis  actionis,  si  posterio- 
rem eius  partem  inde  a uindiciis  dictis  respexeris:  dico 
sponsionis  cum  sacramento , tum  satisdandi  similitu- 
dinem. 

Sed  quid  de  priori  parte  tunc  actum  est , uidelicct 
de  manu  conserenda  ac  de  uindidis  a Praetore  dlcen~ 
dis  ? Haecne  omnia  repente  abiecta  exstinctaque  sunt 
ne  uestigio  quidem  relicto  ? 

Non  opinor;  Immo  hoc  quoque  loco,  uti  mos  est 
Homanis,  agendi  rationem  ita  nouaucrunt,  ut  ucteris 
tamen  instituti  reliquias  aliquot  et  quasi  umbram  con- 
seruarent. 

Quid  ergo  est?  Quo  simplicior  esset  ac  minus  im- 
pedita soiennitas  in  iure  celebranda,  Praetorem,  quoad 
fieri  posset,  ab  iilis  rebus  uacare  noluerunt,  easque 
priuatae  litigatorum  curae  demandauerunt. 

Atque  talem  puto  dednctlonlx  illius  in  fundis  aedi- 
busue  uiudicaiidis  originem  fuisse:  quae,  quia  hominum 
magis  consuetudine  quam  lege  aliqua  inualuit,  moribus 
fieri  dicebatur65).  Etenim  qui  ad  manus  conserendas 
iuuicem  sese  prouocauerant , deinde  omnem  uim,  quam 
ciullem  et  festucariam  Gellius  dicit,  ex  uetere  ritu 
cum  solennibus  uerbis  peregerant,  uindiciasque  a Prae- 
tore dictas  acceperant,  quid  assecuti  erant?  Nempe 


65)  Praeterquam  in  oratione 
pro  Caecina  (ubi  ulde  c.  1.  7.  8. 
10.  It.  12.  32.)  semel  tantum, 
quod  sciam . huius  deductionis 
mentio  occurrit , uidelicct  pro 
Tullio  c.  20  v*.  "Ad  uillain  erat 
"Tullius.  Appellat  Fabius,  ut 

S«  meat  na  , Lib  II. 


«aut  ipse  Tullium  deduceret  aul 
« ab  eo  deduceretur.  Dicit  de- 
« ducturum  se  Tullius,  uadimo- 
« nlurn  Fabio  Romam  promissu- 
« rum.  Manet  in  ea  condicione 
« Fabius»  rcl.  Vix  dubitare  licet, 
quin  Tullius  fundum  possederit. 

u 
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id  ipsum,  ut  sciretur,  utrumque  sibi  fundum  uindicare, 
nunc  autem  eo  rem  peruenisse,  ut  alter,  quamdiu  lis 
esset,  possideret,  defendendiquc  fundi  muneri  obstri- 
ctus esset,  alter  petitoris  locum  teneret. 

Idem  hoc,  abrogatis  legis  actionibus,  curauerunt, 
ut  priuata  illa  deductione  deinceps  assequerentur. 
Itaque  qui  fundum  non  possidebat,  imaginaria  quadam 
ui  in  possessorem  impetum  faciebat  quasi  occupaturus 
fundum  possessiouemque  aduersario  erepturus;  hic  au- 
tem uim  ui  depellebat,  atque  aggressorem  ueluti  ob- 
torto collo  de  fundo  deducebat , possessionemque  suam 
etiam  ui  manuque  adserebat;  sed  simul,  quo  appareret, 
celebrandi  non  contemnendi  iuris  caussa  pugnatum 
esse,  roganti  aduersario  uadlmonium  promittebat , 
eoque  facto  rei  ipsius  iure  iudicioque  defendendae 
munus  officiumque  in  se  suscipiebat “). 

Sic,  mea  quidem  coniectura,  haec  deductio  praepa- 
randae in  rem  actionis  caussa  peragi  solebat,  quan- 
docunque  de  fundi  proprietate  ita  ambigeretur,  ut  de 
praesenti  tamen  possessione  inter  litigatores  constaret. 
Nam  quum  in  re  petenda  actoris  semper  partes  is 
sustineret,  qui  deduci  se  passus  esset , possideret  au- 
tem ac  secum  quid  ageretur  exspectaret,  qui  deduxis- 
set', facile  apparet,  ubi  uterque  possessoris  locum 
affectaret,  deduci  neutrum,  deducere  utrumque  uoluis- 
se.  Hic  igitur  deficiente  litigatorum  consensu  priuata 
illa  ac  uoluntaria  deductio  cessabat67),  legitimae  con- 


ea) Vide  praecipue  quem  mo-  87)  Idcirco  ubi  propter  alterius 
do  attuli  locum  ex  oratione  pro  slue  errorem  slue  simulationem 
Tullio.  Falso  sibi  uidebantur  consentire. 
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trouersiae  ac  magistratus  iurisdictioni  imperioque  locus 
erat.  Ne  multa,  interdicto  Uti  possidetis  agendum 
erat;  quod  interdictum  in  controuersa  possessione 
perinde  atque  in  Incontrouersa  deductio  in  locum  legis 
actionis  successerat.  Sed  Uti  possidetis  interdicti 
ius,  ordinem  exitumque  non  huius  propositi  est  enar- 
rare “). 

De  illa  uero  deductione  hoc  unum  adliciam,  postea- 
qunin  adinueuta  petitoria  formula  obtinuit,  ut  non 
solum  per  sponsionem,  uerum  etiam  recto  lure  iri  rem 
agere  liceret69),  conseruatam  quidem,  sl  quod  uerisl- 
mile  est  sequamur,  translatamque  in  nouum  agendi 
genus  consuetam  hanc  deductionem  a principio  fuisse, 
mox  autem  in  hoc  potissimum  inutilem  uisarn  esse,  ac 
deinceps  in  pristina  quoque  per  sponsionem  agendi 
forma  in  desuetudinem  abiisse:  denique  hac  ratione 
e£fectum  esse,  ut  uix  ultra  prima  imperatorum  tempora 
in  usu  retiueretur,  neque  omnino  ad  lurisconsultorum 
nostrorum  aetatem  perueniret. 

Quibus  jam  perspectis  ut  ud  propositum  reuerta- 
mur,  numquid  ueri  habet  quod  Orator  tentat  arguere, 
Caecinam,  nisi  possedisset,  deducendum  sese  Aebutio 
oblaturum  non  fuisse? 


facili  negotio  accidit,  ut  ettulu 
Illa  uls,  quam  constituerant  cele- 
brare , in  solidam  utm , uelut  in 
proposita  Caecinae  caussa  , dege- 
neraret. 

68)  Conlunctim  egi  de  boc  In- 
terdicto et  de  deductione , loco 
supra  p.  366.  not.  62.  laudato. 


60)  Admonendi  sumus , for- 
mulam petitoriam  Ciceronie  lam 
aelate  in  usu  fuisse,  de  in  rem 
actione  per  sponsionem  sic  Gaium 
uerba  facere,  ut  obsoleta  tunc 
fuisse  haudquaqtiam  uideatur. 
Cie.  tn  Verrem  II,  12.  Gai.  IV, 
91—94.  Conf.  ibid.  §§.  41.  51. 
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Mediusfidius  ne  tantulum  quidem.  Contra  maximo 
illud  argumento  est,  non  modo  Caecinam  non  posse- 
disse, sed  etiam  de  praesenti  Aebutll  possessione  con- 
fessum tunc  fuisse.  Atque  hoc  est  quod  supra  de- 
monstraui,  meram  isti  argumento  uerborum  cauillatlo- 
nem  inesse,  iure  autem  et  ratione  prorsus  uideri  de- 
stitutum omniumque  uanissimum  inanissimumque  fuisse. 

Quodsi  dubitatio  aliquem  capiat,  quemadmodum 
fieri  potuerit,  ut  ad  istius  numeri  argumenta  Tullius 
descenderet,  primo  alterum  illud,  quod  praecedit,  a 
dennncialione  illa  petitum,  haud  multo  sane  probabi- 
lius, exempli  loco  citabo;  deinde  hoc  addam,  esse 
quaedam  apud  Iurisconsultos  uestigia70),  quibus  nescio 
an  eo  ducamur,  deductionem  illam,  quae  moribus  fit, 
ad  possessionem  non  adeo  ualuisse,  ut  eam  etiam 
transferret , irnmo  qui  in  rem  acturus  deduci  se  pas- 
sus esset,  ei  nihilominus  liberum  fuisse,  omissa  uindi- 
catione  ad  possessionis  disceptationem  reuerti , et  quam 
tunc  habuisset  possessionem,  si  alia  de  caussa  non  ami- 
sisset, Interdicto  retinere,  sin  amisisset,  recuperare. 

Quod  si  ita  fuit  — et  magis  est  credibile,  quod  ius 
recitatis  Digestorum  locis  traditur,  ex  antiquo  ilio 
deductionum  tempore  transmissum  ac  postea  conser- 
uatum,  quam  a lurisconsultis  nostris,  obsoleta  dedu- 


70)  L.  12.  §.  1.  De  A.  v.  A.  P. 
(Vl/iianuu  • Nihil  commune  habet 
« proprietas  curo  possessione  : et 
«ideo  non  denegatur  ei  inter- 
et dictum  Uti  ponideti*,  qui  coe- 
« pit  rem  uindicare:  non  enim 
« uidelur  possessioni  renunciasse 
«qui  rem  uindicauil.  >•  Quo  de 


fragmento  tractat  Sauimuj,  lies, 
g.  6.  p.  39.  g.  32.  p.  422.  g.  36. 
p.  469.  Conf.  L.  18.  g.  1.  De  ui. 
( Papinianus ) « Eum  , qui  fundum 
«uindicauit  ab  eo,  cum  quo  in- 
« lerdiclo  Unde  ui  potuit  experiri, 
«pendente  iudicio  nihilominus 
« interdicto  recte  agere  placuit.» 
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ctione,  recens  inuentum  introductumque  esse  — paullo 
facilius  intelligitur,  quomodo  Tullius  ausus  sit  de  pos- 
sessione Caecinae  affirmare,  quamuis  ipse  narrassct, 
Caecinam  deducendum  sesc  Aebutio  obtulisse. 


Admonendi  denique  sumus,  bis  oratorem  in  com- 
memoranda illa  deductione  curare,  ut,  quod  Caecina 
de  ea  re  cum  Aebutio  tunc  constituit,  sciatur,  adhi- 
bitis amicis  ac  de  eorum  sententia  constituisse;  altero 
autem  loco  etiam  ipsam  C.  Aquillii  auctoritatem  ad- 
iicere  7I).  Quae  res  nescio  an  uires  addat  coniecturae 
iam  ex  illis,  quae  de  deductionis  natura  nos  disputa- 
uimus,  oriundae,  uidelicet  Pisonem  aduersarium  ex 
illo  facto  arma  sibi  contra  Caecinam  parasse.  Quid 
enim , si  reapse  sic  arguisset : 

Tu  si  fundum  possidebas,  cur  ipse  uolulsti  ab 
Aebutio  deduci  eaque  ratione  actoris  partes  sus- 
cipereP cur  non  nitro  deducturum  te  Aebutium 
professus  es  eidemque  uadlmonlum  promissurum ? 
Quum  illud  commisisti,  nonne  confessus  es , Aebu- 
tium non  te  possidere  ? 

Huic  uero  obiectioni  Caecinae  nomine  orator,  uitio- 
so  quidem  ratiocinandi  genere,  at  uel  hodie  uulgatis- 
simo,  sic  uidetur  occurrere: 

Consulto  id  feci,  quine tiam  de  probatissimi  iurls- 
consultl  sententia.  Non  potui  igitur,  quum  id 
feci,  luri  meo  nocere. 


71)  c.  7.  « placuit  Caecinae,  de 
u amicorum  sententia,  constituere, 
u quo  die  in  rem  praesentem  ueni- 
« retur,  et  de  fundo  Caecina  mo- 
m ribus  deduceretur.  Colloquun- 


« tur.  Dies  ex  utriusque  comrao- 
«do  sumitur,  (laecina  cum  ami- 
« cis  ad  diem  uenit  in  castellum 
« mixtam»  rei.  Conf.  c. 32.  uerbis 
supra  p.  366.  prolatis. 
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Ad  quae  promptissimum  profecto  fuit  sic  respon- 
dere : 

Tu  nero  nihil  turi  tuo  possessioniue  nocuisti  neque 
derogasti;  illud  tamen  ultro  declarasti,  nullam 
esse  tuam  possessionem:  quod  ut  illo  facto  decla- 
rares, etiam  summus,  quem  dicis,  iurisconsultus 
facili  negotio  auctor  tibi  fieri  potuit,  si  ipsi  tiide- 
batur , id  quod  nos  quoque  contendimus,  posses- 
soris locum  obtinere  te  nullo  modo  nulloque  indice 
posse,  nihil  igitur  te  amissurum,  si  ultro  conce- 
deres possessionem  Aebutio,  partesque  actoris  in 
te  reciperes. 

Atque  haec  hactenus.  Satis  autem,  ut  opinor,  iani 
perspicuum  est , constitutam  istam  deductionem  haud 
magis  quam  denunciatlonem  uel  Caesenniae  ustim- 
fructum  locationemue  ad  coarguendam  Caecinae  pos- 
sessionem ualere,  denique  reuera  Caecinam  fundum 
non  possedisse.  Nec  temere  Sauinlus  monuit,  non 
solere  Tullium  bonas  solidasque,  quas  in  caussa  ha- 
beret, defensiones  adeo  paucissimis  uerbis  et  quasi  in 
transitu  proferre,  neque,  ut  Ita  dicam,  in  extremo 
quodam  orationis  angulo  abscondere”). 

Caeterum  qui  his  nostris  diebus  Caecinae  caussam 
hac  parte  nouis  quibusdam  argumentis  defendere  uo- 
Iuerunt;  qualia  sunt , haud  magis  Aebutium  quam 
Caecinam  de  sua  possessione  docuisse;  uerislmile 
esse,  Aebutium  Caesenniae  non  sibi  emisse,  et  id 


72}  Ursit-,  g.  40.  p.  511 . — Con- 
ferantur quae  de  hoc  Tullii  more 


ad  Quinctianam  supra  scripsimus 
p.  180.  seq. 
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genus  similia 7 3) : nihil  aliud  mihi  probauerunt  nisi  forte 
hoc,  nescire  se,  quid  intersit  inter  possessionem  ac 
proprietatem,  quinetiam,  quid  intersit  inter  actorem 
eumqne  quicum  agitur , et  quaedam  alia,  ad  interpre- 
tandas orationes  de  caussis  priuatis  ciuilique  iure  ha- 
bitas perquam  necessaria. 

73)  lordan  I.  I.  p.  6—8.  Moti  In  Annotatione  p.  459—62. 


Deductio 
quae  mori» 
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«•  5. 

De  Aebutil  defensione  Non  deieci  sed  obstiti. 

Non  possedit  Caecina,  sed  in  iudicium  non  uenit, 
possederit  necne.  Salua  igitur  etiamuunc  caussa  eius 
esse  potest.  Quid  autem,  quod  acerrime  contendisse 
Pisonem  apparet,  Caecinam , quum  uim  illam  patere- 
tur, in  fundo  non  fuisse;  multum  interesse,  eliciatur 
alUfiiis  unde  esset,  an  accedere  et  intrare  prohibea- 
tur; non  uideri  detectum  qui  prohibitus  sit,  denique 
nisi  qui  deicetus  ucre  dici  possit,  nemini  comparatum 
esse  hoc  interdictum  ')  ? 

Hanc  defensionem  Tullius  ita  pro  ieiuna  calumnia 
improbaque  uerborum  cauillatione  exagltauit  et  sum- 
mopere se  contemnere  professus  est,  ut  dignam  tamen 
iudicaret , in  qua  refellenda  dimidiam  fere  orationis 
partem  impenderet  !). 

Fidem  fecit  nostratibus,  mirari  solent,  tam  longum 
hoc  loco  oratorem  fuisse.  Nihil  repugno,  falsam  esse 
istam  defensionem,  si  de  eo  iure  quaeratur,  quo  non 


1)  Vide  e.  11, 31.  c.  13,  36. 
eitr.  c.  14,  39.  c.  17,  49.  c.  23, 
64.  66. 

2)  Praeter  loca  modo  in  nota  1. 
allata  buc  pertinent  etiam  c.  13, 
38.  c- 17,  50.  c.  18—22.  c.  23— 
31 , 89.  Nam  etiam  quae  de  len- 
ientia nui  uerbia  in  interpretando 
sequendis , de  reliquarum  inter- 


dicti partium  et  conceptione  et 
intellectu  , de  Iuriscon  sui  torum 
auctoritate  et  de  luris  ciuilis  prae- 
stantia, de  genuino  ueroque  sen- 
su uocabulorum  Upidk  et  eo  et 
q.  g.  a.  disputantur,  ea  omnia 
ipsam  hanc  Pisonis  defensionem, 
in  qua  nunc  uersamur,  spectant. 
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modo  interdicto  uincere  sed  ne  deticl  quidem  potest, 
qui  non  possederit.  Ipse  suprtt  iri  adumbrando  illo 
iure,  quod  Gail,  Ulpiani  caeterorumque  Iurisconsulto- 
rum  nostrorum  aetate  obtinuerit,  negaui  quicquam  in- 
teressc,  electus  detrususque  sit  possessor  an  intrare 
quum  uellet  prohibitus  3). 

Verumenimuero  quo  iure  tum  utebantur,  quum  haec 
inter  Caecinam  et  Aebutlum  caussa  ageretur4),  talem 
aestimo  hanc  Pisonis  defensionem  fuisse,  ut  aut  hac 
aut  alia  nulla  Caecina  uinceretur.  Quamobrcm  nihil 
antiquius  nobis  erit,  quam  ut  diligentissime,  quid  ua- 
leat  ea  defensio , exploremus. 

Quo  loco  Tullius  refutandi  caussa  cum  alia  multa 
tum  haec  protulit *): 

«Nondum  de  Caecinae  caussa  disputo,  nondum  de 

• iure  possessionis  nostrae  loquor:  tantum  de  tua  de- 

• fensione,  C.  Piso,  queror.  Quando  ita  dicis  et  ita 

• constituis:  Si  Caecina,  quum  in  fundo  esset,  inde 

• deiectus  esset,  tum  per  hoc  interdictum  eum  re- 
« stitui  oportuisse : nunc  uero  deicctum  nullo  modo 
«esse  inde,  ubi  non  fuerit;  hoc  indcrdicto  nihil 
■ nos  assecutos  esse:  quaero,  si  te  hodie  domum 

• tuam  redeuntem  coacti  homines  et  armati  non 

• modo  limine  tectoque  aedium  tuarum,  sed  primo 

• aditu  uestibuloque  prohibuerint,  quid  acturus  sis." 
Quid  putabimus  habuisse  Pisonem,  quod  ad  haec 

responderet  ? 

3)  supra  p.  318.  Iblque  nota  46.  diuet  actor  necne.  Vide  supra 

4)  Tenendum  est,  quod  antea  p.  326.  et  p.  337.  seq. 
eoRnouimus,  In  hoc  Interdicto  5)  cap.  12. 

in  iudiclum  non  uenisse,  posse- 


(‘ireromn 

oppugnatio. 


Hisonia 

confirmatio. 
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Agam  equidem  (sic  mihi  uideor  eum  audire  uerba 
facientem},  quum  Illud , quod  dicis,  mihi  accide- 
rit, interdicto  de  ui  hominibus  coactis  armalirue , 
ac  confido,  eodem  Utre  eodemque  interdicto  me 
ulcturum  esse  restitutnmque  iri,  quo  te  nunc  in 
hac  Caecinae  caussa  nihil  egisse  nec  assequi  qulc- 
quam  oportere  defendo.  Fingis  me  domum  meam 
redeuntem  coactis  armatisue  hominibus  ab  aliquo 
prohiberi  ne  intrem.  Quid  postea  ? Tu  nero  quam- 
nis  acerrimus  Caecinae  defensor  non  adeo  inhu- 
manus es,  ut  neges  non  modo  meam  domum  — 
meam  esse,  uemm  etiam  a me  possideri.  At 
Caecina  fundum,  de  quo  agitur,  nec  possedit,  nec 
probault  suum  esse.  Concedo  tibi,  qui  fundum 
aedesue  possederit,  si  ui  hominibus  armatis  in- 
trare fuerit  prohibitus,  eum  perinde  restitui  hoc 
interdicto  oportere  ac  si  electus  tum  fuerit,  quum 
corpore  suo  ibi  esset.  Nobis  autem,  sicut  antea 
dixi,  cum  eo  res  est,  qui,  quum  prohiberetur , non 
possedit. 

lam  quaeso  mihi  quoque  per  te  liceat  exemplum 
confingere,  in  quo  uideamus,  ne  ipse  tu  ultro  mihi 
concedas,  eorum  caussa,  qui  non  possederint , 
utile  esse  aliquando , quinetiam  necessarium,  spe- 
ctare, electi  sint  inde,  ubi  fuerint,  an  prohibiti 
quo  uellent  accedere. 

Age  igitur  fac  te  ipsum,  St.  Tulli,  quum  in  fundo 
tuo  esses , eumque  tam  corpore  quam  animo , ne- 
mine contradicente,  possideres,  adspicere  aliquem 
peregre  aduenientem,  qui  in  omni  hac  terra  et 
regione  numquam  antea  fuisset,  nec  negotii  quic- 
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quam  ibi  habuisset-,  fac , quaeso,  ei  homini,  quum 
appropinquaret , sine  solus  slue  cum  aliis  homini- 
bus, slue  armatus  sine  inermis,  introitum  sibi  aut 
petiturus  ant  expugnaturus , te  quam  efficacissime 
posses,  quinetiam  ui  hominibus  coactis  armatisue, 
ne  ingrediatur,  obsistere,  eumque  prohibere  utque 
a finibus  tuis  arcere:  num  omnium  mortalium 
quemquam,  slue  peritum  iuris  slue  imperitum, 
putas,  aduenae  Uti,  ut  Interdicto  hoc  agat,  eaqne 
actione  in  possessionem  fundi  tui  restUui  se  opor- 
tere contendat,  auctorem  probatoremque  esse  fu- 
turum ? 

Valet  igitur  aliquando  tamen  aliquid,  quod  adeo 
spernere  te  atque  abhorrere  simulas,  illud,  quod 
defendere  equidem  perseuero,  Non  deieci  sed  obstiti. 
Tu  dicas  licet,  nihil  referre  in  eo  qui  possedit. 
Fateor.  Clamas,  non  utique  quaeri  in  hoc  inter- 
dicto, possederit  actor  necne.  Non  repugno.  Ve- 
rumtamen  Ulud  concedas  mihi  necesse  est,  non 
omnes,  qui  neque  possederint , neque,  quum  uim 
paterentur , uel  umquam  antea,  in  fundo  fuerint , 
interdicto  de  ui  hominibus  coactis  armatisue  idn- 
cere  posse. 

Quid  ergo  est  ? Placet  tibi  exempla  confingere  a 
caussa,  qua  de  agitur,  remotissima ? Tu  uinces 
profecto,  possessorem  restitui  oportere  sine  prohi- 
bitum armis  siue  delectum.  Ego  plus  etiam  tibi 
largior,  restitui  illum  quoque  oportere,  qui  non 
possederit,  si  in  fundo  tamen,  quum  nis  fieret, 
tum  fuerit:  in  hoc  satisfacio  interdicti  formulae, 
quae  non  habet  uulgarem  exceptionem  Cum  illic 


Pisoni* 

coifirmitio. 
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1'itont* 

confirmatio 


Tenendi  et 
ijUHi  tenendi 

gradu* 
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possideret.  Verum  illud  mihi  assumo  omnibusque 
probabo , eorum , qui  non  possideant,  esse  tamen 
quosdam , qui , etiamsi  intrare  fundum  uel  armis 
prohibeantur , nihil  hoc  interdicto  assequi  po- 
tuerint• 

At  Caecinam  non  possedisse  perspicuum  est.  Ergo 
quas  inulcem  proposuimus  fictiones , utra  huic 
caussae  accommodatior  atque  ad  probandum  ef- 
ficacior  erit  ? 

Ac  tali  fere  modo  Pisonem  reuera  arguisse,  partim 
res  ipsa  fert,  partim  aliquot  in  Tullii  oratione  uestigia 
qualicunque  modo  demonstrare  uidentur6).  Neque  ab- 


6)  c.  31.  « Kioritur  bic  iam, 
« obruti»  rebus  omnibus  ac  per- 
« ditis,  illa  defensio  , euin  defici 
«posse,  qui  lura  possideat;  qui 
«non  possideat,  nullo  modo  pos- 
«se...  Numera,  quam  mulla 
« ln  Ista  defensione  falsa  sint, 
«Piso.  Ac  primum  illud  attende, 
«te  iam  ex  illa  ratione  esse  depul- 
«sum  , quod  negabas  quemquam 
«delici  posse,  nisi  inde  ubi  tum 
« esset : iam  posse  concedis ; eum, 
«qui  non  possideat,  negas  delici 
«posse.»  — Mos  est  Tullii , ad- 
uersariorum  argumenta , ualidio- 
ra  praesertim,  quo  facilium  refel- 
lat , statim  a principio  deformata 
et  quodammodo  debilitata  pro- 
ponere. Itaque  quo  magis  hoc 
loco  laborat , ut  Pisonis  illa  tXon 
possedit  Caecina  et  Non  deieci 
sed  obstiti  diuellal,  et,  quasi 
separathn  utrumque  Piso  protu- 


lerit, singula  separaiaque  refutet, 
eo  uerisimilius  cfUcItur,  tali  mo- 
do coniuncla  fuisse  a Pisone , ut 
alterutrum , aut  possedisse , quum 
quis  deficeretur,  aut  m fundo 
fuisse , sed  non  simul  utrumque 
exigeret.  Quae  res  etiam  neces- 
sitatem uldetur  Tullio  imposuisse, 
ut  in  d.  c.  31.  ab  illa  Pisonis  de- 
fensione statim  ad  possessionis 
quaestionem  transiret.  In  ea  uero 
tractanda  quum  Pisonis  defensio- 
nem his  uerbis  interpretetur , 
« itaque  si  ego  siro  a tuis  aedi- 
« bus  deiectus , restitui  non  upor- 
« tere  , si  ipse  sis  (scii,  a tuis 
aedibus  deiectus)  a oportere»; 
luculenter,  opinor,  apparet,  adeo 
distincte  Pisonem  statuisse , io 
eo  , qui  possideret , nihil  inter- 
esse , deiiceretur  an  prohibere- 
tur , ut  sine  sumrna  eaque  per- 
spicua ac  manifesta  calumnia  hoc 
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surdum,  men  quidem  sententia,  urguendi  genus.  Nostrum  •* 
autem  erit,  oppositas  illas  caussarum  exemplorumque  ,r”lu* 
figuras  iterum  sub  oculos  ponere,  et  qui  ita  fuerint  armis 
prohibiti,  alteri,  h.  e.  possessori,  quam  uere,  alteri, 
h.  e.  aduenae  illi,  quam  falso  interdictum  tribuatur,  apud 
animum  reuoluere;  deinde  illum  quasi  campum,  inter 
has  ueri  falsique  extremitates  in  medio  situm , summo 
cum  studio  et  opera  dimetiri,  fines  regere,  terminos 
ponere,  et,  ut  ita  dicam,  regionibus  diuisum  reprae- 
sentare: postremo  tandem  Caecinae  caussam,  utra  in 
parte  inueniatur,  obseruare. 

At  enim  hoc  loco  Sauinius  nobis  praesto  est,  qui  *°» 
moneat,  iam  antea  frustra  nos  in  hac  caussa  quaesi- 
uisse,  necessaria  necne  fuisset  ad  uincendum  possessio 
Caecinae,  quippe  qui  uincere  interdicto  nullo  modo 
potuerit,  propterea  quod  non  solum  non  possedisset , 
sed  ne  naturaliter  quidem,  ad  instar  coloni  et  q.  g.  a., 
tenuisset7). 


saltem  loco  Illam  quasi  occultam 
confessionem  Tullius  eultare  non 
posset.  — Adde  quae  in  c.  17.  ha- 
bentur haecce  : «Iam  uim  factam 
«negare  non  poles:  deieclus 

«quemadmodum  sit  qui  non  ac- 
«jcesserit , id  quaeritur  ; demo- 
« ueri  enim  et  depelli  de  loco 
«necesse  est  cum,  qui  delicia- 
ntur; id  autem  accidere  ei  qui 
«potest,  qui  omnino  in  eo  loco, 
«unde  se  delectum  esse  dicit, 
« numquam  fuit  ? » — Unde  haud 
temere  colligere  mihi  uideor, 


non  in  illo  solo  commoratum  esse 
Pisonem , quod  negaret , Caeci- 
nam, quum  uim  pateretur,  fun- 
dum corpore  suo  tenuisse , ue- 
rum  etiam  ex  eo  arguisse , quod 
nunquam  antea  tenuisset.  — Caete- 
rum  quae  prima  adseripsi  (p.377.) 
Tullii  uerba  «Nondum  . . . que- 
«ror»,  ad  orandi  institutum  ma- 
gis quam  ad  interdicti  rationem 
caussaeue  ius  perlinentia,  ea  con- 
sulto hic  praetermisi.  Tracta- 
buntur infra  §.  7.  sub  loco  tertio. 

7)  Vide  supra  p.  338.  not.  31. 


Non  detinuit 
Caecina 
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Quid  ad  hoc  dicemus?  Re  uerissimum  esse,  ratio- 
ne infirmissimum. 

Non  tenuit  Caecina  fundum,  ne  naturaliter  quidem. 
Sed  quis  nobis  est  auctor,  hac  Ciceronis  aetate , qui 
nec  possedisset  fundum  nec  tenuisset  ( quae  huius  uerbi 
uls  apud  GaUim,  Ulpianum  eiusque  aeui  lurisconsuitos 
fuit}  eum  interdicto  de  ui  armata  uincere  nunquam 
potuisse  ? 

Quo  tempore  hi  florebant,  hoc  interdictum  ad  instar 
caeterorum,  quae  possessionis  siue  retinendae  siue 
recuperandae  caussa  comparata  sunt,  uere  possesso - 
rium  fuit  effectum,  hoc  est,  possessionis  necessitate  in 
actore,  quum  deiiceretur,  circumscriptum:  qui  tantum 
non  uere  possiderent,  ii  omnes  sine  ulla  exceptione 
omni  illorum  interdictorum  Iure  caruerunt s).  Iam  insto 
possessori  inter  omnes,  qui  non  possident,  proximus 
sane  est  qui  naturaliter  rem,  de  qua  agitur,  tenet, 
qui  corpore  suo  in  fundo  est,  atque  a possessore  nulla 
re  differt  nisi  quod  animum  possidendi  non  habet. 
Cui  quum  haud  secus  quam  caeteris  omne  interdicto- 
rum ius  denegaretur,  quid  tunc  attinuit  in  iure  cne- 
teros,  qui  ne  tenerent  quidem,  sed  etiam  laxiori  quodam 
uinculo  habituue  fundum  attingerent,  non  modo  gradi- 
bus, generibus,  nominibus,  ratione  distinguere  ac  de- 
scribere, uerum  etiam  omnino  respicere?  Nihil  iuris  est 
ei,  qui  tenet:  quid  refert  quaerere,  qui  iuris  gradus 
sint  eorum,  qui  aut  deteriore  aut  ad  summum  eodem 
iure  omnes  censeantur  necesse  est  ? 

Haec  igitur  caussa  fuit,  cur  illi  Iurisconsulti  nostri 

8j  Qua  de  re  supra  diximus  p.  339. 
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in  recensendis  gradibus  generibusque  possessionis  ea-  ^v**'**-' 
rumque  rerum,  quae  instar  habent  possessionis,  infra 
naturalem  possessionem  detentionemue  numquam  de- 
scenderunt. 

Sed  omnis  haec  caussa  aliena  fuit,  non  dicam  Ci- 
ceronis aetate , at  interdicto  de  ul  hominibus  coactis 
armatisue,  quo  iure  tunc  constitutum  fuit.  Quo  in 
interdicto  quum  possedisse  actorem  non  requireretur, 
necessario  quaestio  oriebatur,  cproustpte  tandem  hoc 
interdictum  non  possidenti  competeret,  siue  quid  iusta 
quidem  possessione  deterius,  at  aduenae  illius  habitu 
tamen  melius  firmiusque,  ad  huius  interdicti  ius  ac  com- 
modum comparandum  satis  esset. 

Ex  quo  quum  efficiatur,  nihil  esse,  cur  a propo-  t..».*  .i 

quMi  lenea- 

sito  depelli  nos  sinamus,  age  uidcamus,  secundum  * «'**«• 
possidentes  aut  naturaliter  tenentes  quae  genera  ac 
gradus  fuerint  eorum,  qui,  tametsi  a Iurisconsultis 
nostris  nec  possidere  nec  naturaliter  tenere  dicuntur, 
tamen,  quo  tempore  caussa  haec  acta  est,  eo  loco 
haberentur,  ut,  ui  hominibus  coactis  armatisue  detrusi 
prohibitiue  an  hoc  interdicto  restituendi  essent,  quaeri 
saltem  posset. 

Primum  igitur,  quemadmodum,  qui  fundum  possi- 
det, animo  continuat  possessionem,  etiamsi  colono  aut 
alii  eum  tradiderit,  qui  deinceps  eius  nomine  tenet; 
quaeri  potest,  huius  interdicti  ius  an  continuetur  ei,  qui 
numquam  possedit,  sed  naturaliter  tantum  tenuit,  si 
ipse  quoque  corpore  suo  de  fundo  ita  cesserit,  ut 
eodem  modo  alium  uice  sua  substitueret,  ueluti  colonus 


384  Cap.  I.  De  iure  caussae  Caecinianae. 

TWn.1.  <-t  aut  inquilinus,  qui  rem  rursus  alteri  locauerit  atque 

quasi  tenendi  * 1 1 

«»dn.  habitandam  fruendamue  tradiderit. 

Quid  porro  si  colonus  ille  uei  inquilinus,  uel  etiam 
usufructuarius  (.nam  eum  quoque  hoc  loco  addere  per 
me  licet),  qui  fundum  aedesue  alii  locauerat  et  tradi- 
derat, diem  obierit  heredemque  reliquerit,  quo  iure 
eiusmodi  heres  ad  hoc  interdictum  censebitur?  Quippe 
in  hoc,  si  de  iure,  de  possessione , de  detentione 
fundi  quaeras,  nihil  inuenies:  quod  si  adeo  simulacrum 
iuris  ac  possessionis  et  quasi  umbram  circumspicias , 
illud  deprehendes,  locationis  ius  ad  heredem  transiisse, 
atque  inde  caussam  quandam,  an  occasionem  dicam, 
fundi  ingrediendi,  inspiciendi,  coloni  ibi  conuenien- 
di,  aut  si  discesserit,  culturae  condicionisque  exami- 
nandae, et  si  quae  alia  sunt  eiusmodi,  ei  esse  quae- 
sitam. 

E quo  figurae  gradu  si  pedem  protuleris,  continuo 
ad  aduenae  istius  genus  ceterorumque,  quos  nulla 
antea  ratione  fundus  attigerit , peruenisse  te  senties. 

Vetas  i ater-  Ium  quos  enumerauimus  omnes,  qui  nec  posside- 

dicti  ia*. 

rent  nec  naturaliter  tenerent,  si,  posteaquam  quouis 
modo  in  fundum  aedesue  uenissent,  fuerint  ui  homini- 
bus armatis  coaclisue  eiecti;  uerba  interdicti  nullo  du- 
bio efficere  uidebantur,  ut  restitui  cos  oporteret.  Et 
ita  in  prima  interdicti  seueritate  etiam  obtinuit. 

incommoda.  Atqui  hoc  ius  tale  fuit,  ut  post  breue  tempus  dif- 
ficultates et  incommoda  necessario  emergerent.  Ut 
•ecce  haud  facile  saepe  fuit,  cum,  qui  nec  possedisset 
nec  detinuisset,  ln  eundem  statum  restituere  quo  fuis- 
set, nec  ualde  conuenicns  uideri  potuit,  in  neram 
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possessionem  eum  restitui , ut  longe  meliore  condicione 
esset  ex  restitutione  quam  mite  detectionem  fuisset 9). 

Qualis  autem  liaec  fuit  in  restituendo  difficultas , 
talem , nec  sane  minorem , puto  fuisse  in  aestimatione 
illa  Quanti  ea  res  esset,  ubi  ad  condemnationem  res 
peruen  isset ,#). 

Accessit  illud  quoque  incommodi,  quod  in  hoc  in- 
terdicti lure  ex  eadem  deiectione  pluribus  saepe  per- 
sonis interdictum  competeret,  neque  semper  adeo  ex- 
peditum esset,  quemadmodum  restituendus  unusquisque 
et  quanti  aduersarius  ei  condemnandus  esset. 


Atque  illae  difficultates  in  eo,  qui,  quum  uls  fieret, 
corpore  suo  in  fundo  non  fuit,  sed  prohibitus  tantum, 
quum  intrare  uellet,  armis  fuit,  etiam  grauiores  niole- 
stioresque  existebant,  tantoque  magis  erant  perspicuae’ 
quanto  leuiori  condicione  ac  solutiori  uinculo  is,  qui 
uim  passus  esset , fundum  antea  tenuerat.  Xam  de  eo, 
qui  uere  possedisset,  in  omni  interdicto  de  ui  semper 
exploratum  fuit,  nihil  interesse,  eliceretur  quum  in 


0)  Grauissimo  exemplo  est  ipse 
Caecina.  Qui  tametsi  ne  fuerat 
quidem  in  fundo,  nedum  posse- 
derat, quum  deiieeretur,  tamen 
nullo  dubio  eo  lure  habitus  est, 
ut,  si  ea  sponsione  caussaque 
ulclsset,  inueram  iustamque  pos- 
sessionem , quam  numquam  an- 
tea habuit,  ab  4ebufio  restituen- 
dus esset.  Videatur  c.  27.  «In 
« hac  Ipsa  caussa  . . . , si  hoc  nos 
«non  obtinebimus,  ul  armatis 
■ hominibus  delectum  esse  eum, 
« quem  ui  armatis  hominibus  pul- 
«sum  fugatumqnc  esse  constet: 


« Caecina  rem  non  amittet . . . ; 
• in  pouestionem  in  praei  entia 
«non  restituetur;  nibil  amplius» 
rei.  — e.  3.  cxlr.  «...  quum 
« uldeatis  nihil  aliud  actum  nisi 
« possessionem  per  interdictum 
«esse  repetitam?»  — et  q.  g.  a. 

10)  Verissime  Souinius  docuit, 
aestimationem  Illam  multo  magis 
ad  ipsius  rei  uerum  pretium , 
quam  ad  id  quod  interesset,  a 
Veteribus  esse  relatam.  Syst.  d. 
heut.  R.  R.  Tom.  V.  Bell.  XII., 
praesertim  p.  445.  seq.  p.  443. 
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«'•uri*  iiui.  fundo  esset,  an  prohiberetur  quum  eo  uellct  accedere. 
Neque  unlde,  puto,  post  constitutum  de  ui  armata 
nouurn  hoc  interdictum,  de  eo,  qui  ante  detectionem 
naturaliter  fundum  tenuisset,  ambigebatur,  quin  resti- 
tuendus esset,  siue  electus  armis  siue  prohibitus. 

At  in  caeteris,  qui  pro  supradictorum  graduum 
progressione,  priusquam  ulm  paterentur,  luris,  pos- 
sessionis, detentionis  seu  quod  earum  rerum  simile 
esset,  aut  minimum  aut  adeo  nihil  habuerant,  quod 
ratione  concipi  ac  certis  uerbis  describi  recte  posset; 
tunc  profecto  primum,  necesse  est,  restituendi  iustam 
moram  ac  religionem  iniectam  esse  iudicantibus,  quum 
ita  uirn  passi  essent,  ut  ne  quod  facti  esset  quidem 
quicquam,  quod  tunc  habuissent,  amitterent,  sed  quo 
accedere  demum  uellent,  eo  non  admitterentur,  seu, 
quod  tantundem  ualet,  ut  non  elicerentur  inde,  ubi 
essent,  sed  prohiberentur  tantum  inde,  quo  uellent 
accedere. 

Hoc  loco  primum  peritiores,  ut  opinor,  perspexe- 
runt, si  uim  armatam  oporteret  interdicto  restitutorio 
coerceri,  parum  conueniens  esse,  arma  solum  ac  pe- 
culiare uiolentiae  genus  et  figuram  spectare ; immo , 
ubi  de  restituendo  agitur,  etiam  quid  ante  actor  ha- 
buerit, quid  per  illam  ulm  amiserit , quid  restitui  ei 
aequum  sit,  considerari  oportere:  quodsi  ciusmodi  nihil 
inucniretur,  aut  satis  certi  et  in  iure  conspicui  nihil, 
tunc  uero  ratissimum  esse,  poenam  publice  exigere, 
interdictum  restitutorium,  quo  prluatus  experiretur, 
prorsus  missum  facere. 

Voleris  iun»  Talis  autem,  ut  opinor,  caussa  fuit,  cur  non  Piso 

emendati» 

solus,  quum  Aebutil  caussam  contru  Caecinam  ageret, 
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sed  alii  quoque,  iuri  potius  ac  ueritati  quam  certae  Veteri*  iuris 

emendatio 

alieni  caussae  consulentes,  in  dies  magis  studerent 
modum  imponere  illi  interdicto  ac  certos  quosdam  fines 
circumducere,  aliquanto  quidem  uerbis  formulae  an- 
gustiores, at  iuris  solidae  rationi,  aequitatis  praeceptis 
communique  utilitati  aptiores:  tantum  abfuit,  ut  mera 
calumnia  uerborumque  aucupio,  repugnante  ui  ac  sen- 
tentia iuris  et  interdicti,  Piso  caussam  defenderet,  qui, 
praeeuntibus  fortasse  grauibus  auctoribus,  negaret  in- 
terdictum tenere,  nisi  actor,  quum  uis  fieret,  aut  pos- 
sedisset aut  corpore  suo  in  fundo  aedibusue  fuisset. 

Immo,  ut  uerum  fatear,  sic  existimo,  Ciceronem  po- 
tius a uerbis  interdicti  arguisse,  Pisonem  uero  aequi- 
tatis praecepta,  sublimiorem  subtilioremque  iuris  ratio- 
nem atque  utilem  et  in  commune  commodum  interdicti 
intellectum  auxilio  uoensse. 

Quid  multa?  ita  uidetur  hic  modum  interdicto  im- 
posuisse, ut  modeste  ac  pudenter  eam  uiam  iniret, 
quam  deinceps  lurisconsulti  in  dies  magis  sectantes 
breui,  puto,  eo  peruenerunt,  ubi  nostros,  quorum 
fragmenta  in  Digestis  habemus,  iam  ualide  consistere 
animaduertimus,  uidelicct  ut  inteliigerent  statuerent- 
que,  iusta  aequaue  ratione  illius  interdicti  ius  expediri 
non  posse , nisi  iis , qui  uere  possedissent , totum  re- 
seruaretur,  ad  eamque  rem  seuerius  hoc  de  ui  homi- 
nibus coactis  armatisue  facta  interdictum  uetusto  illi 
ac  quotidiano  de  ui  interdicto  penitus  exaequaretur  "). 

11)  Vide  supra  g.  3.  p.  330. — monentem,  hoc  ipsum  Ulpiani 
lloc  loco  Garutoniui  (ad  c.  13.),  tempore  sine  controuersla  fuisse, 
quamuls  nimius  alias  in  hac  caus-  ut  dominus  quidem  (possessorem 
sa  Tullii  sectator , Ifotomanum  dixerit)  at  alius  nemo  iam  prohi- 
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Veteri*  ivr»*  Quae  noua  iuris  ratio  quemadmodum  etiam  nouam 

emendatio. 

uerbi  Delicere  interpretationem,  deinde  in  breuius 
contractam  uulgaris  interdicti  conceptionem  genuerit, 
supra  latius  a nobis  expositum  est '*). 

Omnis  denique  illa  iuris  mutatio  tanto  facilius  pro- 
cessit, quanto  magis,  firmatis  imperii  uiribus,  et  re- 
publica  ad  unius  dominationem  redacta,  priuatorum 
licentia  atque  ad  arma  capessenda  propensio,  ualidis 
alias  frenis  intectis,  euanuerat  ”). 

Sed  ut  ad  caussam  propositam  uariosque  illos  te- 


bilus  quam  eieetui  restitueretur , 
merito  reprehendit , atque  ei 
animi  mei  sensu  reponit:  «Quid 
« Ulpianus  ad  M.  Tullium  ? Haec 
u ipsa  oralio  caussas  perdocet , 
i'  quae  certum  postea  it u istud 
« reddiderint.  » 

12)  g.  2.  p.  311.  seqq.  §.  3.  p. 
333.  seqq.  — Animaduertcndum 
quam  prorsus  Ulpianus  in  L.  1. 
§.  23.  De  ui , et  in  Ualic.  Fragm. 
§.  91.  In  deflnienda  uerbi  Deiicere 
ul  secutus  sit  uestlgia  Pisonis, 
quem  asperrime  Tullius  eiagitat, 
quod  dixerit,  eum  deiici  posse, 
qui  lum  possideret , qui  non  pos- 
sideret . nullo  modo  posse.  Conf. 
c.  32.,  uerbis  supra  p.  295.  ex- 
hibitis. Dictorum  autem  gg.  23. 
et  91.  uerba  ecce  supra  p.  313. 
not.  35. 

13)  Adhibeas  Crameri  notam  ad 
orationem  pro  Tullio  (Ed . Kiliae 
1816.)  p.  68.  — De  reliquo  ul- 
dendurn , ne  adeo  tn  Digestis 
uestigia  quaedam  deteriorum  Illo- 


rum tenendi  uel  quasi  tenendi 
graduum , denique  pristini  illius 
rigoris,  tum  fluctuationis , quae 
secula  est,  ac  progressionis  con- 
seruatasfnt,  ucluli  In  L.  41.  De 
A.  v.  A.  P.  (Paullus)  «Qui  Iure 
« rainiliaritalls  amici  fundum  in- 
«greditur,  non  uldetur  posside- 
« re ; quia  non  eo  animo  Ingres- 
« sus  est,  ut  possideat,  licet  cor- 
« pore  in  fundo  sit.  u L.  1.  g.  26. 
De  ui.  «Eum,  qui  neque  animo 
«neque  corpore  possidebat,  in- 
«gredl  autem  et  incipere  possi- 
« dere  prohibeatur,  non  uiderl 
«delectum,  uerius  est : deiicitur 
«enim,  qui  amittit  possessionem, 
«non  qui  non  accipitur.»  L.  3. 
g.  23.  De  A.  v.  A.  P.  (Verba  uide 
supra  p.  71.  not.  5.)  L.  4.  g.  28. 
De  usurp.  et  usuc.  ( Paullus , 
«Item  si  occupaueris  uacuam 
« possessionem , deinde  uenien- 
« lem  dominum  prohibueris : non 
« uideberis  ui  possedisse.  » Adde 
I,.  18.  g.  15.  De  dam.  infe. 
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nendi  nut  quasi  tenendi  gradus  reuertamur,  quem  lo-  e-»  «'•*“ 
cum  dicemus  Caeciliam , priusquam  a fundo  repellere-  r“'nl 
tur,  obtinuisse? 

Videlicet  constat,  neque  possedisse  eum  neque  in 
fundo  fuisse.  Ne  multa,  heres  fuit  usufructuariae  elus- 
demr/ue  locatricis  Caesenniae.  Itaque  Infimo  illo  gradu 
constitutus  fuit,  eoque  uno  aduenam  istum  caeterosquc, 
qui  nulla  umquam  ratione  fundum  attigissent,  antecessit. 

Quid  mirum  igitur,  Pisonem  summis  uiribus  ad 

conci  u*io 

modum  supradictum  oppugnasse  interdictum  ? 

E contrario  neminem  praeterire  debet,  paucis  an- 
nis ante  quam  liuec  caussa  acta  est,  primum  nouam 
eam  interdicti  formam  excogitatam  constitutamque  fuis- 
se ’*) ; Aebutium  igitur  in  recentem  summamque  eius 
iuris  seueritatem  incidisse. 

Ilecens  erat  memoria  licentiae  illius  ex  bellis  ciui- 
libus  oriundae,  qua  armis,  qui  modo  possent,  quam 
iure  decertare  mallent;  recens  odium  malae  eius  con- 
suetudinis, quae  non  solum  ad  res  priuatorum , sed  ad 
summam  rempublicam  pertinere  merito  uisn  est. 

Ea  caussa  fuerat  noui  huius  interdicti  constituendi, 
quo  certam  scucramque  armorum  poenam,  praeterea  ni- 
hil, comparare  uoluerant;  illud  plane  neglexerant,  cer- 
tum quemdam  restituendi  aestimandique  modum  definire 
aut  curiose  cauere,  ne,  qui  uim  armatam  passus  esset, 
in  meliorem  aliquando  condicionem , quam  antea  fuisset, 
restitueretur.  Denique  antiquius  uisum  est,  certa  sc- 
ueraque  poena,  qui  armis  usus  esset,  affici,  quam 
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Rationi* 

conciunto. 


exactissimam  detrimenti , quod  aduersarius  passus  es- 
set, rationem  aestimationemque  institui. 

Ut  in  pauca  conferam,  non  illud  egerant,  ut  cer- 
tum quemdam  possidendi  tenendiue  modum,  ad  obrus- 
sam exactum,  tuerentur  interdictoque  munirent,  qui, 
si  turbatus  esset , in  eundem  plane  statum  restitui  pos- 
set, sed  uim,  quae  ad  caput  et  uitam  pertineret,  pos- 
sessione mulctari  noluerant ,s). 

Quare  qui  pristinam  illam  ac  paene  coecam  inter- 
dicti seueritatem,  nondum  ratione  experientiaque  tem- 
peratam, sequeretur,  haud  nimium  sit  mirandum,  si 
uel  aduenam  istum,  quem  finximus  armis  esse  repul- 
sum, in  fundi  possessionem  restituendum  censuerit. 

Quodsi  praeterea  Caecinae  caussa,  id  quod  satis 
est  credibile,  aequitatem  quandam  habere  uideretur, 
quia  forte,  quae  de  emptione  fundi  Cicero  narrat,  opi- 
nione hominum  plus  quam  legitimis  probationibus  ad 
capiendos  recuperatorum  animos  ualerent;  tum  quia 
fortasse  Aebutius  fundi  possessionem,  ex  morte  Cae- 
sennlae  quasi  uacuam  suspensamque,  auide  magis  et 
callide  quam  honeste  occupasset,  atque  Caecinam, 
heredem  possessoremque  bonorum , paucis  diebus  prae- 
uenisset:  — facili  hercle  negotio  saiuaque  recuperato- 
rum et  religione  et  fama,  quod  tum  interdicti  ius  ob- 
tinebat, fieri  potuit,  ut  probabilem  atque  adeo  iustam 
caussam  Caecina  habere  uideretur:  quamquam  illi  mi- 
nime sunt  stultitiae  damnandi,  qui  bis  prius  dubitaue- 
runt  quam  secundum  Caecinam  iudicarent. 

15)  Conf.  Urakenhoeft  de  Iri-  f.  d.  ciuil.  Prai  T.  XXIV.  p. 
bus  uitfis  possessionis  , in  A rchiv.  204.  seq. 
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Quippe  eam  caussam,  dummodo  hac  parte  probare- 
tur, alia  nulia  magnopere  laborasse , puri  i m docuisse 
mihi  uideor,  partim  inferius  apparebit. 

Superiorem  autem  discessisse  Caecinam , certum 
quidem  auctorem  nullum  habet,  at  eadem  illa  ratione, 
quam  in  (Juinctiana  denionstrnui  '6) , credibile  est  et 
a nostratibus  plerisque  semper  creditum. 

Xunc  posteaquam  illam  defensionem  Aon  deieci 
sed  obstiti,  quo  iure  fuerit,  perpendimus,  superest 
duplex  quaedam  consideratio,  quae  partim  ad  rem 
gestam  pertinet,  partim  in  nerbls  quibusdam  orationis 
ccrtorumque  locorum  lectione  examinanda  constituen- 
daque  uersatur. 

Quid  enim  ? Si  Aebutlus , quemadmodum  supra 
docuimus,  fundum  nemine  contradicente  tum  posside- 
bat, quae  caussa  ei  fuit,  cur  Caecinam  cum  aduocu- 
tione  amicorum  ad  ius  celebrandum , h.  e.  ut  ab  .(<■- 
butio  moribus  deduceretur,  ex  constituto  aduenlcntcm 
tanta  cura  adeoque  summis  uiribus  fundum  intrare 
prohiberet,  eumque  ui  hominibus  coactis  armatisque 
depelleret,  auerteret,  fugaret? 

Cuius  rei  fateor  equidem  difficile  esse  iustam  ple- 
namque  reddere  rationem,  quum  praesertim  ab  unn 
tantum  parte  rem  narratam  acceperimus.  Itaque  nihil 
afiirmabo,  sed  iuuat  quaerere  tamen  ac  comminisci, 
quid  potuerit  mouere  Aebutlum  atque  impellere. 

Primo  igitur  ioco  haud  inepte  dixerit  aliquis,  mo- 
ram quaesiuisse  Aebutlum,  conscium  fuisse,  illam 


Rationi* 

roarlutM. 


Arrmnni 

quaestio 

duplex 


Cur  repulerit 

Caecinam 

Aebulms 


1«)  Vide  supra  p.  1HH.  iblque  notam  UI. 
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Cwr  repulerit  fundi  controuersiam  praegressuram  esse  familiae  her- 

Caecinam 

Aehutiu.  ciscundae  iudicio,  et  praei udicialem  certa  quadam  parte 
futuram;  simul  magnopere  interesse  Caecinae,  ut  he- 
reditatis diuisio  de  eaque  arbitrium  quam  maturissime 
procederet : at  deductione  retardata  uadimonii  promis- 
sionem differri17);  inde  moram  parari  ipsi  de  fundo 
iudicio,  quo  peracto  demum  Caecina  saluo  iure  suo 
familiae  herciscundae  arbitrium  prosequi  posset ,s). 

Sed  magis  mihi  placet  quod  Hotomanns  existima- 
uit,  Caecinam  per  speciem  deductionis  celebrandae 
ultro  uim  Aebutlo  illaturum  et  siue  delecturum  hunc, 


siuc  in  communem  tamen  fundi  possessionem  intrusu- 
rum  se  fuisse  t9) ; huic  autem  incepto  Aebntium  ui  et 
armis  se  opposuisse20). 

Qua  in  re  quam  maxime  consideranda  erunt,  quae 
Aebutii  testibus  a Tullio  tribuuntur21).  Etenim  parum 
credibile  est,  tam  stultum  fuisse  Aebntium , ut  eos 
praecipue  testes  produceret,  qui,  praeterquam  quod 
e re  aduersarii  esset,  nihil  ferme  dicerent.  Qui  quum 
uim  armatam  ingenue  fateantur  ab  Aebutlo,  partim 


17)  Vide  supra  p.  370. 

18)  Vide  supra  p.  361. 363.  seq., 
ubi , quale  bule  quoque  agendi 
consilio  periculum,  quamquam 
facilius  quidem  fortasse  ad  eullan- 
dum , adesset,  demonstraui. 

19)  Vldesis  quae  pautlo  antea 

р.  390.  Indicaui. 

20)  Occurrit  haec  sententia 
Botomani  in  adnotatlonc  ad  c. 
9.  v'*-  In  eus  ipias  re»  rei. , et  ad 

с.  10.  eitr.  r1*’  Intelligere  prae- 
clare quid  caussa  rei. , et  ad  c. 
1 1 . t”  Non  deieci  sal  obstiti.  — 


Sed  hoc  loco  Garatonius,  propter 
nimiam  Ciceroni»  ueneratlonem. 
In  Uotomanum  iracundius  pae- 
ne quam  natura  tulit,  innectas 
est.  Nam  post  alia  multa  , «Vide, 
« Inquit , quaeso , quam  solide 
«ibi  (in  c.  31.)  boc  refellatur, 
« ut  plane  inteiligas , quid  agat 
« Botomanus  , dum  fauet  Aebu- 
«lio,  et  oratorem  maximum  ac 
« prudentisstmum  criminatur.»  — 
Caelcroquln  hlotzius  ad  c.  9.  ffo- 
tomanum  secutus  est. 

21)  capp.  9.  et  10. 
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sua  quoque  opera,  adhibitam  esse;  necessario  paene 
consequens  est,  eosdem  caussam  quoque  eius  rei,  siue 
iustam  siue  cui  iustac  tamen  species  aliqua  esset,  in 
medium  protulisse.  Hanc  uero  in  testimoniis  illis  re- 
censendis adeo  Tullius  silentio  praeteriit,  ut  con- 
tectura ilia  aliquantum  uirium  inde  capiat.  Et  tametsi 
haud  inepte  oblici  potest,  si  illa  quoque  uis  uerbis 
Non  deled  sed  obstiti  inesset,  parum  copiosam  hae 
saltem  parte  Tullii  defensionem  apparere,  animaduer- 
tere  tamen  conuenit,  non  plane  in  proposita  oratione 
deesse,  quae  eo  referri  uideantur;  ut  ecce  quod  uehe- 
mcnter  urget  orator  L.  Caelii  testis  dictum,  « non  so- 

• Ium  Aebutium  cum  armatis  fuisse  compluribus,  uerum 

• etiam  cum  aduocatis  perpaucis  eo  uenisse  Caeci- 

• nam  • ; item  A.  er  L.  Atiliorum  ac  P.  Rutilii , • quum 

• Aebutlus  Caecinae  malum  minaretur,  ibi  tum  Cae- 
« cinam  postulasse , ut  moribus  deductio  fieret.  * Quo 
loco  obiter  admonebo,  Pisonem  fortasse  illud  retulis- 
se, Caecinam  non  prius  ita  postulasse  quam  intellexerit, 
se  illud,  quod  maxime  ucllet,  uidelicet  ut  possessio- 
nem fundi  apprehenderet,  assequi  nullo  modo  posse. 

Sed  haec  incertissima  sunt. 

Nunc  pertractata  sententia  et  iure  illius  defensionis 
Non  deieci  sed  obstiti,  iuuat  etiam  uerba  quaedam, 
quae  ad  eandem  pertinent,  exhibere  ac  critica  ratione 
examinare. 

Quippe  in  c.  13.  orationis  propositae  eadem  defen- 
sio hisce  uerbis  refertur: 

. Kieci  ego  te  armatis  hominibus,  non  deieci'1; 
rursus  in  c.  23, : 


Cur  repulerit 
Aebutiua 


Lertio  Bieei 
non  dt  en  , 

»•  * 8-  • 


Lectio  Eiwi 
non  deieti  , 
• I q.  g t. 
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• Electus  es  non  delectus  * 
et  In  c.  29.: 

« Non  deieci  sed  elecl.  ‘ 

Qni  si  genuinus  est  Ciceronis  sermo,  necesse  esi 
statuamus,  talem  esse  uerbi  Elicio  proprietatem,  ut 
tantundem  ualeat  ac  Prohibeo,  accedere  non  sino, 
obsisto , et  si  quae  cum  in  hac  oratione  tum  alias  in- 
ueniuntur  similia;  denique  delici  cum  a Pisone  dici, 
qui  ex  eo  loco,  In  quo  sit,  expellatur,  elici  uero 
eum,  qui  ab  eo  loco,  quo  uenlat,  depellatur  atque 
intrare  uel  accedere  prohibeatur. 

Quae  ne  nimium  cito  iudicemns  praepostera  esse  et 
intoleranda,  prius  fatebor,  trium  illorum  locorum  lectio- 
nem non  Editorum  solum,  sed  etinm  Codicum  manu- 
scriptomm,  quorum  mihi  quidem  notitia  est,  summo 
consensu  constare  JJ),  ne  Taurinensis  quidem  Palim- 
psesti auctoritatem  deesse,  quippe  in  quo  dicta  uerba 
capitis  13.  (nam  caetera  duo  loca  non  extanQ  lucu- 
lenter compareant  n) ; denique  Rufinianum  eadem  illa 


2*2)  Noli  uarietatem  lectionis 
qualemcunque  inde  Inferre,  quod 
Jfunissius  ille , qui , nescio  quo 
animi  errore,  M.  Tullii  libros  de 
Oratore  edendos  a se  commen- 
tariisque illustrandos  putauit , in 
adnotatione  ad  I,  55.  p. 483.  hunc 
Asemis  locum  inuerso  ordine  sen- 
saque commemorat , quasi  Piso 
dixisset  « deiectus  es  non  eieefus.» 
Qui  uidelicet  etiam  illustrandi 
huius  loci  caussa  adiecerit,  accu- 
natorem  ( Aebutium ) illud  conten- 
disse. ac  propter  eam  defendendi 


tui  rationem  a Cicerone  acriter 
esse  reprehensum.  Quid  mulla  ? 
tcripsit  homo,  quum  legere  de- 
buit. — De  toto  isto  libro  ueris- 
sime  ludicauit  Ellendtius  In  Prae- 
fatione ad  nouam  Editionem 
p.  XVIII. 

23)  Vide  Af.  Tullii  Ciceronis 
Orationum  pro  Scauro  , pro  Tul- 
lio et  in  Clodium  Fragmenta  In- 
edita etc.  , ed.  Amed.  Peyron, 
Stuttgardiae  ct  Tubingae  18*24.  4. 
p.  201.  — Nuper  ipse  quoque 
(lodicem  inspexi. 
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uerba  tamquam  e d.  capite  13.  excerpta  ad  litteram  L““° 

oob  deieci, 

nobis  tradidisse  2i).  " i »■  * 

Quibus  rebus  omnibus  si  quis  est,  qui  a conjectu- 
ris deterreri  se  non  patiatur,  angustissimo  tamen  an- 
gulo inclusum  se  sentiet  propter  haec  uerba  d.  capitis 
13.,  superioribus  illis  annexa: 

« ut  tantum  facinus  non  in  aequitate  defensionis , 

• sed  in  una  littera  latuisse  uideatur.  * 

Quid  igitur  est?  Quae  adhuc  attuli , ita  mihi  uiden- 
tur  ad  sustinendam  lectionem  uulgarem  grauia  esse, 
ut  ueram  tamen  oratoris  sententiam  atque  indolem 
Latini  sermonis  consuctudinemque  in  contrariam  par- 
tem nullo  dubio  pracualcre  existimem. 

Primo  enim  satis  mihi  persuasum  est,  in  uniucrsis 
bonorum  scriptorum  libris  ne  unum  quidem  locum  ex- 
tare, ubi  inter  uerba  deiicere  et  eiicere  aut  inter  par- 
ticulas de  et  ex,  siuc  nominibus  praepositas  siuc  uer- 
bis  praefixas,  ratio  illa,  quam  antea  demonstraui , in- 
tercedat: non  quo  mihi  arrogem,  ut  dicam,  omnia  me 
non  legisse  solum  sed  etiam  memoria  tenere;  at  non 
adducor  ut  credam,  singularem  illam  uim  particulae 
ex  a Grammaticis  omnibus  quibus  Forcelllmim  et 
Hundium  satis  est  nominasse)  propter  ignorantiam 
iiegligentiamue  esse  praetermissam. 

Quod  si  mihi  dicat  aliquis,  facile  accidere,  ut  pa- 
rum accurate  etiam  a bono  auctore  unum  quoddam 
uocabulum  eligatur;  referam,  haudquaquam  familiarem 
inconsideratumque  sermonem  tribus  illis  locis  contineri, 
immo  in  uerborum  argutiis  summnque  tam  dicendi  quam 

ii)  Ile  figuris  sententiarum  et  p.  2-27.  Varietatem  lectioni»  nul- 
flocutionum.  §.  6.  Eri.  Eroticluri  Ia m h.  I.  inueni. 
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Lee  lio  Kieci  percipiendi  subtilitate  omnem  illam  disputationem  uer- 

non  dcieci,  _ 

etq.  g.  >.  sari.  Ea  uero  ratione  qui  egent,  qualem  illarum  par- 
ticularum  dluersitatcm , a supradicta  profecto  alienis- 
simam remotissimamque,  sit  inuenturus,  ipse  Tullius 
alio  huius  orationis  loco35)  hisce  uerbis  ostendit: 
«Delectus  uero  qui  potest  esse  quisquam,  nisi  in 
■ inferiorem  locum  de  superiore  motus ? Potest 
• pulsus  fugatus,  electus  denique:  illud  uero  nullo 
«modo  potest,  delectus  esse  quisquam,  non  modo 
« qui  tactus  non  sit , sed  ne  aequo  quidem  et  piatio 
« loco.“ 

Quid  quod  in  cap.  28.  iuris  quidam  consultus  dici- 
tur respondisse,  uon  posse  probari  quemquam  esse 
delectum  nisi  ex  eo  loco,  in  quo  fuerit,  nonne  vel 
magis  in  uerbo  elicere  ualebit? 

Hoc  amplius  animaduertas,  et  hoc  loco  et  passim 
eodem  capite  et  ubique  alias  uerbo  deiicere,  ubi  an- 
gustissimo illo  Pisonis  sensu  usurpatur,  locum,  unde 
deiectus  esse  aliquis  dicitur,  cum  praepositione  ex 
constructum  adiungl*6). 

Quid  multa?  Inspice  quaeso  totam  illam  disputa- 
tionem, quae  in  capite  30.  habetur37).  Nonne  luce 

25)  cap.  17.  g.  50. 

26)  d.  cap.  28.  g.  80.  a Quia 

«certe,  Inquit,  delectus  est  Cae- 
« cina  . . . aliquo  ex  loco ; si  non 
«ex  eo  loco,  quem  In  locum  ue- 
anire  uolult;  at  ex  eo  certe,  unde 
"fugit.»  — c.  29.  g.  82.  «Quae- 
«ro  abs  te,  simne  deiectus  non 
«de  Fulciniano  fundo:  neque 

« enim  Praetor,  sl  ex  e»  fundo 
“ essem  delectus,  Ita  me  restitui 


«lussit:  . . . sum  ex  proilmo  ul- 
«clni  fundo  deiectus  . . . sum  de 
« uia » rei.  — g.  84.  « si  non 
«sum  ex  eo  loco  deiectus,  quo 
«prohibitus  sum  accedere;  at  ex 
«eo  sum  delectus,  quo  accessi, 
«unde  fugi.» 

27)  g.  86.  «...  duo  genera 
« caussarum  esse  intelligcbanl . . ., 
« unum  si  qui  ex  eo  loco , in 
« quo  esset , alterum . si  ab  en 
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clarius  inde  efficitur,  tria  fuisse  uerba,  elicere,  deil-  t*rt,° 

*'  non  deteri  , 

cere , prohibere:  eorum  primum  ac  tertium  certa  in-  “ '■ « ■ 
dubitataque  fuisse  ui  ac  potestate,  ita  inter  se  inui- 
cem  opposita,  ut  eiici  e fundo  aedibusue  diceretur, 
qui,  quum  nim  pateretur,  ibi  tum  esset;  contra  qui  in 
fundo  aedibusue  non  esset,  sed  eo  accedere  et  intrare 
tantum  non  sineretur,  is  non  eiici  sed  prohiberi  dice- 
retur2'): contra  de  uerbo  deilcere  controuersiam  fuisse, 
utrum  tantundem  ualeret  atque  elicere,  Id  quod  Piso- 
nem defendisse  Cicero  affirmat29),  an  latius  pateret 
in  talem  modum,  ut  duplicem  illam  diuersamque  uim 
ac  sententiam  uerborum  elicere  et  prohibere  amplecte- 
retur unum  ac  comprehenderet;  quod  peracute  Cicero 
defendit30). 

I ’ ’ 


"loco,  quo  uenlret,  ul  delectus 
n esset.»  g.  87.  »81  qui  meam 
familiam  de  meo  fundo  delece- 
rlt,  ex  eo  me  loco  deiecerlt:  si 
« qui  ...  me  introire  prohlbue- 
» rlt , non  ex  eo  sed  ab  eo  loco 
a me  deiecerlt  ....  Hoc  uer- 
« bum,  Uisdk,  ulrumque  decla- 
a ral : et  ex  quo  loco  et  a quo 
« loco » , et  quae  deinceps  se- 
quuntur similia. 

28)  F.  /fandius  in  Tuneltin o 
(Tom.  II.  p.  615.)  significationem 
particulae  Ex  hisce  uerbis  deflnl- 
uit:  «Ex  indicat  exitum  et  dlcl- 
« tur  de  omni  re  . quae  in  ali- 
« quo  loco  inerat  et  inde  exit. 
a Quare  contrarium  est  ur.  Ilanc 
« uero  notionem  proxime  attingit 
a notio  rei  decedentis  uel  abeun- 
ii  tis : quamquam  kx  posito  sem- 


ii  per  praesumitur  in  aliquo  loco 
• fuiue  rem.» 

29)  c.ll.  13.lt.  17.23. 27  - 31. 
Vide  supra  h.  gpho  p.  376.  seq.  — 
Tenendum  etiam  Illud,  quod  su- 
pra (p.  307.  ibique  nota  27.) 
ostendi , Praelores  ollm  tam  uer- 
bo eiicere  quam  uerbo  detrudere 
in  hoc  interdicto  uti  solitos  esse. 
Quod  idcirco  sensum  uerbi  eii- 
cere, quem  defendimus,  magno- 
pere confirmat , quoniam  non  est 
credibile  , a latiori  uerbo  Prae- 
tores ad  angustius  processisse  , 
quinetlam  mullo  minus,  antea  te- 
neri eos  potissimum  uoluisse , 
qui  prohibuissent,  postea  demum 
eos,  qui  deiecissent,  aut  sensum 
uerbi  eiicere  breui  tempore  fun- 
ditus mutatum  fuisse. 

30)  Conf.  etiam  flandi i Turset- 
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Lwiio  Eitci 
non  deieri  , 

el  q g •. 


Quibus  omnibus  consideratis  satis  inm  animo  (irmato 
eo  accedo,  ut  negem,  trium,  quae  dixi,  locorum  uul- 
gatam  lectionem  ulio  modo  ferri  posse.  Ut  in  pauca 
conferam,  sic  existimo,  non  eieci  et  eiectus,  sed  reie- 
ci  et  relectus  Tullium  scripsisse. 

Certe  haud  secus  haec  atque  illa  una  littera  cum 
uocibus  delevi  et  delectus  differunt,  quod  in  quauls 
alia  contectura  uix  inuenietur. 

Nec  desunt  alia  huius  emendationis  firmamenta. 
Sensus  optime  conuenit,  et  suffragatur  non  communis 
solum  consuetudo  sermonis,  uerum  etiam  quam  Cice- 
reronis  ipsiusque  huius  orationis  propriam  dicere  licet. 
Ut  ecce  quod  in  cap.  9.  confiteri  dicitur  Aebutius: 

• ...  ne  accederes  obstiti,  ferro  ...  te  reieci 

« atque  perterrui  • , 

deinde  in  cap.  14-.: 

• Quid,  inquit,  hoc  ab  illo  differt?  ut  ille  cogatur 

• restituere,  qui  ingressum  expulerit,  ille,  qui 

• ingredientem  repulerit , non  cogatur  ? * 
ct  in  cap.  17.: 

«te  obstitisse  et  repulisse  dicis.* 


Unum  s.  y.  Ite , 1. 1.  p.  193.  « Pro- 
« pria  esi  huius  praepositionis  uis, 

• ut  exitum  rei  una  cum  nexu 
«indicet,  quo  res  mota  antea  co- 
« haeserit.  Ilino  ei  tribuitur  etiam 
« illa  potestas , quae  declarat  ali- 
« quid  proxime  ab  aliqua  re  sol- 
«ul,  uel  ex  ipsa  re  exire.»  ibiil. 
p.  180.  seq.  « Ex  his  uerbis , 
«quae  cum  de  iunguntur , non 

• pauca  assumunt  ex.  sensu  non 


« diucrso  : quare  librarii  haec  uo- 
« rabula  commutauerunt,  ubicun- 
« que  libuit » rei.  Coni.  ibid.  p. 
184.  «Ex  his  intelligilur,  fal- 
« sani  esse  opinionem  uulgarcm , 
«qua  grammatici  piarim!  de  di- 
« eunt  proprie  esse  deorsum.  Nam 
«haec  notio  superioris  loci  acee- 
• dit.  atque  etiam  per  a expri- 
umilur.»  — Conf.  Ramshorn  . 
( irammat . I.ut.  jj.  150.  p.  464. 
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Addas  licet,  quod  iu  cap.  16.  sibi  inuicem  opponun- 
tur uerba  • depugnare  * et  « repugnare  * 31). 

Extremo  loco,  ne  nidear  Codicum  Msi.  auctorita- 
tem contemnere,  admonebo,  scatere  uetustfssimis  men- 
dis hanc  orationem  et  alias  Tullii  multas,  Codices 
autem  , quorum  hodie  copia  est , uno  excepto  palim- 
psesto , saeculo  decimo  quarto  et  quinto  demum  exara- 
tos esse,  ac  propterea  consensu  parum  ualerc. 

Quinctiam  uestiglum  quoddam  inuenio,  unde  dubi- 
tatio possit  moucri,  quin  plane  ex  omnibus  Codicibus, 
medio  neuo  superstitibus,  ucra  illa,  quam  defendo, 
lectio  euanuerit.  Nam  Camerarii  Editio  iu  d.  cap.  23. 
habet  ipsam  lectionem  eam,  quam  commendamus, 
relectus  3!),  eamque  ex  aliquo  Codice  manuscripto 
uctustaue  Editione  translatam,  non  contectura  effictam 
esse,  idcirco  credibile  est,  quoniam  unum  illum,  quem 
demonstraui , locum  Editor  emendatum  tradidit,  in 
reliquis  duobus  (d.  cap.  13.  et  29.),  quorum,  si  cri- 
ticam rationem , non  librorum  auctoritatem  sequere- 
tur, nullo  dubio  eadem  caussa  fuit,  uulgatam  lectio- 
nem conseruauit. 

Cactorum  ne  Codicibus  in  hac  lectionis  quaestione 
nimium  seruiamus,  haec  quoque  rntio  suadet,  quod 
etiam  aliis  locis  uariac  illae  particulae,  quae  uerbo 
iaccre  praefigi  solent,  ueluti  de  et  e,  uti  sunt  exigua 


31)  Conf.  in  Verrem  III,  51. 
52,  121.  122.  et  55, 127.  128. 

32)  Quae  a Garalonio  et  a 
Beckio  affertur  Ueruagiana  . non 
est  illa  , quae  A.  1534  Batileae 


ex  officina  Heruagiana  prodiit , 
sed  altera , A.  1540.  ex  recogni- 
tione loachimi  Camerarii  ibidem 
impressa. 


Lectio  Rieei 
non  deteri, 
•I  q.  g a. 
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litterarum  diucrsitatc,  saepissime  inter  se  permixtae  a 
librariis  atque  alia  in  aliam  corruptae  sunt.  Cuius 
generis  ne  longius  exempla  repetam , admonebo,  fn 
hac  ipsa  oratione  c.  28.  §.  80.  u’*-  «delectus  est"  Co- 
dices mendose  habere  «electus",  item  c.  29.  §.  84. 
ISalisburgensem  « sum  eiectus  quo  accessi  * , c.  30.  §.  86. 
Erfurtemem , » se  electum  diceret  * ; ibidem  §.  87. 
Monacensem,  «Unde  eiectus  est  (Cinna) *:  c.  32. 
§.  92.  plures , «tum  eiectum",  et  alia  multa,  sicut  in- 
fra in  Varietate  lectionis,  quam  capite  altero  huius 
libri  Irademus,  plenius  apparebit. 
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Qua  ratione  in  indicium  venerit,  civis  Romanus 
Caecina  esset  necne. 

Paucae  sunt  orationis  pro  Caecina  habitae  partes, 
quae  consentientes  semper  interpretes  habuerint,  haud 
magis  caussae  Tullium  quam  iuris  rntioni  uerltatique 
satisfecisse:  inter  quas  primum  fortasse  locum  illud 
obtinet,  quod  omnibus  uisus  est  Tullius  bellissime  de- 
fendisse, non  posse  legem  a Sulla  Dictatore  latam 
eo  ualere,  ut  ciuitatis  Romanae  ius  Volaterranis, 
quorum  numero  A.  Caecina  fuit,  ex  forma  iuris  pu- 
blici amissum  esse  recte  judicaretur. 

Nec  minor  illi  disputationi  apud  me  fides  est.  Ita- 
que credam  Tullio , ciuem  Romanum  fuisse  Caecinam, 
eamque  controuersiam , quoniam  noui,  quod  afferam, 
nihil  habeo,  singulis  autem  rebus  scutentiisque  illu- 
strandis nlius  locus  occasioque  aptior  erit,  in  prae- 
sentia relinquo. 

Illud  quaero,  quid  sit,  cur  in  proposita  sponsio- 
nis Interdictique  disceptatione  ct  indicatione  attinuerit 
spectare , ciuis  Romanus  esset  Caecina  necne. 

Nam  Pisonem  non  id  solum  arguisse,  Caecinam, 
quia  ciuis  Romanus  non  esset,  testamento  Caesenniae 
inutiliter  heredem  scriptum  esse , immo  eodem  argu- 
mento etiam  in  caussa,  quae  nunc  ageretur,  usum 
esse,  quo  probaret,  ne  interdicto  quidem  aut  spon- 
sione Caecinam  uincere  posse:  perspicuum  est  quum 

26 


An  ctuif  H. 
fuerit 
Caecina 


Ciuitaa 

ad  caussam 

pertinet. 


I..b  II 


CiuiUft 
ad  caussam 
pertinet. 

An  propter 
interdictum  ! 


402  Cap.  I.  De  iure  caussae  Caecinianae. 

maxime  propter  principium  capitis  33  ')  tum  uniucrsam, 
quae  exinde  sequitur,  ciuitatis  disceptationem. 

Ac  primo  loco  non  possum  in  animum  inducere, 
Interdicta  de  ui  citiinm  Romanorum  propria  fuisse. 
Quid  enim  magis  iuri  gentium  conuenit  quam  ui  de- 
lectum restitui?  Accedit  quod  alterum  illud  iudicium, 
quod  est  de  damno  dato  bonisne  raptis  ui  hominibus 
armatis  coactisue , intime  interdicto,  quod  in  Caeci- 
nae caussa  agitur,  coniunctum  et  consanguineum2), 
non  a Praetore  urbano , sed  ab  eo , qui  inter  pere- 
grinos ius  dicit,  primum  est  compositum  atque  in 
Edictum  receptum  3). 

Denique  ut  Praetor,  quum  in  iure  de  interdicto 
ageretur,  diuerso  loco  clues  ac  peregrinos  Imbuerit 
(.non  habuisse,  satis  mihi  constat),  quemadmodum 
potuit,  quo  tenore  interdicti  formula  fuit 4),  indicis 
recupcratorumue  officio  contineri,  ut  statuerent,  inter- 
dicto, qui  ciuls  non  esset,  sed  peregrinus  aut  Latinus , 
uincere  non  posse? 

1)  « At  enim  Sulla  legem  tulit.» 

Ilis  uerbis  illa  defensio  aduer- 
sarii  ita  inducitur,  ut  nullo  du- 
bio series  argumentorum  , quibus 
ad  praesentem  Acbutii  caussam 
defendendam  Piso  usus  esset, 
continuetur.  Neque  aliam  rem 
caussamue  noua  ea  defensio  spe- 
ctare potuit  atque  illa,  in  qua 
proxime  oratio  uersabatur,  non 
possedisse  Caecinam. 

2)  C.onf.  pro  Tullio  c.  7 — 12. 

44  — 46.  et  quae  de  hoc  c.  46. 
supra  adnotauimus  p.  327.  not.  6. 


3)  Qua  de  re  in  libro  tertio  ad 
Tullianam  disputabimus.  Interea 
uide  d.  cap.  7.  et  quae  Huschkius 
disseruit  in  Praemonitis  ad  ean- 
dem orationem  p.  91.  seq.  Adde 
Orellii  et  liaileri  Onomasticum 
Tullianum  p.  352.  Neue  de  sen- 
tentia depelli  te  sinas  a C.  Sellio 
(Recuperatio  p.  414.,  conf.  p.313.): 
quamquam,  me  quidem  haud  in- 
uito,  etiam  illud  Huschkio  opponet, 
M.  Luculli  praeturam  ad  a.  u.  678. 
potius  quam  677.  pertinere. 

4)  Vide  supra  p.  324.  seq. 
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Altero  loco  in  mentem  alicui  uenerit  peculiaris 
forma  sponsionis  contractae , et  quod  Gaius  docet, 
stipulationis  illam  conceptionem,  Dari  spondes  Spon- 
deo, ciuium  Romanorum  propriam  esse,  nec  peregri- 
num, qui  ita  stipulationem  contraxerit,  inde  teneri  aut 
agere  posse  5). 

Quodsi  ita  sponsio  inter  Caecinam  et  Aebutium 
facta  fuit,  equidem  caussae  nihil  dico,  quin  merito 
Piso  negauerit,  ea  sponsione,  nisi  ciuitatis  ius  Cae- 
cinae incolume  esset,  uinci  Aebutium  condemnariue 
posse.  At  non  modo  expioraium,  sed  ne  probabile 
quidem  duco,  ilia  stipulandi  forma  litigatores  in  spon- 
sione contrahenda  usos  fuisse,  aut  omnino  talem  lioc 
loco  controuersiae  formam  figuramue  in  defendenda 
utrinque  caussa  intercessisse. 

Etenim  solum  per  se  sponsionis  nomen  non  eo 
potest  uaiere,  ut  necessario  efficiatur,  ipsum  Dari 
spondes  ? Spondeo  stipulandi  genus  inter  Caecinam 
et  Aebutium  celebratum  esse:  immo  Paullus  auctor 


5)  G ai.  III,  92.  « Verbi»  obli- 
<■  gatlo  fit  ex  interrogatione  et  re- 
asponsioDe,  ueiut  Dabi  sposdks? 
«spondko  , Dabis?  dabo,  Pro- 

K MITTIS  't  PROMITTO,  FlDEPRO- 
I MITTIS?  FIDE  PROMITTO,  FlDR 
° ICBES  ? FIDE  IIBKO  , FACIES  ? 

a faciam.  §.  93.  Sed  haec  quidem 
a uerborum  obligatio  Dari  spon- 
« dks  ? spondeo  propria  ciuium 
a Romanorum  est ; caeterae  uero 
a luris  gentium  sunt,  itaque  inter 
« omnes  homines , siue  cluet  Ro- 


a manos  siue  peregrinos,  ualent; 
a et  quamuis  ad  Graecam  uocem 
« expressae  fuerint . . .,  etiam  hae 
« tamen  inter  ciues  Romanos  ua- 
a lent  ...  At  illa  uerborum  ob- 
« ligatio  Dari  spondes  ? spondeo 
a adeo  propria  ciuium  Romano- 
« rum  est,  ut  ne  quidem  in  Grae- 
a cum  sermonem  per  Interpreta- 
a tionem  proprie  transferri  possit, 
a quamuis  dicatur  a Graeca  uoce 
« figurata  esse.»— Conf.  gg. 94.95. 


Aa  propter 
R poti  no  nem  ? 
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An  propter  est , sponsionis  nomen  latius  patere,  atque  omnes  sti- 
pulandi figuras  continere  6), 

Deinde  e d.  Gaii  locis  discimus,  caetcras  stipu- 
landi formulas  ita  in  peregrinorum  usu  fuisse,  ut  nihil 
tamen  obstaret,  quin  etiam  clues  Romani  in  eadem 
uerba  inter  se  stipularentur:  et  credibile  est,  in  hoc 
Interdictorum  iure,  peregrinis  cum  ciuibus  communi , 
atque  in  praetoriis  stipulationibus,  quae  ea  parte  Edicti 
proponerentur,  aut  Praetoris  arbitrio  conciperentur  7), 
communes  potius  stipulandi  formas  quam  quae  ciuium 
Romanorum  propriae  haberentur,  in  usu  fuisse. 

Praeterea  neminem  fugit,  ne  uerbo  quidem  Cice- 
ronem eiusmodi  Pisonis  defensionem,  ex  sponsionis 
figura  petitam,  indicare,  nec  quidquam  proponi,  cur 


6)  L.  7.  De  V.  S.  « Sponsio  ap- 
« pellatur , non  solum  quae  per 
« sponsus  interrogationem  fit , sed 
« omnis  stipulatio  promissioque.  p 

7)  Praetoriarum  stipulationum 
genere  omnes  illas  sponsiones 
contineri , quae  Praetore  iubente 
ac  moderante  fieri  solebant , facile 
quiuls  intellecturus  est , si  na- 
turam utrarumque  et  rationem, 
adhibitis  Veterum  testimoniis , 
inter  se  comparauerit.  De  illis 
sponsionibus  supra  traclauimus 
p.  12.  seqq.  Conf.  p.  22.  seqq.  — 
De  stipulationibus  praefortis  con- 
sulendus est  totus  Digestorum 
titulus,  illis  uerbis  inscriptus, 
tum  aliquot  loca  blc  eihihebo: 
L.  52.  De  V.  O.  ( Ulpianus ) «In 
« ronuentionalibus  stipulationibus 


«contractui  formam  contrahentes 
« dant : enimuero  praetoriae  stl- 
«pulationes  legem  accipiunt  de 
« mente  Praetoris  , qui  eas  pro- 
« posuit.  Denique  (in)  praetoriis 
« stipulationibus  nihil  immutare 
«licet,  neque  addere  neque  de- 
« trahere.»  — L.  1.  §.  10.  De 
stipul.  praei.  (Idem)  «Sed  et  si 
« quid  uel  addi  uel  detrahi  uel 
«immutari  in  stipulatione  opor- 
« teat , praetoriae  erit  lurisdictio- 
«nis.»  L.  9.  eod.  (Venuleius) 
«In  praetoriis  stipulationibus  si 
« ambiguus  sermo  acciderit,  Prae- 
« toris  erit  interpretatio;  eius 
«enim  mens  aestimanda  est.» 
Conf.  Gai.  IV,  31.  Lex  Rubria 
c.  20.  et  q.  g.  a. 
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statuere  liceat,  consulto  Ciceronem  ac  summam  per 
calumniam  celauisse  istam  uim  sententiamque  defen- 
sionis, et  omni  parte  diuersam  recuperatorum  animis 
obiecisse. 

Quae  quum  ita  sint,  nihil  mea  quidem  sententia 
est,  quo  hanc  ciuitatis  quaestionem  in  Caecinae  caus- 
sa referamus  praeterquam  ius  hereditatis.  Hoc  autem, 
neque  aliam  rem  ullam,  menti  oratoris  in  ea  parte 
defensionis  obuersatam  esse,  illud  quam  maxime  argu- 
mento est,  quod  inferius  iniccit,  Caecinam , etiamsi 
ciuitatem  lege  Sullae  amisisset,  uincere  nihilominus 
hoc  iudicio  debere  propterca,  quod  ipsius  legis  tenore 
tamen  eo  iure  mansisset,  ut  a ditibus  Romanis  here- 
ditates capere  posset  *).  Quod  si  sponsionis  propo- 


8)  e.  35.  «Nam  ad  hanc  qui- 
«dem  caussam  nihil  hoc  perll- 
«nulsse,  ...  ex  eo  inteiligi  pot- 

• eat . . . , quod  Sulla  Ipse  lia 
«tulil  de  ciuitale , ul  non  sustu- 
« Ierit  horum  neia  alque  heredi- 
«tales,  lubel  enim  eodem  iure 
« esse  quo  fuerint  Ariminenses! 
«quos  quis  ignorat  duodecim  co- 
« Ioniarum  fuisse  et  a cluibus 

• Romanis  hereditates  capere  po- 

< tuisse  ?»  — De  celeberrimi  huius 
loci  tam  lectione  (XII.  an  XIIX  ? 
4r»mmmses  an  Interamnenses  ?) 
quam  intellectu , praesertim  de 
coloniis  illis  , quaenam  fuissent  , 
nuper  disceptauerunt : Sauinius 

(In  Zeitschr.  f.  gesch.  It.  !f'.  Tom. 
V.  p.  234.  seqq.  et  Tom.  IX.  p. 
318.  seq.)  , Maduigius  (In  Opusc. 
acad.  p.  282.  seqq.) , WaUerus 


(G.  d.  R.  R.  p.  203.),  Zumptius 
(Jahrb.  r.  wiss.  Kril.  1834.  N.  40. 
p.  319.),  lluschkius  in  Srriitu  Tul- 
lio p.  572,  seq.),  Puchla  (in  Inst. 
d.  R.  R.  Tom.  I.p.  236.  seqq.).  — 
Quorum  quidem  doctissimorum 
uirorum  controucrslam  neque  ha- 
- beo  unde  diiudicem  , neque  huius 
loci  est  accuratius  examinare. 
Illud  dicam  , apte  denuo  refutari 
a Muduigio  Munatii  sententiam 
a Walt  ero  instauratam,  qui  de 
IU.  Liuii  Drusi  coloniis  Ciceronem 
sensisse  putauerunt ; Sauiniiuero 
coniecturam , e Liuii  narratione 
(XXVII , 9.  10.  et  XXIX,  15. 37.) 
petilam , quae  una  uldetur  com- 
moda quadam  ac  probabili  ratione 
constare  , Ita  placere , ut  ulx  ta- 
men satis  existimem  ualidam  esse, 
qua  Codicum  omnium  auctoritas. 


An  propter 
nponsionoin  f 


An  propter 
heredi  U- 
teni? 
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*°,'dZr‘"  s'*ae  'us  diuersasque  'H»8  stipulandi  formulas  omnis 
*•"’  ilia  disputatio  de  iure  ciuitatis  spectasset,  hoc  Tullii 
dictum  ineptissimum  profecto  absurdissimumque  fuisset. 


quamquam  ne  Ipsa  quidem  fir- 
missima , infirmetur.  Quin  igitur 
mea  faciam  Aladuigii  uerba : 
Quaenam  sint  autem  illae  duo- 
decim coloniae  et  unde  orta  earum 
praecipua  condicio,  ignorare  me 
fateor.  — Sed  boc  uerisslme  ui- 
detur  Maduigius  monuisse,  Ideo 
Ciceronem  « fuerint » scripusse , 
quia  quo  tempore  Sulla  legem 
suam  tulit , et  Ariminenses  et  reli- 
qui lege  lulia  clues  fuerint.  Quo 
loco  luuat  paruulam  quondam 
rem  ac  quaestiunculam  sublicere, 
non  adeo  quidem  ad  praesens 
propositum  necessariam , sed  ad 
Illustrandum  tamen  hunc  oratio- 
nis locum  pertinentem  , neque 
(si  uerum  est , in  rebus  intricatis 
ne  parua  quidem  esse  contem- 
nenda) illustri  illa  disceptatione 
plane  alienam.  Quid  Igitur  est 
caussae , cur  in  illa  lege  Sullae  ius 
Volaterranorum , forsitan  etiam 
Arretinorum , quod  In  futurum 
tempus  constituebatur , ad  Ari- 
minensium ius  accommodatum  sit, 
eaque  comparatione  ac  similitu- 
dine , nec  peculiari  disertaque 
descriptione  ac  formula  enuncla- 
tum  1 Nimirum  constat , Arimi- 
num ante  bellum  fralicum  colo- 
niam Latinam  fuisse , Sullano 
autem  bello  oppressum  direplum- 
que  esse ; unde  satis  probabili 
ratione  colligere  licet,  eadem  lege. 


qua  Volaterranis  et  Arretini!  ci- 
uilas  abrogabatur,  etiam  Arimi- 
nenses comprehensos  et  ipsos  quo- 
que ciullate  recens  quaesita  mul- 
tatos esse , simul  autem  In  illud 
ius  redactos,  quo  ante  luliam, 
Plautiam  Papiriam,  Pompeiam 
leges  fuissent.  Eadem  illa  Sullae 
lege , ut  modo  dixi , Volaterra- 
nis et  Arretinis  adempta  est  ciui- 
tas.  Sed  baec  Etruriae  oppida 
coloniarum  l.atinarum  numero 
olim  fuisse,  parum  credibile  est. 
Videndum  igitur,  ne  aut  ius  ciui- 
tatis Jlomanae  ism  ante  bellum 
Italicum  habuerint , aut  peregri- 
na ciuium  suorum  condicione 
antiqui  foederis  uinculo  iuncta 
tunc  et  sublecta  populo  Romano 
fuerint.  Utralibet  autem  condi- 
cione ea  oppida  cum  ciuibus  suis 
ante  bellum  sociale  fuissent , ne- 
cessarium fuit  Sullae  ciuilatem 
abroganti  lege  sua  cauere , quo 
iure  deinceps  uti  ea  placeret. 
Enlmuero  sl  iatn  ante  legem  lu- 
liam ciuilatem  Romanam  habuis- 
sent, non  potuit,  sicut  in  Ari- 
minensibus . statui , ut  eodem  Iure 
essent,  quo  ante  bellum  Italicum 
fuissent , nam  hoc  modo  Ius  dui- 
tatis non  amisissent.  Difficile 
autem  fortasse  uisum  est,  nouum 
eorum  ius  ei  prisco  aliquo  dfu- 
que  obsoleto  statu  ac  tempore 
repetere.  Contra  sl  duo  illa  op- 
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At  enim  in  caussa  interdicti  de  ui  restitue  adaeque  qm* 
possessionis  quid  attinuit  quaerere,  an  A.  Caecina 
testamento  Caesennlae  heres  esset?  Num  fortasse 
Caecinae , quo  interdicto  uincere  posset,  necesse  fuit 
probare  fundum  suum  esse ? Nihil  certe  minus.  Quid 
multa?  In  memoriam  quaeso  redeamus,  quae  paullo 
antea  de  possidendi,  tenendi  et  quasi  tenendi  gradi, 
bus,  en  tempestate  in  hoc  interdicto  spectandis,  dispu- 
taucrimus  et  quo  loco  Caecinam  eius  fundi  ratione, 
quo  de  agitur,  inuenerlmus  9).  Nimirum  si  quid  ueri 
illic  assecuti  sumus,  iam  sumere  nobis  pro  explorato 
licebit,  Caecinam,  si  heres  fuerit  Caesenniae , quae 
fundum  locauerat , tametsi  numqunm  ipse  fundum  nec 
possedisset,  nec  naturaliter  tenuisset,  nonnihil  tamen, 
quod  ad  tenendi  aut  quasi  tenendi  similitudinem  cen- 
seri posset,  habuisse,  unoque  saltem  gradu  anteces- 
sisse illum,  qui  nulla  umquam  aut  luris  aut  facti 
ratione  fundum  antea  attigisset : contra  si  heres  non 
fuerit,  huius  plane  loco  fuisse:  eas  autem  tenendi 


pida  antea  peregrina  condicione 
fuissent,  potuit  Sullae  aut  durius 
aut  ad  efficiendum  impeditius 
uideri , antiqui  foederis  , non  illis 
soiis,  sed  in  commune  forsitan 
cum  aliis  duitatibus  multis  scripti, 
ius  statumque  reuocare  ac  ucluti 
in  odium  eorum  oppidorum  re- 
suscitare. Atque  talem  fere  con- 
iicio  caussam  fuisse , qua  per- 
motus Sulla  ista  lege  sua  Arretinos 
quoque  et  Volaterranos , amissa 
duitate  Romana,  eodem  iure 
esse  iusserit , quo  Ariminenses 
fuissent ; quorum  nomen  exem- 


plumque in  promptu  sane  fuit, 
quoniam  eadem  lege  duitate  ex- 
uebantur atque  in  certum  aliquem 
deterioremque  ciultate  Romana 
statum,  quo  uidelicet  ipsi  olim 
fuerant , redigebantur.  — Caete- 
rum  de  hntiquo  Arretinorum  et 
Volaterranorum  iure  neque  apud 
Veteres  neque  apud  Nostrates 
quidquam  certi  inueni  ; quod  an 
mea  culpa  acciderit , a peritiori- 
bus  discere  cupio. 

9)  Vide  supra  g.  5.  p.  378.  seqq. 
p.  383.  seqq. 
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quasiue  tenendi  distinctiones,  nostrorum  jurisconsulto- 
rum temporibus  explosas  quidem  et  abiectas,  ea  tem- 
pestate, qua  Caecinae  caussa  acta  est,  in  illius  inter- 
dicti iure,  nouo  tunc  atque  propter  nimiam  seuerita- 
tem  controuerso  ac  fluctuante , aut  in  caussis  saltem 
agendis  et  in  fori  disputatione  graues  utilesque  fuisse 
et  habitas  esse. 

Hac  autem  ratione  satis,  opinor,  perspicuum  est, 
quid  ad  ipsam  interdicti  caussam  ualuerit,  Caecinam 
heredem  esse  Caesenniae. 

Caeteroquin  extrema  haec  oratoris  defensio,  pro- 
bando duitatis  hereditatisque  iuri  destinata,  quum 
neque  intelligi  neque  ad  interdicti  caussam  accommo- 
dari, nisi  ex  communi  illa  ipsius  interdicti  ratione, 
quam  antea  exposuimus,  ullo  modo  possit:  haud  me- 
diocre inuicem  illius  rationis  firmamentum  esse  merito 
dicetur. 
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Defensio  in  locos  digesta  et  Virorum,  doctorum 
sententiae. 

Nunc  cognita  tam  iuris  ratione  quam  primariis  de- 
fensionis locis,  unde  Caecinae  ius  ac  recuperatorum 
iudicium  pependisse  uidetur,  reliquum  est,  ut  singula 
argumenta,  quo  ordine  consilioque  sunt  in  oratione 
disposita,  per  indicem  recenseamus,  et  simul,  quid  ad 
caussam  probandam  unumquodque  ualuerit,  adhibitis 
Virorum  doctorum  suffragiis  reputemus. 

Quo  loco  neminem  fugiet,  quantopere  haec  oratio 
in  tota  confirmationis  confutationisque  structura  nc 
compositione  differat  ab  illa,  quam  antea  cognouimus, 
Quine tiana ; ubi  non  solum  partitionem  ingeniose  et 
eleganter  a principio  propositam  ac  deinceps  religiose, 
obseruatam,  sed  etiam  singulas  partes,  certis  membris 
accuratissime  diuisas,  denique  ad  Hortensii  morem 
omnes  defensionis  locos  ueluti  in  digitis  constitutos 
inuenimus  ')■ 

Atque  in  prooemio  quidem  (capp.  1 — ♦.)  satis  co- 
piose orator,  quemadmodum  fieri  adsolet,  ea  praefatus 
est,  quae  utrum  uera  sint  an  falsa,  ex  inferioribus 
demum  defensionis  partibus,  ubi  in  singulis  argumentis 
et  confirmandis  et  refutandis  oratio  uersatur,  discerni 
diiudicarique  potest;  ut  ecce  quod  recuperatoribus 


1)  Vide  supra  L.  I.  Cap.  I.  j§.  V.  p.  17 2.  seqq.  el  pro  Quinclio  c.  10. 


Lotui 

primus. 


410  Cap.  I.  De  iure  caussae  Caecinianae. 

diuturnam  dubitationem  iteratamque  ampliationem  ex- 
probrat, quod  Caecinam  neque  uitiose  neque  malitiose 
egisse  gloriatur,  et  si  quae  sunt  eius  generis  similia. 

Sequitur  rei  gestae  narratio  (capp.  4 — 8.},  cui 
adiecta  est  testium  ab  aduersario  productorum  enume- 
ratio dictorumque,  quoad  in  aliquam  Caecinae  utilita- 
tem conuerti  posse  uiderentur  ’),  recitatio. 

Deinde  a capite  11-  ipsa  incipit  confirmatio. 

Kam  orator  exorditur  ueluti  a summa  iuris  iusti- 
tiaeque  natura  et  ratione  insitaque  quadam  necessitate, 
qua  efficiatur,  ut  quod  ui  et  armis  gestum  sit,  iure 
rescindi  posse  oporteat,  neue  qui  propter  uim  arma- 
tam possessione  careat,  actione  ad  recuperandam  pos- 
sessionem carere  possit.  Quare  quoniam  in  Praetorum 
edictis  aliud  experiundi  genus,  quo  Caecina,  eiusmodi 
uim  ab  Aebutlo  passus,  in  illum  fundum  restitui  pos- 
sit, praeterquam  hoc  interdictum,  sane  nullum  inueni- 
tur,  non  potest  Caecina,  sicuti  interdicto  egit,  non 
recte  egisse. 

Cui  argumento  uereor  ne  tali  fere  ratione  Piso 
obuiam  uenerit. 

Qui  uim  atrocem  ab  aliquo  passus  fuerit,  duplici 
modo  potent  et  effectum  considerare  et  agendi 
consilium  capere. 

\imirum  aut  ea  sola  spectabit , (pute  in  personam 
cadunt,  ueluti  vulnera , uerbera,  contumeliam, 


±)  Arripiuntur  ca  potU-imum, 
unde  planum  fiat  (quod  aduer- 
sarius  nurnquam  infitiatus  est) , 
ui  mfnlsque  quinetiam  hominum 


coactorum  armaiorumque  terrore 
prohibitum  esse  Caecinam , ne 
Intraret  fundum  , quo  de  agitur, 
propiusue  accederet. 
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denique  dignitatem  laesam  et  animi  aegritudinem  , o'“- 
susceptam.  Ei  proposita  sunt  Muriarum  et  pu- 
blica quaedam  iudicia,  quibus  quasi  dolorem  im- 
minutae libertatis  mitigare  possit.  In  his  indiciis 
actori  ad  uincendum  satis  erit,  uim,  Utre  ac  legi- 
bus praefinitam , ab  aduersarlo  esse  commissam 
siblque  illatam. 

Aut  ad  rem  familiarem  animum  aduer surus  est, 
quid  per  illam  uim  detrimenti  ceperit:  quo  loco 
reputabit  damna  data,  res  ablatas,  possessiones 
amissas.  Huic  ut  ex  luris  iustltUieque  praeceptis 
satisfieri  possit,  comparatae  sunt  cum  illae  de 
damno  dato  bonisue  raptis,  tum  in  rem  actiones, 
quinetiam  haec  interdicta  et  alia  agendi  genera, 
quibus  omnibus  rei  persecutio,  quam  dicunt,  par - 
tim  sola  partim  addita  poena  continetur.  Quae 
actiones  omnes  insita  sua  natura  illud  a superio- 
ribus diuersi  habent,  quod,  etiamsi  actor  proba- 
uerit,  uim  se  esse  passum,  nihilomagis  condem- 
nare aducrsarium  aut  assequi  qulcquam  potest , 
nisi  etiam  hoc  alterum  docuerit,  se  aliquam  rem, 
quam  sine  iure  sine  facto  saltem  haberet,  ami- 
sisse, denique  rei  familiaris  qualicunque  detri- 
mento affectum  esse.  Nam  qui  nihil  neque  ha- 
buit neque  amisit,  non  potest  hercle  restitutorio 
uel  reipersecutorio  iudicio  quidquam  recuperare. 

Ex  quo  efficitur,  ut,  si  quis  propter  uim,  quam 
passus  sit,  in  rem  actione  uti  uelit,  docere  debeat 
rem  suam  se  amisisse.  Quod  si  nemini  dubium 
est,  quae  caussa  dici  potest,  quin  ille  quoque, 
qui  propter  eandem  uim  interdicto  possessorio 
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experiatur  possessionemque  sibi  restitui  postulet, 
probare  recuperatoribus  imprimis  debeat , antea 
se  possedisse  eamque  possessionem  ul  Ula  tum 
amisisse  ? 

Iam  hoc  loco  nihil  habes,  quod  reponas , nisi  forte 
huius  interdicti  de  ul  homlnilms  armatis  coactlsue 
peculiarem  formulam  ac  rationem,  illamque  Prae- 
torum sententiam  et  nolunt  at  em,  mule  effectum 
esse  statuis,  ut  etiam  qui  non  possedisset,  hoc 
interdicto  nituere  posset.  Quod  ut  fatear  e sum- 
ma interdicti  proprietate  quaeri  posse  an  recte 
statuatur . tu  contra  negare  nullo  modo  poteris, 
communem,  quam  modo  exposui,  iuris  rationem, 
. si  Caecina  fundum , de  quo  agitur,  neque  posse- 
derit neque  ulla  umquam  ratione  tenuerit,  ab 
Aebutio  non  a Caecina  stare.  Sed  de  ipsius  in- 
terdicti peculiari  forma  el  iure  non  huius  loci  est 
disputare.  Nunc  mihi  satis  est  refutasse  primum 
illud  quod  arguisti,  ueluti  naturae  lege  quadam 
ac  necessitate  Caecinam  uincere  oportere. 

Utique  tali  fere  ratione  Pisonem  in  prioribus  caus- 
sae actionibus  propositam  Clcerotils  defensionem  red- 
arguisse, argumento  mihi  sunt  illa,  quae  in  hac 
oratione  de  iniuriarum  actione  ac  publicis  iudiciis, 
quomodo  ab  interdicto  differant,  et  cur  interdicto  po- 
tissime agendum  Caecinae  fuerit,  injiciuntur3). 


3)  c.  3.  extr.  « Ex  quo  genere 
« peccati,  ut  illi  clamitant,  ucl  in- 
« luriarum  uel  capitis  iudicia  con- 
«stituta  sunt,  in  eo  potestis  atro- 
« citatem  nostram  reprehendere. 


« quum  uideatis  nihil  aliud  actum, 
«nisi  possessionem  per  interdi- 
« ctum  esse  repetitam?»  — c.  11. 
extr.  12.  nConuocari  homines 
« propter  possessionis  controuer- 
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Nostrates  autem  tacito  ac  prope  dicam  inulto  quo-  L~u" 
dam  consensu  declarare  uidentur,  suo  quoque  iudiclo 
infirmiorem  istam  Ciceronis  defensionem  aestimari. 

De  Gaio,  Ulpiano  caeterisque  eius  aeui  juriscon- 
sultis taceo,  qui  non  modo  de  naturae  ista  lege  ac 
necessitate,  uerum  etiam  de  omni  hoc  interdicti  iure 
multo  magis  Pisoni , opinor,  quam  7 'ullio  nostro  cre- 
didissent4), nec  tamen  propterea  summae  stultitiae s) 
aut  ipsi  condemnandi  aut  maiores  illos,  quos  laudibus 
orator  extollit,  condemnaturi  fuissent. 

Altero  loco  Cicero  pugnat  aduersus  illam  Pisonis  L"“ 
defensionem,  qua  negauerat,  ipsam  uim  ab  Aebutio 
commissam  genere  suo  talem  esse,  qualis  in  hoc  in- 
terdicto  requireretur,  h.  e.  uere  corporalem.  Quippe 
hoc  magis,  ut  opinor,  Piso  defenderat,  uim  et  arma 
ad  corpus  Caecinae  nmicorumue  cius  non  peruenisse, 
ac  propterea  ad  interdictum  non  pertinere,  quam  ut, 
quemadmodum  Tullius  refert,  omnino  negasset,  uim 


«siam  non  oportet;  armari  mul- 
«tiiudinem  luris  retinendi  caussa 
«non  conuenit:  nec  iuri  quW- 
«quam  tam  inimicum  quam  uis, 
«nec  aequitati  quidquam  tam  in- 
« festum  est  quam  conuocatl  bo- 
« mines  et  armati.  — Quod  quum 
«ita  sit,  resque  eiusmodi  sit,  ut 
« in  primis  a magistralibus  anim- 
« aduertenda  esse  uldeatur , Ite- 
«rum  quaero,  sitne  eius  rei  ali- 
«qua  actio  an  nulla  . . . Monet 
«amicus  meus  te,  L.  Calpurnius, 
«ut  idem  dicas,  quod  ipse  antea 
«diiit,  injuriarum  . . . Non  so- 


«lum  egeris,  uerum  etiam  con- 
« demnarts  licet : numquid  magis 
« possidebis  ? Actio  enim  Inluria- 
« rum  non  Ius  possessionis  asse- 
«quitur,  sed  dolorem  Imminutae 
«libertatis  iudicio  poenaque  ml- 
« tigat. » 

4)  Vide  supra  g.  3.  p.  320. 

5)  e.  14.  « Veruratamen  est 

«turpissimum  illud,  tantae  stul- 
« titiae  prudentissimos  bornines 
«condemnari,  ut  uos  iudlcetis, 
«bulus  rei  atque  actionis  in  raen- 
«tem  maioribus  nostris  non  ue- 
« nisse.  » 
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uc.  factam  esse  Caecinae,  ratiouemque  addidisset,  neminem 
esse  neque  occisum  neque  sauciatum  6). 

Qua  de  re  quae  Cicero  per  complura  orationis  ca- 
pita Ccap.  14.  extr.  — 17.)  ornate  ac  copiose  disputat, 
quemadmodum  recentiorum  omnium,  nemine  dissen- 
tiente7), suffragia  ac  laudem  obtinuerunt,  ita  mihi 
quoque  non  solum  communibus  iuris,  iustitiae,  aequi- 
tatis praeceptis  consentanea  atque  ad  publicam  utili- 
tatem accommodata,  sed  etiam  cura  interdicti  illa  ra- 
tione, quam  ex  Digestorum  potissimum  libris  deriua- 
tam  supra  repraesentaui 8) , congruentia,  denique  ipso 
illo  tempore,  quo  Caecinae  caussa  agebatur,  ad  pro- 
bandum aptissima  semper  mihi  uisa  sunt. 

Cauendum  tamen  est,  ne  exemplum  imitemur  eorum, 


6)  Nimius  certe  hoc  loco  est 
Hotomanus  (ad  d.  c.  140,  qui 
adeo  negauerit,  aliam  caussam 
ullam  dixisse  Pisonem,  cur  faeci- 
nae  uls  facta  esse  non  uideretur, 
nisi  hanc,  Caecinam  non  posse- 
disse , Aebutio  autem  possessio- 
nem suam  ut  retinere  tus  fuisse. 
Quamobrcm  haud  immerito  hoc 
saltem  loco  tulit  Garatonii  hancce 
reprehensionem  : ><  Uotomanum 

'<  transuersum  agit  scientia  luris, 
• ut  ne  Tullio  quidem  credat , 
« Aebutium  dixisse  , nemo  occisus 
e est  neque  saucius  : cui  certe  ra- 
«tloniboc  loco  respondetur.»  — 
Caeterum  praeter  certam  Illam, 
quam  supra  demonstraui , luris 
defensionem  haud  Incredibile  est, 
Pisonem  eUam  generali  quodam 
sensu  Ciceronis  amplificationibus 


ita  occurrisse , ut  moneret , non 
adeo  atrocem  tamen  immanemqne 
ulm  ab  Aebutio  esse  perpetratam, 
immo  Caecinam  et  quos  secum 
haberet , integros  saluosque  dis- 
cessisse. 

7)  Ipse  quoque  Bolomanut , 
qui  uel  hac  parte , ut  modo  ui- 
dimus,  Aebutium  defendit,  ibi- 
dem paullo  inferius  ad  uerba 
Tu  uim  negabis  esse  faciam  rei. 
haec  subiicil:  uXegari  certe  non 
«posset,  si  ei,  qui  possideret, 
«uis  esset  illata:  sed  quia  non 
• possidere  Caecinam  contendebat 
uAebutius,  bona  ratione  hac  de- 
« fensione  utebatur:  alloqui  ue- 
irum  esset,  quod  Tullius  orato- 
« rie  uociferalur  » rei. 

8)  §.  2.  p.  318. 
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qui  ueluti  nimia  quadam  erga  Tullium  assentatione 
iniquiores  in  Pisonem  extiterunt,  atque  inauditam  plane 
omnique  parte  absurdam  Ciceroni  controucrsiam  eum 
hoc  loco  mouisse  existimauerunt  9).  Quid  enim?  quae 
supra  illustrandi  huius  iuris  caussa  e Digestis  loca 
exhibuimus  ,0),  si  diligenter  inter  se  inuicem  compo- 
nantur, nonne  luculenter  apparet,  satis  diu  post  Ci- 
ceronis aetatem  nondum  illam  controuerslam  sopitam, 
neque  sententiam,  quam  pro  Aebutio  Piso  defendit, 
explosam  apud  omnes  funditusue  exstirpatam  fuisse?11) 
Unde  si  recte  supra  uniuersum  interdicti  ius  et  inter- 
pretationem earumque  rerum  originem  ac  progressio- 
nem cum  temporum  diuersitate  intelleximus  l9),  haud 
sine  ratione  colligetur,  illam  Pisonis  sententiam  quasi 
pristinam  morisque  antiqui,  quinetiam  e consuetudine 
iudiciorum  superiorem  tunc  fortasse  fuisse;  contra  quod 
Cicero  defendit,  si  non  prorsus  nouum,  at  tale,  ut 
ratione  potius  quam  usu  ualeret,  atque  hac  ipsa  po- 
tissimum aetate  per  fori  disputationem  et  praeclaras 
eiusmodi  defensiones  uires  incrementumque  caperet, 
deinde  paullatlm  in  detrimentum  illius  augeretur  ac 
ratione  et  exemplis  confirmaretur. 


0)  (it  ecee  lordanus  I.  I.  p.  8. 
«Atque  hoc  ipsum,  inquit,  ar- 
«gumentum,  sicut  pleraque  alia, 
«eiusmodi  est,  ut  aduersarius, 
«si  iustam  caussam  defendisset, 
• certe  eo  abstinuisset;  nam  si 
« iure  possidebat  AebuUus  , nihil 
«aliud  nisi  boc  ipsum  Pisoni  erat 
« probandum  ; qua  defensione  boc 


«certe  assecutus  esset,  ut  Aebu- 
«Uus  fundum  retineret,  licet 
« poenas  propter  ulm  armatam 
«luere  deberet » et  rei. 

10)  Vide  g.  2.  p.  316.  not.  12. 

11)  Conf.  Schultingiui  ad  Paul- 
lum V,  6,  *.  not.  27.  et  Cras  I.  I. 
p.  22.  23.  gg.  9.  et  10. 

12)  Conf.  g.  2.  p.  311.  seqq. 


t 
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Tertium  est,  ut  Pisonis  illud  « Aon  deleri  sed  oh - 
. stiti  * Tullius  refellendum  sibi  proponat. 

Quae  aduersarii  defensio,  dummodo  praeter  mera 
interdicti  uerba  pristinumque  illud,  quo  uno  dictata 
sunt,  armorum  odium  etiam  solida  iuris  ratio  caetera- 
rumque  rerum  utilitas  consideraretur,  quantum  in  caus- 
sa Caecinae  et  ueritatis  et  momenti  habuerit,  latius 
antea  suo  loco  exposuimus  x}). 

Contra  Tullius  omni  opera  ac  studio  elaborat,  ut 
recuperatoribus  persuadeat,  Pisonem  hoc  loco  in 
grammaticae  interpretationis  erroribus  atque  in  ina- 
nissimis uerborum  cauillationibiis  lotum  uersarL 

Qua  parte,  sicut  supra  monui,  non  possum  Tullium 
suspicione  liberare,  quin  more  suo,  non  tam  laudabili 
quam  cum  multis  communi , aduersarii  defensionem  pa- 
rum religiose  retulerit,  immo  infirmiora  et  ad  refutan- 
dum faciliora  selegerit,  ualidiora  tacuerit,  denique 
coniuncta  diuellendo,  separata  permiscendo  uarie  cor- 
ruperit u):  quamquam  nolo  infitiari,  fortasse  etiam 
Pisonem  carpendi  sui  opportunitatem  aduersario  ultro 
obtulisse,  illo  maxime  defensionis  uitio,  quod,  quum 
caussae  suae  robur  uincendique  spes  in  sententia  tam 
huius  interdicti  quam  restitutoriorum  interdictorum 
omnium  atque  in  elatiori  iuris  aequitatisque  doctrina 
posita  esset,  ipse  tamen  plus  quam  utile  rectumue 
esset,  ad  uerborum  significationes  formulaeque  disce- 
ptationem descenderit  '*). 

13)  Vide  supre  §.  5.  p.  376.  «lameD  quid  ait  iste  uester  «u- 


15)  Vide  e.  27.  eilr.  «Verum-  Conf.  e.  28.  s.  ii.  «ostendi,  id 


seqq. 

14)  §.  5.  p.  380.  not.  6. 


« ctor?  Quibus  quidque  uerbis 
« actum  pronunciatumque  sil.  a 
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Quibus  praemonitis  si  ad  cognoscendam  huius  loci  j«" 
constitutionem,  quae  in  Ciceronis  oratione  habetur, 
accedamus,  nonnisi  unum  argumentum  inuenimus,  quod 
Pisoni  tribuatur,  uidelicet  contendisse  eum,  uerbi 
Deficere  ex  linguae  Latinae  indole  et  loquendi  con- 
suetudine uim  et  naturam  esse  talem,  ut  is  solus,  qui 
ex  eo  loco,  in  quo  fuisset,  eiectus  esset,  delectus 
uere  dici  posset , qui  prohibitus  tantum  esset  quo  uel- 
let  accedere,  nullo  modo  possit. 

Quid  ergo  est?  hanc  ueluti  grammaticam  aduer- 
sarii  positionem  facillime,  quinetiam  uerissime  Cicero 
ad  absurdum  perducit,  atque  e caussa  expellit  isto 
suo  exemplo , quod  antea  cognouimus , Pisonis  domum 
suam  intrare  prohibiti ,s).  Quidni?  Si  delectum  di- 
cere neminem  licet,  qui  prohibitus  sit , interdicto  autem, 
nisi  qui  uere  deiectus  fuerit,  uincere  nemo  potest, 
nonne  in  aprico  est,  Pisonem , quamuis  dominum  pos- 
sessoremque aedium  suarum,  interdicto  tamen  nihil 
acturum,  si  ui  hominibus  armatis  prohibitus  tantum 
sit  intrare?  Quod  quum  tam  euidentissinia  exploratis- 
simaque  iuris  ratione  quam  uulgari  hominum  opinione 
falsum  sit,  non  potest  hercte  uernm  esse,  quod  Piso 
fertur  dixisse,  atque  inter  caetera,  ut  opinor,  etiam 
dixit,  sermonis  lege  et  consuetudine,  qui  prohibitus 
esset,  delectum  non  uideri- 


« uerunt  , Id  aequum  , Id  utile  om- 
« ulbus  esse  , spectari , quo  con- 
« sillo  et  qua  sententia  , non  qui- 
« frus  quidque  uerbis  enet  actum. « 
e.  20.  s.  Ii.  «Tam  restitues,  si 
« unus  seruulus , quam  sl  fa- 

SfmMIrti  , Lib.  U. 


« milia  deiecerlt  uniuersa  : non 
« quo  Idem  sit  seruulus  unus  quod 
u familia ; utrum  quia  non , qui- 
ii  b us  uerbis  quidque  dicatur , quae- 
«ritur,  sed  quae  res  agatur,  n 
I6J  g.  5.  p.  377. 
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Atque  hoc  est,  quod  Tullius  profitetur,  ita  se  de 
illa  defensione  queri  eamque  oppugnare,  ut  nondum 
de  Caecinae  caussa  disputet,  nondum  de  iure  posses- 
sionis loquatur. 

Quamobrem  merito  Ferratius  hoc  loco  reprehendit 
Manutium,  Hotomanum  aliosque,  qui  Aebutii  nomine 
Tullio  reposuerint:  « Non  de  tuo  sed  meo  te  fundo 
• prohibui  *,  et  q.  g.  s.  Nam  ad  lmnc  certe  Tullii 
ratiocinationem,  stricte  dialecticam,  nihil  pertinet  de 
Caecinae  iure  uel  possessione  quaerere  17). 

Verumenimuero  in  hac  sua  defensione  Non  delecl 
sed  obstiti  Pisonem  non  Grammaticum  tantum,  immo 
multo  magis  etiam  Iurisconsultum  egisse,  ac  praeter 
meram  nerbi  significationem  alia  complura  ad  infirman- 
dam Caecinae  caussam  efficaciora  et  sensisse  ct  nullo 
dubio  etiam  exposuisse,  Tullium  contra  in  eo  ipso 
calumniatum  esse,  quod  hanc  aduersarii  defensionem 
a possessionis  quaestione  seiunxerit ; ita  supra  docui- 
mus18), ut  in  ea  re  ipsius  Hotomani  doctrinam  aucto- 
ritatemque magna  ex  parte  sequeremur.  Caeteri  autem 
interpretes,  prout  pleniorem  illam,  quam  demonstra- 
ulmus,  uim  ac  potestatem  illius  defensionis  intellige- 
rent,  tum  iustiorem  tum  Iniquiorem  hoc  loco  senten- 
tiam tulisse  uidentur.  Quorum  uaria  iudicia  suuimatim 
perlustrabo,  quum  prius  ipsius  Tullii  disputationem, 


17)  Ferratint  In  Eplst.  VI , 7, 
1.  p.  413.  «Quaeritur,  inquit, 
« utrum  sil  Idem  prohibere  et  de- 
« iicere.  An  uero  idem  esse  pos- 
« sunt , si  possessio  est  certa  , 


«diuersa  erunt,  si  ambigitur  de 
« possessione  ? » 

18)  g.  5.  p.  377  - 80.  Ibiqur 
nota  6. 
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quo  consilio,  ordine  exituque  sit  instituta,  cognoue-  •**«■ 
rimus. 

Nam  posteaquam  refutationem  illius  argumenti,  e 
significatione  uerbl  Deiicere  petiti,  primo  illi,  quem 
ostendi,  defensionis  loco  quodammodo  intexuit  (c.  12.]), 
deinde  alterum  locum,  antea  dictum,  interposuit,  ad 
hoc  Non  delecl  sed  obstiti  in  medio  capite  17.  ita 
reuertitur,  ut  prius,  quam  nouum  aliquod  argumentum 
ad  refellendum  affert,  longe  lateque  defendat,  in 
actionum  formulis  caeterisque  rebus  tam  dictis  quam 
scriptis  omnibus  sententiam  potius  ac  uoluntatem  quam 
uerba  spectari  et  ualcre  oportere.  Quod  praeceptum 
quo  magis  confirmet,  prius  in  interdicto  de  ui  et  in 
ipso  uerbo  Deiicere  consistit,  liberamque  eius  inter- 
pretationem etiam  in  aliis  eius  iuris  partibus  obtinere, 
quinetiam  olim  in  uerbo  detrudere  obtinuisse  docet : 
deinde,  relicto  interdicto  ad  alia  multa,  iura,  leges 
uitamque  quotidianam  digrediens,  ratione  et  exemplis 
ostendit,  eandem  ubique  illam  interpretandi  utilitatem 
necessitatemque  et  esse  et  existimari.  Postea  ad  in- 
terdictum de  ui  armata  redit,  aliasque  formulae  par- 
tes ac  singula  uerba  proponit,  eaque  omnia,  consilio, 
sententia,  uoluntate  Praetorum  utilia  ac  praeclara,  si 
uerborum  argutiis  et  captationibus  indulgcatur,  cor- 
rumpi adeoque  totum  interdictum  infirmari  laborat  ut 
intelligatur. 

E longa  illa  digressione  tandem  ad  propositum 
reuertitur  (c.  23.)  • lenio,  inquit,  nunc  ad  illud 

* tuum : Non  delecl,  non  enim  sitii  accedere-  * Prae- 
fatur huius  defensionis  refutationi,  quasi  nunc  pri- 
mum in  eam  incideret,  atque  ad  rem  gerendam  iustis 
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armis  se  accingeret.  Quidni?  Nonne  antea  qunm  per 
occasionem  magis  quam  de  instituto  meram  uocabuli 
significationem  attingeret,  praemonuit  ac  denunciauit 
« Nondum  de  Caecinae  caussa  disputo  * rei.  ,9) 

Exspectamus  inm,  ut  in  iuris  ac  caussae  rationem 
orator  totum  se  immergat  atque  solidis  argumentis 
Pisonem  redarguat , et  defensionem  illam  ex  interdicto 
caussaque  expellat.  Quid  igitur  audimus?  Nempe 
prauam  esse  quandam  defensionem,  quam  Piso  non 
protulerit,  sed  alius  in  diuersa  huius  interdicti  caussa 
proferre  potuerit24);  at  illa  peiorem  esse  Pisonis,  qua 
de  agitur,  defensionem.  Quod  argumenti  locum  pos- 
sit obtinere,  nihil  addit  orator,  sed  statim  ad  auctori- 
tates confugit;  in  hoc  ipso  genere  non  tantopere  illud 
praestat,  ut  certas  peritorum  sententias,  siue  uniuer- 
sam  caussam  siuc  defensionem  propositam  spectantes, 
pro  se  afferat  atque  aduersario  opponat,  quam  hoc  in 
Pisone  reprehendit,  quod  dixerit,  jurisconsultorum 
auctoritati  obtemperari  non  oportere.  Contra,  summam 
in  iudiciis  esse  oportere  iuris  peritorum  auctoritatem 
defendit;  peritum  quidem  existimandum  esse  neminem, 
nisi  qui  recte  respondeat,  at  qui  ucre  perito  non  ob- 
temperauerit,  eum  non  hominem  neque  caussam,  sed 
ipsum  ius  ciuile  offendere;  ipsum  Scaeuolam  olim  in 
clarissima  illa  M.  Coponii  et  M’.  Curii  caussa,  non 


19)  Iloc  ipsum,  quod  identidem 
dlucrsisquc  locis  Piionit  illa  de- 
tensi» repetitur , argumenti  non- 
nihil praebet,  alia  atque  plura 
in  prioribus  caussae  actionibus 
illum  hac  parte  disseruisse,  quam 


Cicero  eipromsll  ac  refellendi 
caussa  in  medium  protulit.  Qua 
de  re  ulde  supra  p.  418.  sub 
nolam  18. 

20)  « Aon  fuerunt  armati : cum 
» fustibus  et  cum  saxis  fuerunt .» 
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quin  iurisconsultus  esset,  nictum  n L.  Crasso  fuisse, 

/ trrtiua 


sed  quia  rationem  suam  dc  uerbis  prae  sententia  ha- 
bendis non  probauerit  Centumuiris.  Deinde  ius  ciuile 
defendit,  laudat,  extollit,  eoque  sublato  neque  priua- 
torum  patrimonia  conscruari  neque  rempublicum  sal- 
uam  esse  posse  contendit.  Denique  in  hac  ipsa  caussa 
si  ius  suum  Caecina  non  obtineat,  fore,  ut  multo 
magis  ius  ciuile,  communis  omnium  utilitas,  populi 
Uomaui  caussa,  quam  Caecina  actor  detrimento  afficia- 
tur. Quod  si  de  auctoritatibus  quaeratur,  praestan- 
tiorem  certe  quam  C.  Aquillii  nullam  inueniri  posse. 

Atque  haec  omnia  Tullius,  quamquam  ne  unum 
quidem  continent  argumentum,  quo  uere  dici  possit 
defensionem  aduersarii  illam,  qua  de  agitur,  adoriri 
ac  redarguere,  tali  modo  disputat,  ut  summam  semper 
omnium  laudem  tulerit.  Nec  immerito,  dummodo  ora- 
toriam potius  artem  quam  merum  caussae  ius  respe- 
xeris. Quippe  uetus  est,  in  caussa  difficili  anclpitiquc 
et  coram  iudicc  non  perspicacissimo  saepe  magis  ex- 
pedire multa  proferre  alieniora  quidem  a caussa,  at 
sua  ui  ac  potestate  ucrissima  et  euidentissima,  quam 
in  illis,  quae  ad  rem  stricte  pertineant,  ob  id  ipsum 
impeditioribus  et  ad  probandum  durioribus,  consistere. 

Pergit  tandem  orator  ad  ea,  quae  propiora  sunt 
quaestioni,  in  qua  omnis  ea  disputatio  uersatur.  Nam 
in  capitibus  28.  et  29.  ostendit,  defensionem  illam 
Aon  deiecl  sed  obstiti , etiamsi  ucra  sit,  nihil  tamen 
Aebutio  prodesse,  neque  ullo  modo  Caecinae  sponsio- 
nem infirmare.  Nimirum  quum  in  uerborum  angustias 
argutiasque  compellatur,  inuitum  quidem  at  suo  iurc 


Lorus 

tertius 
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se  contendere,  Caecinam , etiamsi  non  sil  deieclus 
inde,  quo  accedere  et  intrare  uoluerit,  hoc  est  de 
fundo  Ftilciniano , esse  tamen  inde,  ubi  fuerit,  unde 
armis  pulsus  aufugerit,  hoc  est,  de  proximo  uicini 
fundo,  de  uia,  denique  alicunde.  Atqui  in  interdicto 
Fulcinianum  illum  fundum  nominatim  non  demonstrari, 
sed  undecunque  delectus  sit  Caecina , eo  iuberi  restitui 
ab  Aebutio.  Hunc  igitur,  qui  nullum  in  locum  Caeci- 
nam restituerit,  at  ex  interdicto  se  restituisse  spon- 
sione contendat,  necesse  esse  sponsionis  condemnari. 

Quod  argumentum,  facetum  quidem  et  ad  deriden- 
das uerborum  captationes  egregium,  quam  nihil  omni- 
no potuerit  ad  interdicti  ius  probandamque  Caecinae 
caussam  ualerc  , supra  indicauimus  2>). 

Iam  una  denique  superest  ratio , impugnandae  Pi- 
sonis illi  defensioni  uere  destinata.  Dico  praeclaram 
illam  de  uocabuiis  Unde  et  eo  disputationem , quae  in 
capitibus  30.  et  31.  habetur.  Quippe  summa  non  so- 
lum arte  sed  etiam  probabilitate  docet  orator,  illorum 
uerborum  tam  ex  indole  linguae  Latinae  quam  e ser- 
monis consuetudine  excmplisquc  talem  esse  uim  et 
naturam,  ut  Usue  duas  res  significet,  tam  ex  quo 
loco  quam  a quo  loco , eo  autem  aequabili  ubique 
ratione  in  eum  locum  ualeat. 

Atque  hic  est  tertius  oratoris  nostri  locus,  quo 
defensionem  illam  Aebutii  Aon  delecl  sed  obstiti  re- 
fellere se  profitetur.  Cuius  uniuersac  disputationis  si, 
detractis  ornamentis  fucoque  oratorio , summam  sub- 
duxeris, duo  habebis  argumenta,  unum  hoc'-  uerho 

21)  §.  i.  p.  -207.  soq. 
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Ifeilcere  ex  usu  tum  interdicti  quam  quotidiani  ser- 
monis sublectam  esse  non  simplicem  notionem  elicere, 
sed  duplicem,  et  elicere  et  prohibere;  alterum  illud, 
ex  eadem  sermonis  consuetudine  uerba  interdicti  Unde- 
eo  non  solum  Ex  quo  loco  — in  eum  locum , sed 
etiam  A quo  loco  — in  eum  locum  significare. 

Addas  superius  illud,  si  placet,  derisorium  magis 
quam  serium,  quo  pianum  facere  studebat,  etiamsi  ad 
uerborum  argutias  cauiiiationesque  ueniendum  esset, 
saluam  tamen  Caecinae  caussam  fore. 

Alia  argumenta,  ex  ipsa  iuris,  aequitatis,  publicae 
utilitatis  ratione  petita  atque  ad  huius  interdicti,  quo 
de  agitur,  ius  caussamque  directa,  nulla  inuenies. 
Qualia  tamen  e diuersa  parte  Pisonem  nonnulla  pro- 
tulisse, et  quanto  piura  proferret  in  iisque  defensionis 
robur  praecipuumque  caussae  firmamentum  collocaret, 
tanto  uerius  commodiusque  Aelnitll  caussam  orauisse, 
ex  iis,  quae  suo  loco  supra  disputaulmus , probabile 
illud,  hoc  autem  perspicuum  est. 

Atque  hoc  est,  quod  antea  demonstraui 2J),  a uerbo 
magis  quam  a sententia  Tullium  hoc  loco  pugnasse. 

Utique  mirum  hac  parte  ac  paene  ludicrum  orandi 
consilium  artificiumque  licet  obseruare. 

lubet  orator  in  actionum  caeterarumque  rerum  for- 
mulis scriptionibusque  interpretandis  sententiam,  ae- 
quitatem, utilitatem  sequi,  uerba  ita  aestimare,  ut 
quae  seruiant  illis  tota  neque  sua  ui  ac  potestate  quic- 
quam  ualeant.  Vituperat  Pisonem,  qui  uerborum  prae- 
cipuam esse  rationem  habendam  posuerit. 

Quibus  praeceptis  traditis,  quinetiam  longe  lateque 
22)  g.  5.  p.  387. 
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expositis  ac  confirmatis,  quum  ad  caussam  defenden- 
dam transiisset,  quid  egit? 

Verborum  diligentissime  rationem  significationem- 
quc  exposuit;  quid  ualerent  uerba  deilcere,  unde , eo, 
copiosissime  planum  fecit,  atque  hac  parte  omnibus, 
ut  opinor,  caussam  Caecinae  probauit.  Quid  ab  sen- 
tentia, ab  aequitate,  ab  utilitate  interdicti?  Nihil  omni- 
no protulit  ipse,  quinetiam  quae  aduersarius  ex  hoc  ge- 
nere disseruerat,  silentio  praeteriit  consultoque  uitauit. 

Ut  in  pauca  conferam,  alteram  interpretandi  ratio- 
nem Tullius  commcndauit,  alteram  secutus  est:  eo 
consilio  quod  uerum,  quod  rectum,  quod  euidens  es- 
set, utrinque  caussae  suae  comparauit:  ipsum  autem 
artificium  admirabili  orandi  consilio  astuliaque , for- 
tasse etiam  quibusdam  aduersarii  uitiis  in  lucrum  con- 
ucrsis,  texit  atque  audientium  animis  subtraxit- 

Videamus  nunc,  quid  de  hac  defensionis  parte  Viri 
docti  statuerint. 

Atque,  ut  ab  antiquioribus  iliis  incipiam,  qui  rheto- 
rice magis  quam  ex  iure  ciuiii  Tullii  orationes  iliustra- 
uerunt,  primus  Omphalitis  non  dubitauit  ei  disputatio- 
ni, quae  a capite  23.  incipit,  hisce  uerbis  praeludere: 
«Transit  ad  Pisonis  reprehensionem,  eiusque  de- 
« fensionem  infirmam , nugatoriam , secum  pagnan- 
« tem  et  plane  alieno  tempore,  et  contra  quam 
« caussae  utilitas  postulat,  institutam,  in  odium 
« rapit  atque  contemptionem.  * 

In  eadem  sententia  Latomus  fuisse  uidetur. 

Contra  Pellitarius  ad  exemplum  illud  Tullii,  quod 
e capite  12.  retulimus,  sic  adnotauit: 
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• Hoc  tamen  interesse  uidetur , quod  Aebntlns  in  fi- 
« tiabatur  Caecinam  fundi  possessorem  ac  domi- 
« num , in  exemplo  uero  assumitur  dominus  aedium 

• et  possessor.  ■ 

Melanchthon  autem,  «Disputabant,  inquit,  aliqui, 

• iniuriarum  agi  potuisse,  sed  non  posse  agi  inter— 

• dicto  Unde  ni;  quia  rixa  orta  esset,  antequam  in 
« fundum  uenisset  Caecina.  Haec  elusio  satis  ar- 
« guta  et  non  absurda  fuit.  * 

Hotomanus  statuit , calumniose  hoc  loco  Ciceronem 
et  ad  tempus  caussamque  nimis  accommodate  re- 
spondisse. «Cum  enim,  inquit,  id  quod  de  loco 
« dicebat  Aebutlus , delectum  uidelicet  a Praetore 

• neminem  intelligi,  nisi  qui,  cum  in  eo  loco  esset, 
«ex  eo  depulsus  est,  hoc  tantum  significet,  nemi- 

• nem  delici , nisi  qui  locum  illum  aut  possideat  aut 

• teneat,  id  est,  nisi  in  eo  sit13):  tamen  callidissi- 

• me  uerba  ipsa  Non  deieci  sed  eleci , quae  frigi— 

• dissima  prima  specie  uidentnr  esse,  urget  atque 

• insectatur,  sententiam  illorum  calumniose  dissimu- 
lans, et  defensionem  illam,  quasi  perridiculam  ac 

• plane  nugatoriam,  pluribus  uerbis  exagitans  * rei 2i). 
Simul  ostendit,  iure  Aebutinm  armatos  homines 

Caecinae  opposuisse,  ne  ipsius  fundum  ipso  inuito 
ingrederetur  J5). 


23)  Ei  bis  uerbis  accuratius  sunt 
definienda  ad  uaria  loca  Hotoma- 
ni  quaedam  adnolala  , ueiuti  quod 
ad  c.  28.  uerba  In  quo  fuisset  inter- 
pretatur:  « Sic  accipio,  quem  pos- 
• tediuet : et  sic  puto  aut  dixisse  aut 


« certe  intellexisse  Aquillium  (?), 
« sed  artificiose  Tullius  » rei. 

24)  Vide  llotomani  Argumen- 
tum h.  or. 

25)  Ad  c.  1 . rs.  Non  dubilauil 
id  ipsum  sic  scripsit : «Dissimulat 
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Omnem  autem  hanc  Hotomani  sententiam56),  no- 
strae quam  maxime  affinem,  uehementer  improbauerunt 
Cras  27)  et  Garatonius 3S).  Qui  tamen  quum  non  illud 
solum  animo  praecepissent,  possedisse  Caecinam , sed 
etiam  hoc,  perinde  possidenti  atque  non  possidenti 
Pisonem  illam  suam  defensionem  et  diuersitatem,  quae 
esset  inter  deliciendam  et  prohibendum,  obiicere:  non 
potuerunt  profecto  neque  de  patroni  defensione  neque 
de  interpretis  opinione  aequi  indices  existere. 

Klotzlus  ita  Hotomanum  aduersus  Garatonlum 
defendit51’),  ut  statuat,  haud  improbabilem  illam  Piso- 
nis defensionem  fuisse , uidelicet  si  Caecina  non  pos- 
sedisset. Simui  nutem  probabilem  existimat  Caecinae 
possessionem  fuisse30).  Quam  quoniam  adeo  pro  certa 


o Cicero  defensionem  Acbutii:  de- 
« Tendebat  enim,  quantum  ego 
«existimare  possum,  se  ob  eam 
« caussam  armasse  , ne  uis  sibi 
ii  afferretur , ac  de  suo  fundo  ui  a 
« Caecina  deilcerctur ; quinctiam 
« non  modo  id  confitebatur , sed 
«etiam  profitebatur  ac  prae  se 
«ferebat;  testes  enim  eos  ipse 
«sumpserat,  quemadmodum  Cae- 
« ciiia  in  ipsius  fundum  per  uim 
«armatis  hominibus  ingredi  cona- 
«tus  esset;  et  eum  prohibuisset 
«non  deiccisset.  Atque  hoc  ul- 
ii  delicet  quasi  grauissimo  in  sua 
« caussa  firmamento  utebatur.  » 
Adde  quae  supra  attuli  p.  392. 
not.  20.  Certe  in  illo  manifestus 
est  error  Hotomani , quod  puta- 
uit , etiam  hominibus  armatis 
Caecinam  ultro  uim  intulisse. 


26)  Praeter  loca  modo  dicta 
cognoscitur  ei  adnolalionibus  ad 
c.  11.  vs.  Aon  deieci  et  Non  enim 
te  sum  passus  ; ad  c.  12.  ts.  Si 
qui  introire;  ad  c.  13.  vs.  Vnde 
ui  prohibitus  et  vs.  Quod  obstite- 
rit ; ad  c.  23.  vs.  Non  deieci ; ad 
c.  28.  vs.  In  quo  fuisset. 

27)  I.  I.  p.  38.  39.  seq.  Aliornm 
opiniones  traduntur  ibidem  in 
Pracf.  p.  VI.  seq. 

28)  Videsis  quae  ad  c.  11.  et 
13.  (II.  in  nota  26.  citt.) , quin- 
etiam  ad  c.  31.  vs.  Ct  uero  iam 
contra  Hotomanum  disputauit 
Conf.  h.  supra  p.  392.  noU  20. 
et  p.  387.  not.  11. 

29)  in  Adnotatione  ad  e.  11. 
p.  488.  seq. 

30)  ibid.  p.  459.  seqq.  Sed 
quam  parum  Alofriui  teneal  . 
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habet  lordanns 3I),  totum  illud  Aebutli  Non  deieci  sed 
obstiti  ad  Omphalii  modum  abhorret  et  contemnit. 

Quartus  defensionis  locus  ille  est , quo  orator  docet, 
in  hoc  interdicto  de  ui  armata  actori  non  esse  ad  uin- 
cendum  necessarium,  quum  uim  pateretur,  possedisse, 
(capp.  31.  ct  32.)  Quam  iuris  formam  non  temporis 
caussa  finxisse  Tullium,  sed  ex  ipsa  interdicti  con- 
ceptione et,  quae  tum  obtinuit,  ratione  hausisse,  supra 
latius  exposuimus3’). 

Itaque  unum  hoc  reliquum  est,  ut  Virorum  docto- 
rum suffragia,  in  utramque  partem  data,  dinumeremus 
ct  separemus.  Quid  ergo  est?  Ciceroni  crediderunt 
Cuiacius  33),  Ferratius  u) , Pothier 3S),  Garatonius 36), 
Huschklus 37),  lordanus 3S),  Rudorffius 30),  Walt  erus 40), 
denique  pedetentim  Schraderus  *')• 


quid  intersit  Inter  possessionem 
«c  proprietatem , ei  eo  cum  ma- 
ilme  perspicuum  est , quod  ad 
c.  9.  (p.  485.)  scripsit , P.  Cae- 
tennium  et  Sex.  Clodium  testes 
de  possessione  dixisse , eamque 
caussam  esse , cur  lubricam  eam 
tam  caussae  quam  testimoniorum 
partem  nonnisi  leuisslme  orator 
Illic  attigerit.  Conf.  ibid.  p.  510. 

31)  I.  I.  p.  8. 

32)  §.  3.  p.  337.  seqq.  §.  5. 
p.  383.  seqq.' 

33)  Ad  L.  18.  De  ui  (in  Opp. 
Ed.  Ven.  T.  IV.  p.  600.),  ad  L.  4. 
C.  eod.  (T.  IX.  p.  1078.),  ad 
Paulli  H.S.  V,  6,B.  (X.I.  p.426.), 
ad  L.41. 1)e  V.  8.  (T.  VIII.  p.  496.) 

34)  Epist.  1 , 12.  p.  4». 


35)  Pandectae , Tlt.  De  ul.  Art. 
I.  §.2.  N.  14.  (T.  III.  p.  124.) 

36)  Ad  c.  31.  vs.  Ut  uero  iam. 

37)  Ad  c.  46.  pro  Tullio  , in 
Analectis  p.  164. 

38)  1.  I.  p.  6.  seq.  — Secutus 
magis  est  quam  Intellexit  Illam 
sententiam,  qui  sic  scripserit: 
«Nam  hanc  interdicti  de  ul  ar- 
« mala  uim  ftiisse  contendo,  ut 
«Is,  qui  deiecisset  alterum  ul 
« armatis  hominibus , siue  is  ture 
« possedisset , siue  iniuria  , resli- 
« tuere  deberet»  rei. 

39)  Zeitschr.  f.  gesch.  R.  W. 
Tom.  X.  p.  63.  seqq. 

40)  Gesch.  d.  fi.  H.  p.  780. 

41)  Ad  g.  6.  I.  De  interdictis. 


Loras 
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Contra  neminem  umquam,  nisi  qui  possedisset,  uin- 
cere  hoc  interdicto  potuisse , placuit  Giphanlo  42) , 
MarcUio  M),  quem  lamis  a Costa  sequi  uidetur, 
Schultlngio  44) , Crasio 4S) , Saulnio 46),  Klotzio  w), 
Rebilo **).  Unus  fuit  Hotomanus,  qui  constantissime 
defenderet,  iis,  qui  aut  possedissent  fundum,  quum 
deficerentur,  aut  tenuissent,  seu  corpore  suo  in  fundo 
fuissent,  interdictum  utile  fuisse,  neque  aliud  quid- 
quam Pisonem  contendisse  w). 


42)  Ad  Tit.  Cod.  Unde  ui,  p. 
277.  «Secunda  differenda  erat, 
«quod  illud  (interdictum  de  ui 
armata)  « daretur  etiam  ei , qui 
« non  possideret , cum  deilcere- 
« tur.  De  hac  differentia  prolixe 
a Cicero  pro  Caecina.  Dubito  ta- 
« men  de  ea  , nec  Ciceroni  facile 
«credendum  foro  seruienti : ne- 
« que  enim  recte  potest  dici  de- 
« lectus  qui  non  possedit , idque 
« uerius  puto.  » — Idem  ad  g.  6. 
I.  De  interdidit  p.  563.  « Non 
« datur  , Inquit , ei , qui  nondum 
« possedit , uerbi  gratia  , sl  em- 
« ptor  fundi  uel  heres  , possessio- 
« nem  fundi  ingressurus  primum, 
« prohibeatur  ingressu  , non  datur 
«el  hoc  Interdictum,  sed  actio  in- 
« luriarum.  Quod  contra  tamen 
« Cicero  pro  Cecinna  disputat  et 
« iudlces  fefellit.  » Caetcrum  ne 
tertio  quidem  illi  Ciceronis  loco 
Giphanius  fauere  uidetur , qui 
ibidem  Iniecit , Ciceronem  multa 
cauiUari  de  uerbo  Dciicitur  et  de 
uerbo  Eiicitur , Non  dcieci  ted 
obstiti  etc. 

43)  Ad  g.  6.  I.  De  interdictis. 


44)  Ad  Paulli  R.  S.  V , 6 , 6. 
not.  30.  « Cicero  quidem  in  ora- 
«tione  pro  Caecina  multis  arU6- 
« cils  oratoriis  probare  nititur, 
« interdictum  Unde  ui  etiam  recte 
« impetratum  esse  a Caecina , qui 
«agrum,  quo  de  agebatur,  nun- 
« quam  possederat , at  in  eum 
« intrare  uolens  prohibitus  erat  : 
« sed  Illum  iamdudum  Fr.  Holo- 
« manus  aliique  Viri  eruditi  refu- 
« larum. » 

45)  I.  I.  p.  14.  seq.  p.  27.  p. 
35.  seq. 

46)  1. 1.  p.  510.  seqq. 

47)  Ad  h.  or.  p.  455.  seqq. 
p.  510. 

48)  I.  1.  p.  512.  seq. 

49)  In  Argumento  h.  or.  « Re- 
« sponderi , inquit . nuilo  negotio 
e (Ciceroni)  poterat,  in  ui  armis 
«facta,  etiamsi  is,  qui  deiicitur, 
« non  possideat , In  loco  tamen 
«esse  illum  oportere:  quod  si, 
« cum  luris  in  eam  rem  nihil  ha- 
« beat , neque  eam  possideat , 
« tamen  Ingredi  ueiit,  sine  ulla 
• fniuria  prohiberi  ac  repelli  pos- 
«se.»  — Conf.  ad  c.  1.  rs.  Si 
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Quintum  Tullius  argumentum,  quo  proximum  illud 
uefuti  cumulo  augeatur,  hoc  profert,  reuera  possedisse 
fundum  Caecinam.  Quo  fidem  faciat,  uaria  tentat, 
possessionem  hereditate  translatam,  apprehensam  a 
Caecina,  denunciationem,  deductionem.  Certe  frustra 
haec  omnia,  uti  satis,  opinor,  suo  loco  apparuit50). 

Caeterom  hac  quoque  parte  secundum  Caecinam 
litem  dederunt  Ferratius61),  Garatonlus 6i) , Cras66); 
sed  Hotomanus s >) , Schultingius 6S) , Sauinins66)  alii— 
que  nobiscum  senserunt,  et  possedisse  Caecinam  stre- 
nue negauerunt.  Mediam  quonindam  perplexamque 
indicandi  rationem  supra  perstrinximus57). 

Extremo  loco  illud  aduersarii  refellitur,  quod  ne-  *■<>«»* 

•extus. 

gaucrat  ciuem  Romanum  esse  Caecinam.  Qua  parte 
nos  haud  magis  quam  caeteri  dubitauimus  Tullii  dis- 
putationem firmam  probabilemque  existimare.  Quid  ad 
interdicti  ius  ac  caussam,  qua  de  agitur,  hoc  ciuitatis 
ius  ualuerit,  nos  tanto  accuratius  supra  inuestigaui- 
mus  5S),  quanto  magis  eam  quaestionem,  haud  inutilem 
profecto,  ab  interpretibus  neglectam  inueniebamus 59). 

caussa  more , ad  c.  97.  vs.  Sin 
autem  ingredienti , et  passim  ad 
c.  31.  — Vide  etiam  quae  supra 
p.  495. , ibique  not.  93.  ei  Ho- 
tomano  attuli , et  uostra  p.  379. 

50)  Supra  g.  4.  p.  350.  seqq. 

51)  Bpitt.  VI,  7.  p.  414. 

59)  Ad  e.  31.  ys.  Vt  uero  iam. 

ad  c.  39.  vs.  Qui  colonus  habuit, 
et  ad  Argumentum  Hotomani. 

53)  I.  1.  cap.  4.  gg.  3.  4.  p.  31. 
seqq.  — C.onf.  Donellum  in  Cdmm. 


de  I.  C.  XV,  39.  ia  Opp.  Lucae 
Tom.  IV.  p.  974. 

54)  In  Argumento  et  ad  c.  14. 
ys.  Quod  uis  Caecinae , ad  e.  39. 
et  passira. 

55)  I.  I.  supra  not.  44. 

58)  1. 1.  p.  511.  seq. 

57)  Vide  g.  4.  eitr.  — Conf. 
b.  supra  not.  30.  et  38.  p.  497. 
seq. 

58)  g.  0.  p.  401.  seqq. 

59)  Non  sunt  mihi  refellendi 
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Haec  eat  Ciceronis  defensio,  singulis  partibus  lo- 
cisque descripta.  Quae  quid  ad  caussam  Caecinae 
recuperatoribus  probandam  effecerit,  aut,  quo  iure  tum 
utebantur,  potuerit  tamen  efficere,  nos,  quoad  in  re 
dubia  coniecturae  locus  esse  uidebatur,  antea  demon- 
strauimus 60).  Illud  addam,  qui  putant,  uictoriam  ora- 
torem clienti  suo  comparasse61),  haud  absurde  aliquan- 
tulum argumenti  sibi  uisos  esse  inuenire  tam  in  Ora- 
tore ad  M.  Brutum,  in  quo  libro  Tullius  hanc  caus- 
sae actionem  sibi  quodammodo  gratulatur61),  quam  in 
epistolis  illis  inter  Ciceronem  et  Aulum  quemdam 


qui  pulauerunt , possidere  Caeci- 
nam , nisi  cluis  esset , non  po- 
tuisse, aut  ea  saltem  ratione 
Pisonem  io  refellenda  Caecinae 
possessione  usum  esse : uelutl 

Pellitarius  (ad  c.  32.  vs.  Atque 
in  hoc , et  ad  e.  35.  ys.  Vestri  iu- 
diciij , Melanchthon  fin  Argumen- 
to h.  or.),  qulnetlam  nostris  die- 
bus Drumannus  (1.  I.  p.  341.); 
multo  minus  Pasieralius  existi- 
mans , Ius  possessionis , quo  de 
agitur , hereditate  fuisse  a Cae- 
tennia  in  Caecinam  translatum, 
eaque  ratione  conlunctam  in  hoc 
ludicio  duitatis  , hereditatis,  pos- 
sessionis caussam  fuisse.  Quem 
ulde  ad  c- 12.  ys.  De  iure  posses- 
sionis. — De  utraque  opinione 
conf.  nostra  p.  402.  et  p.  350. 
seqq.  — Denique  nihil  magis  est 
mirandum , quam  O.  Mulierum 
(Etrusker  T.  I.  p.  416.)  Ita  TuUii 
hanc  orationem  commemorare  , 
quasi  totum  illud  iudicium  de 


ciuitale  Caecinae,  neque  de  alia 
re  ulla  actum  esset. 

60)  g.  5.  p.  377.  p.  390.  seq. 

61)  Marcilius  ad  g.  6.  I.  De 
Interdictis.  I-eclerc  in  Inlrod.  ad 
h.  or.  p.  217.  seq.  Drumannus 
(1. 1.  p.  335.  seq.).  — Vcrumtamen 
Marcilius  cum  Ralduino  (de  luris- 
prudentia  Muciana  s.  6.)  aliisque 
inlustara  existimat  Caecinae  caus- 
sam fuisse ; nec  credendum  Klo- 
tzio  in  Praefat.  ad  h.  or.  p.  452. 

62)  c.  29.  «Is  erit  igitur  elo- 
«quens,  ...  qui  poterit  parua 
« summisse , modica  temperate  , 
« magna  grauiter  dicere.  Tota 
«mihi  caussa  pro  Caecina  de  uer- 
« bis  interdicti  fuit.  Res  Inuolu- 
« tas  definiendo  etpllcaulmus , ius 
«cluile  laudauimus,  uerba  am- 
« bigus  distinximus.  Fuit  ornan- 
ti dus  in  Manilia  lege  Pompeius  : 
« temperata  oratione  ornandi  co- 
epiam persecuti  sumus.  Ius  omne 
« retinendae  maiestalis  Rabirii 
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Caecinam  scriptis,  ubi  hic  ueterem  se  Ullus  clientem 
appellat  “). 


« caussa  continebatur.  Ergo  in 
« omni  genere  amplificationis  ex- 
« arsimus. a 

63)  ad  Fam.  VI , 7.  Md.  Ep. 
5. 6. 8.  Coni.  Ep.  9.  ibid.  et  XIII, 
66.  — Hunc  A.  Caecinam  ipsum 
fuisse , pro  quo  oratio  proposita 


est  habita,  Drumannut  (1. 1.  p. 
335.  seq.)  haud  inualidis  argu- 
mentis defendit  aduersus  Orellium 
nostrum,  qui  litem  patri,  episto- 
las lilio  attribuit  in  OnomaMico 
Tulliano. 
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I>«*  uarletate  lectionis  in  oratione 
pro  A.  Caecina. 

Commentatoribus  supra  adscriptis  hoc  loco  addendi 
sunt: 

(F.  C.  Rumpf)  Obseruationes  in  Ciceronis  orat,  pro 
Caecina  loca  quaedam  difficiliora.  Gissae  1810.  4. 

Lectiones  uariantcs  ad  Orationes  pro  A.  Cluentio, 
M.  Caelio,  A.  Caecina,  Lege  Manilia,  in  L.  Pisonem, 
pro  P.  Quintio,  in  Verrem,  — in  M.  Tulli  Ciceronis 
orationum  pro  Scauro,  pro  Tullio,  et  in  Clodium  Fra- 
gmentis ineditis  et  rei.,  Ed.  Amedei  Peyroni,  Stuttgardiae 
et  Tubingae  1824.  4.  p.  199  — 213. 

Variae  lectiones  librorum  aliquot  M.  T.  Ciceronis  ex 
Codice  Erfurtensi  enotatae  ab  Eduardo  Wundero , Lip- 
siae  1827.  8.  Praefat.  p.  LXXIV—  LXXVH.  et  p.  87—93. 

Codices  manuscriptos  adhuc  contuli  octo,  quorum 
index  sequitur. 

Bibliotheca  regia  Parisiensis  tres  habet,  qui  hanc 
orationem  continent,  in  Catalogo  N.  7774.  7779.  7782, 
Eos  supra  descripsi  ad  orationem  pro  Quinctlo,  ac 
deinceps,  ut  antea,  designabo  Pe,  Pk  ‘),  Pm.  Quorum 

1)  In  hoc  Codice  Pk.  sic  in-  Argumento  instructa:  «M.  T. 

scripta  est  haec  oratio  breuique  «Ciceronis  oratio  pro  A.  Caecinna. 
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tertius  <|uidem,  ab  initio  mancus2),  incipit  a uerbis 
• antea  laborabam’'  in  c.  1.  §.  3. 

Codex  Bibliothecae  R.  Taurinensis  Athenaei,  in 
Catalogo  (Taurini  1749.  fol.)  p.  168.  inter  Codd.  Mas. 
Latinos  sic  descriptus:  Codex  DCVII.  I.  V.  1.  Mem- 
branaceus, cui  folia  321.,  sacculi  XV.,  iconibus  aureic 
et  stemmate  Cardinalis  a Ruuere  insignitus.  Haben. 
tur  in  eo  M.  Tullii  Ciceronis  Orationes  XXXVII.. 
omnes  uideiicet  praeter  Philippicas  et  Verrinas3), 
(Folio.) 

In  fine  Codicis  legitur: 

M.  T.  C.  Orationes  expliciunt  anno  MCCCCXL. 
die  XV.  Octobris. 

Nota  erit:  T. 

Codices  Ambrosiani  duo , 

quorum  prior  membranaceus  (in  dorso:  N.  96.)  con- 
tinet orationes  pro  L.  Murena,  S.  Roscio,  A.  Caecina, 
de  lege  agraria  duas,  in  Pisonem,  pro  C.  Rabirio 


« Cum  Aulus  Caecinna  se  de  fun- 
« do  suo  ul  delectum  a Sexto 
« Ebuli»  quereretur  : Agit  Cicero 
«aduersus  Ebutlum  de  ul  et  ui 

armata. » 

2)  Folium  323.  continet  pro 
Rabirio  Postumo  c.  14.  ys.  « ipse 
« custodiam  uidit  in  uinclis » 
usque  ad  c.  17.  ys.  «Postumi 
«nummo  sexlertio»  ; in  folio  324. 
sequitur  pro  Caecina  e.  1.  Inde 
a d.  uerbis  « antea  laborabam  a 
usque  ad  c.  3.  vs.  «potuisti  ad  » ; 
folium  325.  continet  ei  oratione 
m Vatinium  c.  12.  a uerbis  « ma- 


«ledicas  quotiens  illius  affinem 
«te»  usque  ad  c.  15.  ys.  «spc- 
« ctarisne  Id  ut  P.  C.  ex  repu. 
« funditus  tolle  » ; folium  326. 
continuat  orationem  pro  Caecina . 
in  Gne  folli  324.  abruptam,  et 
sic  deinceps  folia,  quae  sequuntur, 
excepto  f.  330. , quod  habet  pro 
Hahirio  Postumo  c.  7.  ys.  « nus 
«nec  praefectus  nec  ex  Italia» 
usque  ad  c.  0.  ys.  «aut  pallium 
«sumendum  Alexandriae. » 

3)  Asscruatur  Ibidem  alius  Co- 
dex lUs.  , qui  solas  continet  Ver- 
rinas et  Philippicas. 

28 


CoSd.  Msi 
Pariaienae» 


Taurinenai* 


Ambroaiaui. 


Sameatna,  Lili  II. 


* 
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codd  m,..  Postumo,  C-  Rabirio  perduellionis  reo,  O.  Roscio 

Ambrosiam.  ' 1 

Comoedo. 

Post  hunc  Indicem  in  interiore  parte  tegumenti 
scriptum  sequitur : 

« Hae  Ciceronis  orationes  diligenter  conscriptae  exti- 
« terunt  primum  Iacobi  Corbinelli,  mox  Vincentii 
«Pinelli,  a cuius  heredibus  tota  eius  bibliotheca  j\ea- 
« poli  empta  fuit  anno  1609.  iussu  Illustrissimi  Car- 
« dinalis  Federici  Borrhomaei , Ambrosianae  bibliothe- 
« cae  fundatoris.  Antonius  Olgiatus,  eiusdem  biblio- 
« thecae  Praefectus,  scripsit.» 

Codex  nitidus,  foi.  min.,  initialibus  pictis,  Sae- 
culi XV. 

Notam  dedi:  Ap. 

Alteri,  chartaceo  CC.  236.),  Saeculo  XV.  scripto, 
insunt  in  Catilinam  quatuor  orationes,  in  Rullum  tres, 
in  Pisonem,  Antequam  iret  in  exilium,  Post  reditum 
in  Senatu  et  nd  Quirites,  Sallustii  inueetio  in  Cicero- 
nem et  Ciceronis  in  Sallustium,  pro  Plancio,  pro  Syl- 
la, pro  Caelio,  in  Vatinium,  pro  Archia,  pro  Mar- 
cello, pro  Ligario,  pro  Caecina,  Rabirio  Postumo, 
Rabirio  perduellionis  reo,  Roscio  Comoedo. 

Nota:  Aq. 

Monftcenaes.  Codices  duo  membranacei,  qui  in  bibliotheca  regia 
Monaccnsi  seruantur ; Saeculo  XV.  exarati ; quos 
accuratius  descripsit  Wunderus  in  Prolegomenis  ad 
Plancianam  p-  1L,  notisque  Ma.  et  Mb.  distinxit. 

Prior,  Ms.  Lat.  68.  »ex  Klectorali  bibliotheca  Se- 
reniss.  utriusque  Bauariae  Ducum  " . 
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» in  oratione  pro  A.  Caecina. 

continet  40.  orationes,  trigesimam  quartam  pro  Cae-  Jj«sa  «*• 
cina  4 5),  — Ma. 

Alter,  Cod.  Membr.  lat.  35.  a.,  olim  Salisburgensis, 

32.  orationes  continet,  quarum  uigesima  octaua  pro 
A.  Caecina  est  J) , — Mb. 

In  seligenda  uarietate  eandem  rationem  atque  in 
Qulnctluna  6)  secutus  sum.  Itidem  utor  Orellll  nostri 
prima  Editione. 


Cap.  1. 

1.  atque  in  iudiciisj  aUpie  Indiciis:  Ma.  M"* 

nunc  deest  in  omnibus  7). 


cederet  A.  Caecina  Sex.  Aebutii  impudentiaej 
A. Caecina  S.  Ebutii  impudentiae  cederet:  Pk. 
quam  tum  | quantum:  Pe  (pr.  m.).  Ma. 
decertari^  decertare:  Pe  Cpr.  m._). 
iure  iudicioque  | in  re  iudicioque : Pk. 


4)  Wunderui  orationes  33.  nu- 

merat , uigesimam  nonam  pro 
Caecina.  Diuersilalis  caussa  est, 
quod  In  Indice  Codicis  duae 
enumerantur,  quas  ille  omittit, 
secunda  et  decima , deinde  quod 
in  Catilinam  qualuor  , agrariae 
tres  numerantur,  ab  Illo  singulae 
tantum.  Caeterum  decima  illa 
nihil  aliud  est  nisi  continuatio 
Catilinariae  I.  in  c.  7.  g.  18.  »s. 
Aullum  iam  aliquot  annis ,-  se- 
cunda uero  sic  incipit:  Si  quid 

precibus  apud  deos  immortales. 

5)  Codicum  Salisburgensium 

numero  inscribitur  34. , in  dorso 


hisce  notis  distinctus 

AA.  20.  B.A.S. 

6)  Exposui  supra  p.  206  — 8. 

7)  Certissima  ratione  supple- 
tura est  e Codd.  Erfurt.  et  Oxon. 
T. , qulneliam  auctoribus  Quin- 
tiliano (IX,  3,  80.),  Aquila  Ro- 
mano (g.  18.)  Martiano  Capella 
(g.  527.).  Quorum  hic  etiam  ha- 
bet in  agris  pro  uulgari  lectione 
in  apro.  Illud  autem  ignoro,  quae 
Tuerit  lusta  caussa  Koppio , ut 
hoc  loco  Quintiliani  quoque  et 
Aquilae  nomen  scriptori  suo  ad- 
uersus  Ciceronianos  Codices  ad- 
iungcrct. 


4 


t. 


4 
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' 7 §.  2.  quum  | quom:  Mb- 
it. hoc  rationis  j rationis  hoc:  Pk. 

t«.  quoniam  sij  quomodo  si:  Pk.  — quom  si:  Pe. 

T.  Ap,  q-  — cum  si:  Ma.  — 8) 
facta  uis  esset  moribusj  Omnes. 9) 


8)  Editores  lamdudum  omnes 
In  lectionem  quoniam  consentiunt, 
leultcrque  ferunt  quod  omnis  ea 
periodus  tam  uerbls  quam  sensu 
uidctur  Inconcinni  habere.  Qua 
de  re  Rumpfiu»  I.  I-  P-  3 — 3. 
curiosius  egit , atque  , Interpun- 
gendi rationem  Imprimis  spectans, 
primo  « habuit :»  pro  uulgato  «ha- 
buit,» scribere  iussit ; deinde  hunc 
esse  sensum  declarault : « Aebu- 
, (Uus  forsitan  arbitratus  est:  quo- 
«ntam  possessionem  retinere  non 
«potuisset,  sl  ulm  moribus  fe- 
« cisset;  se  nunc  quoque  In  iudi- 
« clo  inferiorem  fore , si  caussa 
« more  institutoque  omnium  defen- 
« datur:  quemadmodum  autem 

« Caecina  profugerit,  quia  uis 
«contra  ius  iit  facta:  ita  nunc 
« quoque  in  ludieio  se  eo  facilius 
« superiorem  fore , quo  Impudcn- 
« tlus  egerit. » Illud  addit  V.  D. , 
dva-xoXovyiov  esse  facile  feren- 
dum, quasi  Cicero  scripturus  fuis- 
set, «A.  Caecina  uero  , quia  con- 
« ira  ius  moremque  facla  sit,  cum 
«amicis  metu  perterritus  proru- 
«glssel»  , at  in  diuersam  hanc 
constructionem,  quam  nunc  ha- 
bemus , transgressus  sit.  — Mihi 
uulgarls  omnium  paene  Codicum 
(adde  nostris  Brfurlentem  et  apud 
Bcckium  C.  II.  S.  X ) lectio  quom. 


I.  e.  quum , cum,  unice  ucra  uide- 
tur,  dummodo  ulm  temporalem 
(i.  q.  tum  quum,  Germ.  da,  alij  par- 
ticulae sublicias.  Cui  aptissime 
respondet  quod  in  principio  alte- 
rius membri  habetur  nunc.  Itaque 
sic  fere  transferam : «Wenn  er 
« nicbt  etwa  so  gerecbnet  hat : 
« da  er  bel  ordntingsmissiger  Ge- 
« «ait  den  Besilz  nicbt  hitlle  be- 
« baupten  kftnnen  , so  sei  Cae- 
« cina  , well  unrecbtllche  Gcwalt 
« gebrauchl  wordcn  sei , gefiohen  ; 
« auch  jelzt  werden  wir  bel  or- 
« denllicher  Processfubrung  die 
«Oberhand  gcwinnen,  wenn  man 
« aber  auf  aussergewohniiche  'Ve- 
« ge  komme , so  werde  er  um  so 
«eher  slegcn,  je  unrerscbamter 
« er  auflrete. » — De  illo  genere 
uarietatis  conf.  inf.  ad  c.  12,  35. 

9)  Neque  in  Krfurtensi  neque  in 
certo  Codice  ullo  fuide  Beekiuml 
inuenio  lectionem  istam  non  etset, 
lamdudum  explosam  ; quod  autem 
dicunt,  ante  Lambinum  eam  uul- 
garem  Editionum  fuisse,  ita  cre- 
dere licet,  ut  sciatur  tamen, 
haud  paucas  antea  fuisse  , quae 
ueram  lectionem  haberent,  ue- 
luti  Iferuag,  1534.  Asceneii  1511. 
1522.1527.1531.  didi  1519.  Vene- 
tiit  1199.  (de  Zanii.)  1180.  ( JVicol. 
0.)  1172.  -Idam  Ambergau.) 
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moremque]  moresque:  Ma. 
omnium ] hominum:  T. 

sin  a consuet.]  sin  e consuet.:  Ap,  q.  Mb. ,0) 
aut  nos  non]  aut  non:  Omnes, 
tum  audaciae]  cum  audaciae:  Pe.  T.  Ap. 

$.  3.  atque  initio]  Ad  priorem  uocera  in  margine  Ap.  f w»  » » 


corrigendi  caussa  habet:  neque. 
tum  in  nostris]  tunc  in  nostris:  Pk.  — tum  in  - » 4. 
uestris:  Ap.  Mb  (pr.  m.). 

falsi  aliquid]  aliquid:  Pe  (pr.  m.),  m.  Ma.  - i 

iis  siue]  his  siue:  Ma.  _ . «. 

creditur  creditur]  creditur:  Omnes  excepto  Ma.,  _ » 

ubi  legitur  crederim.  ") 
hoc  ipsum  quod  nos  arguimus]  Desunt  in  Ma. 
habetur]  habeatur:  Ma. 


Cap.  2. 

4.  considero]  desidero:  Ma.  - u 

negassent]  negasset:  Pk.  - u 

tum  ab  se]  tum  a se:  Ma,  b.  — tamen  ab  se:  - is 

Pk.  *’) 

sperarunt]  sperarent  : Pk.  _ 17 

Erf.  recepit,  eique  Orellius  non 
in  teitu  quidem  alterius  Editio- 
nis , at  in  Emendandis  oblerape- 
rault.  Taolundem  facerem , si 
praecederet  « quod  iure  fleri  non 
« potest «;  uti  nunc  est,  a quod 
nullo  tempore  iure  fleri  potest»  , 
magis  placet  ut  sequatur  : « tum 
a ab  se  iure  factum  esse  defende- 
a rent.  » Conf.  Klotzii  Praef.  p.  XV. 


10)  Hanc  lectionem  , a Ktolzio 
receptam , merito  reiecisse  uide- 
tur  Orellius  in  Oratt.  select.  AT. 

11)  Ad  optimam  illam  P.  Fabri 
conieeturam  uidesis  exempla  ab 
ipso  allata,  et  hic  infra  ad  c.  5, 11. 
not.  14.  fulpatam  aduersus  Orel- 
lium  defendit  Klotzius  in  Seebode 
Annat.  1833.  T.  VIII.  p.  31. ; mos 
in  Ed.  tacite  reliquit. 

12)  Klotzius  hanc  lectionem  es 


c»P.  i. 

p.  40«.  r 13 

— ia. 

- te 

— i». 

- 19 
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C *p.  t 

i.  4u*  . t»  se  intecturos  ] intecturos  se:  Pk. 

- «t.  $•  5.  mihi  esset]  mihi  erit:  Pk. 

- **  esse  me  defensorem]  esse  ne  defensorem  me 

( ne  expunctum):  Pe. 

- «»  quum  sunt]  cum  sint:  Pk. 

in  actore]  in  actione:  Pk.  — in  auctore:  Pe 
(pr.  m.),  m.  T.  Ap,  q.  Ma,  b. 

- requiratur  ] requirat:  Mb. — requiratur  a reo:  Pk. 

- «s  de  eo  iure]  de  iure:  Pk. 

dicendum  sit  quod]  dicendum  quod : Pe.  Ap,  q-  Ma. 

- «?  deminuta]  diminuta:  Pe,  m.  T.  Ap,  q.  Ma. 

uis  eaj  uis  est:  Pm.  Ma. 

quae  iuri]  quae  iure : T Qsec.  m.). 

maxime  estj  est  maxime:  Pm. 

- «#  uideo]  nide:  Pm.  T.  Aq.  Ma. 

_ t*.  demonstretur]  demonstraretur:  Pe,  m.  T.  Ap.  Ma. 

_ ao  omnes]  omnis:  Pe.  Ap.  Ma. 

arbitrentur]  arbitrarentur:  Pe,  m.  T.  Ap.  Ma,  b. 

- »*  §.  6.  tam  propter]  propter:  Pm.  T.  Ma. 

- uidetur  | uideretur:  Aq. 

- as  acquisisse]  acquisiuisse : Pe,  m.  T.  Aq.  Ma.  '3) 

(adq.  in  Pm.  et  Aq.,  aq.  in  Ma.) 

13)  Guilielmii  coniectura  an-  sermoni»,  haud  magis  sit  mlran- 

quisisse,  quam  KMziut  in  testum  dum,  aliquando  quaerendi  nolio- 

rccepit , merito  caeleris  parum  nem  proprietatemque  praeualere 

necessaria  esse  uidetur.  Nam  quam  obtinendi  seu  adipiteendi- 

quod  Varro  de  L.  L.  VI,  79.  Quamquam  nolo  aspernari , quod 

(F.d.  O.  Mulier)  scripsit  • Aequi-  Forcellin ui  s.  r.  anquiro  ait : 

arere  est  ab  ad  et  quaerere:  «Critici  tere  omnes  queruntur, 

«Ipsum  quaerere  ab  eo  quod  quae  «hoc  uerbum  passim  a sciolis  et 

« res  ut  reciperetur , datur  opera  »;  « librariis  Indoctis  corruptum  esse 

ita  uerum  puto,  ut,  siue  uerbi  «et  in  inquiro  aut  acquiro  per- 

rompositionem  spectes  siue  usum  « peram  mutatum.  » 
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» 

<:*t*  a 

consuetudinem  ] consuetudine:  Pni.  Ap.  Ma.  h <«9  *■  w 
similes  | similis:  T.  Ap.  Ma.  — »J 

magis  etiam  ] Omnes.  u)  - « 

proptcrea  quodj  quod:  Pe,  m.  Ap.  Ma.  - ‘o 

quod  et  ad]  quod  ad:  Pe.  - « 

$■  7.  max.  et  maturissime]  max,  maturissime:  Pk.  — T <io  , t. 
max.  et  maturrime : Ma.  ,s) 

* uindicanda  j iudicanda:  Omnes.  ’6) 


at  ea  in  qua]  ac  ea  de  qua:  Pk.  — ac  eadem 
quae:  Pe.  T.  Ap,  q-  Ma,  b.  — at  eadem  qiute: 

Pm. ,r) 

existimationis]  aestimationis : Pk,  m.  Ap,  q.  — 
extimationis:  T.  Mb. 

periculum  est J periculum : T.  - 1 

Cap.  3. 

uerbo  se  uno]  uerbo  uno  se:  Pm  (pr.  m.).  — 
se  uno  uerbo:  Pk.  •*) 

14)  Vulgarem  hanc  lectionem 
aduersus  Weiskii  coniecturam 
« uiagis  iam  » apte  defendit  Rum - 
pfius  I.  1.  p.  5.  seq. 

15)  De  ea  forma  Superlatiui  cu- 
riose tractauit  lordanus  1. 1.  p.  11. 

16)  Certissima  ratione  (Jrellius 
priorem  illam  lectionem  ei  Erf. 
et  Patimps.  Taur.  recepit , eum- 
que  Klotzius  secutus  est.  — De 
sententia  potius  quam  de  uerbo 
conf.  de  Inuent.  11,20.  u Eius- 
« modi  sunt  Iniuriae,  ut  de  bis 
u indignum  sit  non  primo  quoque 
« tempore  iudicari.»  — De  lectio- 
ne conf.  infra  c.  3.  §.  8.  et  /or- 
dan.  I.  I.  p.  11. 


17)  Palimpsestus  Taurinensis 
babet  prima  rnanu  : «Ad  (at)  de 
« eadem  hac  quia  existimationis  », 
secunda  manu:  «Ad  (at)  eadem 
« quia  existimationis,  u Illam  Klo - 
tzius  recepit  atque  in  Praefat. 
p.  VII.  defendit , hanc  Orellius 
in  altera  recensione  suadente 
Klotzio  (In  Emendationibus  Tul- 
lianis p.  10.)  praetulit.  Equidem 
fateor,  magnopere  me  Palimpse- 
sti auctoritate  pristinaque  forma 
commoueri , quum  praesertim  per 
errorem  corrigi  facilius  quam 
nasci  haec  lectio  potuerit.  — 
Erfurt.  = Pm. 

18)  Palimps.  Taur.  i «uerbo 
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6 facit]  faciat:  T Cpr.  m.}.  — fecit:  Pk. 
indicis]  indiciis:  Pe  (_pr.  m.),  m.  Ap.  Mb.  ,9) 

7 aut  rem  mand.J  ut  rem  mand. : Ma . 
rationem]  ratione:  Mb. 

<>.  maius  est]  est  maius:  Pk. 

o §.  8.  ex  facto  quidem  turpi]  et  facto  quidem  turpe: 
Omnes. 20) 

'7  uindicari]  indicari:  Pe,  k,  m.  T.  — uendicari 

Ma.2') 


« se  obligauit  uno  si  Id  non  » rei. , 
quam  a Peyrono  commendatam, 
Klotziui  recepit  integram,  atque 
in  Praefat.  p.  VIII.  (sicut  antea 
in  Emend.  Tuli.  p.  11.)  defendit. 
De  collocatione  quidem  uerborum 
concesserunt  Iardanus  (1. 1.  p.  10.) 
et  Orellius,  de  Iteranda  parti- 
cula Si  merito  repugnasse  mihi 
uidentur.  Quamquam  nihil  est 
profecto , quod  Orellius  adlecit : 
a Cum  orator  per  uerbum  unum  aut 
« StautNi  intellexisset , quibus  in 
o sponsionum  formulis  utebantur, 
«glossalor  Si  adseripslt»  : Immo 
intellexit  orator  uerbum  Sposuko 
et  quae  sunt  in  stipulationum 
formulis  similia.  Bxempla  habes 
supra  p.  403.  not.  5. 

19)  Iardanus  I.  I.  p.  10.  tradit, 
hoc  mendum  etiam  in  Cod.  Vin- 
dob.  B.  extare,  sicut  in  Erfurt. 

20)  Sic  Erf.  quoque  et  tres 
Vindobb. , denique  noti  Codd.  om- 
nes praeterquam  Palimps.  Taur ., 
unde  Orel/iuj  (In  Ed.  1.)  et  Kto- 
tzius  praefixam  illam  lectionem 
receperunt.  Sed  Iardanus  (1. 1.  p. 


10.  seq.)  et  PauiustVer.  Leetion. 
ad  Ciceronis  orationes  Lugd.  Bat. 
1 834.8.  p.  04 — 66.)  e Latinitatis  ra- 
tione et  Virorum  doctorum  aucto- 
ritate desideraull  hic,  ille  uero 
(lagitauit , ut  particula  Et , quam 
Vulgata  babet,  retineretur,  at- 
que sic  legeretur:  Et  ex  facto 
quidem  turpi.  Quod  nisi  placeat, 
aut  Vulgatam  relinendam  aut  in 
Palimpsesti  scriptura  Et  pro  Ex 
corrigendum  esse , lordanut  con- 
suit. Mihi  satis  speciosa  uidetur 
communis  eorum  sententia.  — 
Uotomanus.  I.ambinus,  Manutius. 
Muretus : «Et  factum  quidem 
«turpe»;  Ixclere  et  i\isard:  «E 
• facto  quidem  turpe. » 

21)  Huius  uarietalis  plane  ea- 
dem est  caussa  ac  paullo  superius 
in  §.  7. : tantum  quorum  Codd. 
consensus  illic  auctoritate  duorum 
meliorum  superabatur  (conf.  not. 
16.),  ii  iam  ipsi  sunt  boc  loco 
diuisi.  Nam  ueram  lectionem  h.l. 
praeter  nostros  Ap,  q.  et  Ma.  b. 
habent  etiam  rindobonenses  tres 
apud  Iardanum  I.  I.  p.  11. 
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Ac  sij  At  si:  Omnes.  In  Pe.  sec.  m. : Ac. 2!)  r- «o».n 
mihi  hoc]  mihi  haec:  Pe. 
recuperatorue  | recuperator  ut:  Pm.  T.  Ma. 
leniore]  letdori:  Pk.  ”)  _ ,3 

potuisti  ad  j potuisti  enim  ad : Pe  (pr.  m."),  k. 
tamen  is]  tum  is:  Pk.  - 15 

persequar]  prosequar:  Ma.  C^cul  [*•  409.  v.  15.  — 

prospicua). 

$.  9.  benignitati]  bonitati:  Pk,  m. !4)  — •* 

qui  aut]  aut  qui:  Pm.  T.  Ap,  q.  Ma,  b.  - *s 

armatis  hominibus]  hominibus  armatis : Pk.  “) 


22)  a Aco,  commendatum  ab 
Erntilo,  receptum  a Schiltzio, 
in  dubium  uucatum  a Wnlffio , 
retinuerunt , Codd.  Erfurtenii  et 
palimpi.  Taurinmsi  freti,  Orelliui 
et  Klotziui , probante  /ordano(l.  I. 
p.  11.).  Quae  lectio,  ut  uerum 
fatear , apud  me  auctoritate  magis 
quam  ratione  uaiet , nec  confir- 
mari uidetur  illo,  quod  sequitur, 
tamen . — Tres  VindoAft.  cum 
nostris  concinunt.  — Caeterum 
boc  Orellio  non  probauit  Klotziut, 
e Palimpi ■ Taur.  etiam  recipien- 
dum esse  qui  pro  quit. 

23)  Conf.  paullo  Inferius  §•  9., 
ubi  noli  Codd.  omnes  habent 
• leniorem»  , excepto  nostro  Plt., 
ac  Iordani  (nisi  forte  aut  auctor 
aut  typotheta  errauil)  tribus  Vin- 
dobonentibut.  At  in  loco  hic  supra 
exhibito  omnes  Codd.  in  Adiecti- 
uum  leuit  consentiunt.  Atque 
huic  diuersitali  Klotziut  (in  Praef. 
p.  IX— XI.)  certum  oratoris  con- 


silium Insigncmque  amoenitatem 
inesse  censult,  et  ad  exemplum 
Lallemandi  hoc  loco  leniore,  infra 
leniorem  edidit.  Caeteri  ucro  al- 
terum locum  alteri  accommodan- 
dum esse  semper  putauerunt. 
Itaque  Orellius  in  priore  editione, 
more  antea  usitato , Imiore  et  le- 
uiorem  scripsit.  Deinde  lordanus 
(1. 1.  p.  11—13.)  acute  ac  copiose 
docuit,  e proprietate  et  usu 
uerborum  utroblque  Adlectiuo 
a lenis  » unice  locum  esse ; atque 
eum  auctorem  Orelliui  in  altera 
recensione  secutus  est.  — Nihil 
repugno : quamquam  neque  adeo 
necessitatis  esse  eam  rem  arbitror 
neque  plane  contemnendum  illud 
• graue  iudicium  » , quod  exem- 
plum Orelliui  e cap.  9.  pro  Q. 
Koicio  attulit. 

24)  Conf.  pro  Quinctio  c.  17. 
§ 54. 

25)  ilaec  uerborum  collocatio 
quum  etiam  Krfurtentit  et  Pal. 
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Cap.  H.  De  uarletate  lectionis 

leuioremj  leniorem:  Omnes  excepto  Pk. 2S) 
demonstrare  possit]  demonstrare:  Pe,  m.  T. 
Aq.  Ma. 


'Cap.  4. 


— 40 

— 41 

— at. 

— 33 


p 411  * 4. 

- ft 


6 

8. 


iam  uobisj  uobls:  Pk. 
auferam]  afferam:  Omnes. 

$.  10.  Et  si]  Quod  si:  Pk. 

eius  de  quo]  et  ius  de  quo:  Omnes.  Sed  in 
Pe.  et  Mb.  correctum  est:  is  de  quo,  in  Aq. 
uls  de  qua.  — 27) 

Tarquiniensi]  Tarquinensi:  Pk.  T. 
cum  primis]  cum  iti  primis:  Pk. 
et  Romae]  tum  et  Romae : Pk. 
eodem  e municipio]  eodem  municipio:  Pk. 
multis  ipse  rebus]  Sic  omnes. !S) 


Taur.  habeat  auctoritatem  , meri- 
to a Klotzio  et  in  altera  Ed.  ab 
Orellio  recepta  est.  Quae  de  prae- 
stantia sermonis  ille  in  Praef. 
p.  IX.  addidit,  ea  parui  lacio. 
Inuersi  ordinis  eiemplis  addi  po- 
terunt pro  Tullio  c.  9.  et  27. 

26)  Vide  supra  not.  23.  — Pa- 
rum accurate  Lallemandus  ad  le- 
ctionem lentorem  adnotat : « lia 
«nostri  Codd. » 

27)  Recte  Klotsius  et  in  altera 
recensione  OrelUus  uulgarem  Co- 
dicum lectionem  illam  restitue- 
runt , quae  nihil  babere  uidetur 
neque  Inepti  neque  foede  super- 
flui , quod  conlecturae  lucum  fa- 
cere potuerit.  Nam  uerisslme 
Klotzius  {in  Praef.  p.  XI.  et  in  Ad- 


notatlone  ad  h.  |.)  monuit,  iribus 
iliis  uerbis  etiam  res  satis  distin- 
ctas tres  signilicari , uldelicet  ius 
commune,  ius  Caecinae  et  caus- 
sam, quae  agitur.  Interdicto, 
formula , defensionibus  litigato- 
rum constitutam  circumscriptam- 
que.  Quam  praedii  lectionem  , 
eonicctura  est  P.  Fabri,  quam 
plerlque  deinceps  secuti  sunt, 
Ingeniosa  quidem  illa , quinetiam 
lenis  et  modesta  , dummodo  te- 
neatur , Ciceronem  , ut  Quintilia- 
nus , Priscianus  aliique  tradunt. 
« eiius  » scribere  solitum  esse. 

28)  Erf. : ipse  multis  rebtis . et 
ita  Klohius  et  in  secunda  OreUiut 
edere  coeperunt.  Dubito. 
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• »p. 

in  morte  suttj  in  morte  : Ma. — *9)  * «•* 

Ji.il.  illis  difficillimis | f Ilius  difficillimis:  Pe,  m.  T.  Aq 
(pr.  m.).  — illius  difficillimae:  Ma.  — 30) 
dote  uxorisj  Sic  omnes. 3I) 

esset  resj  res  esset:  Pk.  - 

curauit  ut  in]  curavit  in:  Pe,m.  T.  Aq  (pr.  m.). 

Ma. 

moritur]  mortuus:  Pm.  T ( pr.  m.].  Ma.  3S) 
usumfructumj  Sic  omnes.35) 
ut  fruereturj  Desunt  in  Pk. 

$.  12.  iucundusj  iocundus:  Ma,  b. 31)  - 


29)  Unus  praeterea  Oxon.  %■ 

uocem  sua  omittit.  Qua  de  re 
£rnestus  notat : a Sua  uidetur 

a esse  a glossa,  /n  morte  est  alibi 
a moricns.  Sion  tua  aliud  est , 
« et  ab  h.  I.  alienum  : nempe  mort 
«naturalis,  cum  quis  fato  obit, 
«non  per  ulm  etc.  » Quasi  uero 
non  possit  idem  uocabulum  tum 
praegnante  quodam  sensu  , tum 
uulgari  et  simplici  usurpari: 
Conf.  pro  Quinctio  c.  4.  Quid 
multa?  Beckiut  eleclt  «sua a, 
Schutzius  « suo  «scripsit , ut  cum 
uoce  « testamento » conlungere- 
tur.  Orelliui  tacito  sanoque  lu- 
dlcio  Vulgatam  retinuit,  Klotziut 
ita  etiam  defendit,  ut  in  apici- 
bus luris  rem  uersari  simularet, 
denique  facete  nugas  nugis  ex- 
pelleret. 

30)  « Difficillimae  » pro  nulgato 
difficillimis,  commendatum  a I.am- 
bino  et  nuper  a Rauio  (Var.  Leet. 
Llb.  II.  p.  180.),  Orelliut  in  Kd. 


2.  recepit.  Oiim  P ■ Faber  et  Pat- 
seratias  Vulgatam  defenderunt, 
hic  etiam  exemplis  allatis,  sed  pa- 
rum idoneis.  £rnestus,  Beckiut, 
Schiitziut  eandem  retinuerunt, 
item  Klotziut , qui  meliora  quo- 
que exempla  promitit.  — J/ofo- 
mani  coniectura  « difficillimis  so- 
lutionibus » nemini  placuit.  — 
Praeterea  Rauius  i.  I.  ad  totum  hoc 
principium  §phi  11.  haec  habet : 
«Distinctio  ponenda  est  postuen- 
« didit.  Verba  Temporibus  — 
«solutionis  ad  sequentia  perti- 
« nent , quibus  ratio  redditur  11- 
«lius  uendltionis»  et  rcl. 

31)  Klotziut  et  In  secunda  Orel- 
liut ex  Krf.  edidere  : uxoris  dote. 

32)  Verba  .Moritur  . . . prae- 
termittam extant  apud  Quintilia- 
num IV,  2,  49. 

33)  Ex  Erf.  Klotziut  et  Orel- 
liut in  secunda : usum  et  fructum. 

34)  Sic  Erf.  quoque. 


a 

r.  1(1. 


II 


15. 

16. 

t»  ' . 
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r «f  ».’*#  fortuna  ademit]  ademit  fortuna : Ma. 

- «.  bonorum  maiorem]  maiorem  bonorum:  Ma.  3S) 

in  partem]  impartem  (in  litura] : Ma. 36) 
mulieres]  mulieris : Pm.  T. 

Cap.  5. 

- •«  §.  13.  Quum  esset  haec]  cum  essent  haec:  Pm. 

auctio  hereditaria]  Desunt  in  Pm.  et  Ma. 

In  eius]  Sic  omnes. 37) 

- 36  aliquo  suo:  aliquo:  Pm.  T.  Aq.  Ma. 

- w-  susciperet]  acciperet:  T.  (in  margine:  «al. 

susciperet.  *] 

eo  quoque]  quoque  eo:  Omnes. 38) 

In  his  rationibus]  in  actionibus:  Mb.  (in  mar- 
gine: «uel  his  rationibus .•) 

- 3s.  se  ipse]  sic  ipse:  Pe. 

intrudebat]  intro  dabat : Mb. 3®) 

- «■  $. 1*.  iam  e]  lam  ex:  Pk,  m.  Ap,  q.  Ma. 


35)  Sic  «i  Erf.  Klots.  et  Or.  2. 
De  lectione  Uceo,  at  Interpre- 
tationem uidetur  Klotiiu*  peiorem 
secutus  esse  (In  Argum,  p.  1). 

38)  Merito  reiecta  est  Emeiti 
contectura  in  partitionem  , quam 
Schiitsiut  recepit,  adeoque,  sl 
Diis  placet,  de  iudicio  communi 
diuidundo  cogllauit.  Vulgatam 
Wolffiue  retinuit  quidem , at  male 
interpretatus  est. 

37)  Ollm  uulgo  edebatur  eius 
in  , quod  apud  Emettum  quoque 
et  Schatzium  habetur,  — nulla, 
uti  iam  apparet , Codicum  culpa. 
Beckiui  suadente  Garatonio  scri- 


psit in  eius,  et  ita  ettat  etiam 
In  Pal.  Taur.  et  in  Erf. 

38)  Praefixa  lectio , ollm  Weis- 
kii  conjectura,  iam  auctoritate 
Codicum  Erf.  et  pal.  Taur.  sta- 
bilita. 

39)  Ilanc  lectionem  Ktotiiue  et 
in  secunda  Orellius,  auctoritate 
Erf.  et  P.  T.  ducti , receperant , 
ille  etiam  summopere  defendit  in 
Praef.  p.  XII. , in  Adnotatione  et 
antea  in  Emendd.  Tuli.  p.  12. 
seq.  — Sed  quicquid  dicat  de  con- 
suetudine sermonis,  si  exemplis 
carendum  est,  malo  Vulgatam. 
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uita  cognoscitis]  cognoscitis  itita:  Omnes.  *°) 
recuperatores]  reclperatoris : Ap,  q.  Mb.  — re- 
clperatores:  T.  Ma.  ") 
cognitoris]  cognotorls:  T.  Ap,  q. 
conciti  ad  rixam]  conciti  ad  regiam:  Omnes. w) 


40)  Recte  Orellius  et  Klotzius 
ex  Erf  et  P.  T.  correxerunt, 
Weiskii  ucro  contecturam  cogno- 
uistis  praetermiserunt,  de  qua 
Rumpfius  1. 1.  p.  7. : «Non  meml- 
a nisse  uidetur,  quod  cognoscere 
«non  solum  significet,  notitiam 
« alicuius  acquirere,  sed  etiam, 
« notitiam  alicuius  habere. » Conf. 
lordan.  1. 1.  p.  13.,  ubi  scite  prae- 
terea disputatur  aduersus  Orellii 
illud , quod  coniecit.  Quotidianam 
uitam  b.  I.  ipsum  titulum  esse 
mimi  alicuius  deperditi,  in  qua 
personae  Aebutio  similis  primariae 
partes  essent.  Qua  de  re  conf. 
Elotzii  Emendd.  Tuli.  p.  12. 

41)  Alias  omisi , quae  ad  meram 
scripturae  formam  pertinerent. 

42)  EUam  Edd.  »>n.  1472. 1480. 
1490.  At  praefixa  iam  in  lunt. 
1515.  et  Aid.  1519.  — P.  T.  HErf. 
habent  contriti  adregiam , eamque 
lectionem  Orellius  In  prima  quidem 
Ed.  miram  appcliauit,  deinde  for- 
tissime defensam  a Klotzio  (In 
Emendd.  Tuli.  p.  13.  et  in  Ed. 
Praef.  p.  XII.  et  Adnotatione) 
atque  lordano  (I-  I-  P-  14.),  in 
secanda  in  textum  recepit,  appro- 
bante Ellendtia  ad  I.  de  Orat.  58. 
Certe  uoc.  concitus  apud  Ciceronem 
alias  non  inuenitur,  uix  apud 
cacterorum  quemquam,  simili  qui- 


dem constructione.  Sono  tantum 
affine  Se n.  de  Ira  III , 34.  «quae 
« pueros  in  rixam  et  lurgium  con- 
« citante;  conf.  de  Clem.  1,7.  «in 
« rixam  procurrere  « ; Propert. 
IV,  2,  29.  « sobrius  ad  lites»,  Te- 
rent. Phorm.  IV,  3,  18.  afugi- 
«tans  litium.»  — Nouam  lectionem 
secundum  lordanum  Orellius  sic 
explicat .-  «qui  leuioribus  caussis 
« agendis,  controuersiis  susclpicu- 
«dis,  negotiis  gerendis  impllca- 
«tus  semper  uersatur  ad  Regiam 
• in  Via  sacra.»  Atque  uoc.  con- 
tritus quidem  nihil  habet  offen- 
sionis. Quippe  praeter  d.  e.  58. 
de  Orat.  («  cum  In  caussis  et  in 
«negotiis  et  in  foro  conferamur») 
uidesis  ibid.  c.  51,  219.  de  Fin. 

I,  21 , 72.  Conf.  Plinii  Epist . II,  3. 
VII,  5.  VIII,  12.;  et  inuersa  ra- 
tione Sen.  Ep.  14.  («rationes  accl- 
«plt,  forum  conterit,  Kalenda- 
« rium  uersat , fit  ex  domino  pro- 
« curator»),  Plaut.  in  Rud.  III,  4, 

II.  («te  usque  habitare,  donec 
totum  carcerem  confriuerij»).  — 
Sed  in  Regia  fatendum  est , nus- 
quam apud  Ciceronem  aliumue 
eius  aetatis  scriptorem  commemo- 
rari, ubi  de  negotiis,  quae  in 
foro  aguntur,  dicendum  esset. 
Audiendas  tamen  Elotzius  de  Sue- 
ton.  in  Octav.  c.  31.  Conf.  Plu 


Csp.  5. 
«•111.  » lt 


- n. 

- 33. 
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Ctip.  II.  De  varietate  lectionis 

u ac  stulti  | et  stulti : Pk. 

»5  alieniusj  alienus:  T.  Ma.  — allaenus : Pe. 

i.  aut  a patre]  Sic  omnes.  w) 

t ille]  Sic  omnes.  **) 

».  $.  15.  auctio]  actio:  Ma. 

« in  mentem  ueniebat]  Sic  omnes. 4S) 

m.  eiusmodi  occasionem]  hulusmodl  orationem : Pk. 

quum  praesertim]  Sic  omnes. ia) 

9.  partitione]  petitione:  Pm. 

eam  posse]  posse:  Pk. 47) 
m Itaque  mulier]  Sic  omnes.  *8) 

i putatis]  putetis:  Pe.  T.  Ap,  q.  Ma,  b. 


tarck.  in  iVuma  c.  14.  Ascon.  ad 
c.  14.  pro  Milone.  Denique  consu- 
lendi : Alex-  ab  Alex.  G.  I).  111,6. 
Forcellin.  s.  vv.  Regia  et  Ba- 
eilica.  G.  A.  Becker  de  Romae 
ueleris  muris  atque  portis , Lip- 
siae  1812.  8.  p.  25.  seqq.  — Adde 
Se  n.  de  ira  III , 33.  « fremitu  i tuli - 
e Ciorum  basilicae  resonant , a coni, 
de  Breult.  ullae  c.  11.  — Caete- 
rum  quod  Klotzius  lentat  dicere, 
etiam  In  sej  Codd.  Oxonn.  ci- 
tare contriti,  hoc  nihil  esse,  pro- 
fecto trium  Vindobb.  meorumque 
octo  consensus  declarat. 

43)  Deest  aut  in  P.  T. , nihilo- 
minus retinetur  a Kloliio,  et  recte. 
Orellius  in  secunda  uncis  inclusit. 

44)  Mihi  quoque  placet  lectio 
ille  ille,  quam  ei  P.  T.  primus 
Klotiius  recepit,  quinellam  exem- 
plis conlirmauit  (pro  Mil.  31,  94. 
Salust-  in  Catii,  c.  ‘20  ),  atque 
Orellio  probauit — Conf.  Emendd. 


Tuli.  p.  13  et  Praef.Ed.  p.  XIII.  — 
Pegronus:  ille?  ille,  quae  distin- 
ctio non  placet.  — Ile  hoc  iteratio- 
num genere  ulde  supra  ad  c.  1. 
eitr.  not.  11.  et  inf.  c.  9 , 24. 

45)  ueniebat  in  mentem : P.  T. 
et  Erf. ; receptum  a Kloliio  et 
Orellio  io  secunda.  Conf.  Illius 
Emendd.  Tuli.  p.  14. 

46)  Erf:  «cura  ei  praesertim  et 
«partitione.»  Or.  2.  recepit  ei; 
Elotsius  uero  ex  corrupto  hoc  loco 
(nam  etiam  pecunia  eicidil)  con- 
tra eaeterorum  omnium  (P.  T.  quo- 
que) fidem  noluit  quidquam  hau- 
rire ; quod  uerius  est. 

47)  P.  T.  et  Erf. : posse  eam , 
quod  probabili  ratione  Elotzius 
et  Orellius  (2.)  receperunt.  Cf- 
Emendd.  Tuli.  p.  14. 

48)  «Itaq  '»  *>oe  mulier»  Slot:. 
(Cf.  Emendd.  Tuli.  1.  I.)  et  Or.  2. 
secundum  P.  T. , probante  fiauio 
Yar.  Lectt.  I.ib.  II.  p.  176. 
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uenit  omnibus]  uenit  In  omnibus:  Pe.49) 
illius]  illis:  Ma.  5“) 

munus  esse]  munus  et:  Pe,  m.  T.  Ap,  q.  Ma,  b. 
agi  posset]  agi  posse:  Omnes  praeterquam  Pk.51) 

Cap.  6. 

$.  16.  utitur]  abutitur:  Pk. 

addictum]  additum:  T.52) 
dubitarit]  Sic  omnes.53) 


quum  id  plerique  . . 
Ma.54) 

hij  his:  Pk.  — hiis: 

49)  P.  T. : « uobit  uenit  omnl- 
«bus  a,  receptum  a Klotzio  etOr. 
2.  (Conf.  Emendd.  Tuli.  p.  14.), 
prubatum  Rauio  I.  I.  — Paullo  an- 
tea hic  post  uoccm  emat  iubet 
pluribus  punctis  sermonem  dis- 
tingui, et  uerlssime  adllclt:  « Fe- 
ci stiuitas  facile  animaduertltur  In 
« uerbo  emat  sine  nomine  posito, 
«quum  ei  longo  Interuallo  ^ebu- 
« t m rn  non  nominauerlt,  quasi 
a nemo  praeter  Ipsum  Inlcllig! 
«possit:  itaque  quasi  ex  alia  per- 
«sona  subllcit:  cui  tandem? a 

50)  I.allemand  post  omnibus : 

« homini s Illius  a ; deinde  prorsus 
falsum  hoc  adnotat:  «Ita  Grae- 
* uius  e suis  tbss. , quibus  acce- 
« dunt  noitri.  a 

51)  Erf:  posse  agi;  P.  T.: 
posset  agi , quod  Klots.  et  OreU. 

2.  recepere  (conf.  Emendd.  Tuli, 
p.  14.),  adprobante  ttauio  I.  I. 

52)  Mendum  idem  habet  Cod. 

X-  apud  Ileckium. 


. . Caesenniaej  Desunt  in 
T.  Ap,  q.  — iis:  Pe,  m.55) 

53)  Klots.  (conf.  Praef.  p.  XIII.) 
et  Or.  2.  ex  Erf.;  dubitaret. 

54)  Itidem  In  d.  Cod.  %. 

55)  Erf. : his.  — Beckii  nota : 

« Graeuius  obseruat , Ai , pro  quo 
« P.  Faber  legi  uolult  alii,  non 
« aliud  significare  quam  alii. » — 
Rumpfius  I.  I.  p.  7.  (ubi  comme- 
moratur etiam  contectura  reliqui) 
confirmandi  caussa  exemplum  ad- 
dit, Tac.  Ann.  IV,  62. , simul 
uero  fatetur : « Locum  tamen  bule 
« nostro  ex  asse  respondentem  ad- 
«huc  desideramus,  a — Manutius 
adnotat:  « Argentarius  et  qui 

« aderant  uel  qut  audierant,  a — 
Orellius  in  prima:  «Pro  possent 
« lego  possint;  nunc  hi,  recupe- 
« ratores.  a Idem  In  secunda : 
« Quinam  isti  ? Sed  cum  Erf.  ha- 
«beat  his,  aliud  latet;  ut  puto 
« heredes,  a — Neutrum  placet , Id 
solum  concedo , latere  forsitan  sub 
corruptela  genuinam  scripturam. 
Klotsius  tacet. 
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eam  porro  In]  eam  in:  Ma.i6) 
collocari]  collocare:  Ma.56) 
maxime  expediret]  Desunt  in  Pe. 
expediret  . . . maxime]  Desunt  in  Pm.  T.  Aq. 
Ma.  CAd  marginem  in  T.  suppletur  expediret , 
in  Aq.  omnia  praeterquam  uoc.  maxlme~).s7) 
essent  autem  . . . conuenirent]  Desunt  in  Pk. 
conuenirentj  conueniret:  Aq. 
miraretur]  miratur:  Pe  ct  T.  (pr.  m.)  Aq.  Ma. 
posset]  possit:  Pe  (pr.  m.].  T.  Aq.  Ma. 

§.  17.  tabulas]  tabulas  tabulas:  Ap. 
sibi  expensa]  expensa:  Pk. 
locauitque]  locauit:  Mb. 
conferam]  referam:  T (pr.  m.) 
deunce]  deuncia:  Pe,  k.  T.  Aq.  Ma,  b. 
semuncia  | semiunce:  Pk.  — semluncia:  Pe,  T. 

Aq.  Mb.  ■*—  semiunca:  Ma. 
isti]  ipsi:  Mb.58) 
susceperat]  Sic  omnes.59) 
ansam]  camam:  Pk.  — anxam : T. 

Cap.  7. 

§.  18.  is]  id:  T (pr.  m.].  Ap,  q.  Ma. 

timidus  imperitusque]  imperitus  tlmldusque:  Pk. 
esse  tanti J tanti  esse:  Pk. 


56)  Itidem  In  d.  Cod-  %. 

57)  Iteckius , « Ex  repetitione , 
« inquit , rov  maxime  exortum  est 
«ultium»;  quod  etiam  In  Codd. 
Oxonn.  C.  II.  S.  inuenit.  — I)o 
illa  omissionum  caussa  uide  h. 


supra  p.  67.  cxlr.  Exemplorum 
ubique  copia. 

58)  Coni,  supra  p.  391.  nol.  35. 

59)  Erf.:  coeperat,  unde  Or. 
3.  ceperat.  Malim  Vulgatam  reli- 
nere cum  Mollio. 
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calumniam  J calumniatum  (calumniam  tum?'):  , uV»  , 

Ma.60) 

stultitiamquc  j Sic  omnes.6') 

* 9.  in  possessionej  in  possessiones:  Pe.  T.  Ap,  q.  _ , 

Ma,  b.  — possessiones : T.62) 
quum  esset  J cum  isset:  Pe  (sec.  m.).  — cum 
esse:  Ma.  — tum  esse:  T.62) 
istej  ipse:  Omnes.62) 
arbitrum  | arbitrium:  Pk,  m. 

Atque  illis]  At  illis:  Ma.62)  _ f 

posteaquam  J postquam:  Pk. 

se  ab  A.  C.  posse]  se  ab  A.  C.  posse  se:  Pm.  _ 
mandatu]  mandato:  Pk.63) 


no)  Itidem  io  d.  Cod.  x 

81)  Erf. : slullitiamque  eius, 
quod  Klotz.  et  Or.  2.  recepere. 

82)  De  toto  hoc  loco  supra  la- 
tius tractatum  est  In  §.  1.  p.  278. 
seqq.  p.  201.  seq.  Quos  Illic  at- 
tuli scriptores,  iis  etiam  adden- 
dus est  Rumpfiut  I I.  p.  8.  Ia 
quum  optimo  quidem  ture  uulga- 
rem  lectionem  nimium  aduersus 
Weiekii  contecturam  nimirum  de- 
fendit , atque  etiam  pleonasticum 
dicendi  genus  « nimium  exaggera- 
« rei» . exemplo  comprobat  (de 
Orat.  II,  21.  nimium  redunda- 
re) ; de  reliquo  prauam  illam 
loci  interpretationem , quam  supra 
(p.  281.)  demonstraul,  modo  dili- 
gentius quam  caeteri  enucleat. 
Quippe  sic  ait:  « Aebutlus,  ex  sci- 
«tula  bonorum  Caesenniae  hae- 
«res,  postulauerat,  ut  haeredltas 
• diuideretur,  ...  neque  exspe- 

ftemraliia,  Lih  II 


" ctauerat,  donec  reliquis  haeredl- 
s bus  , ad  quos  multo  maior  pars 
“ bonorum  peruenfebat,  id  fleri 
« placeret.  Hanc  Aebulii  feslinati- 
« onem  in  risum  hic  uertlt  Cicero, 
«atque  huic,  risum mouendi , con- 
« silio  uerba  sunt  adaptata.  Ita- 
« que  Cicero  dixit  ipse  exagg. , 
«quoniam  alii  homines  illi  sextu- 
« laeC/n)  haud  magnutn  sane  pre- 
« tium  statuebant  . . . ; nomine 
« haeredis  adlecit,  ut  Innueret, 
« qui  tam  parua  ex  parte  haeres 
«sit,  haeredis  nomine  uix  dignum 
« uideri. » 

83)  Haec  lectio,  ante  I-ambinum 
uulgarls  (Ven.  1472.  1480.  1499.; 
mandatum) , placuit  Oaratonio. 
Conf.  ad  Fam.  II , 11 , 2.  pro  Sulla 
c.  23, 85.  et  apud  Foreellinum  b. 
vr.  alia  loca.  — Vldesis  ellam  Aie 
tupra  p.  222.  not.  55. 

29 
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7. 

».  IZ 

seque]  Sic  omnes.64) 

IS. 

quid  aisj  quid  agi*:  Omnes, 
istius]  Sic  omnes.65) 

14. 

ueniitj  uenU:  Omnes  praeterquam  Pk. 

IS. 

eius  et  fructus  fundi j eius  fundi  et  fructus: 
Iidem.66) 

17.  $.  20. 

malitiose  j maleficiose:  Pe,  m.  T.  Ap,  q.  Mb. 
intenderet]  Intenderit:  Omnes  praeterquam  Pk. 
placuit  Caecinae]  Sic  omnes.67) 

20. 

Axiam]  Asiam:  T. 

21 

agitur]  loquitur:  Pm.  T.  Aq.  Ma. 

non  longe]  longe:  Pm.  T.  Aq.  Ma.  non  ia 

(ita?)  longe:  Mb. 
certior  fit]  certior  fuit : Pm.  Ma- 

23. 

Aebutium  . . . ipse]  Desunt  in  Pe.,  suppleta 
tamen  in  margine,  forsitan  pr.  m. 

64)  Klot: et  Or.  i.  e*  Er (.:  te- 
seque. 

65)  E Mamilii  et  llotomani  con- 
tectura Ernettus  et  SchiUziut, 
Lambini  exemplo,  scripserunt  tuus 
pro  isliut ; at  Beckius,  Orellius , 
Klotzius  Codicum  lectionem  resti- 
tuerunt. Quurum  ille  caussam  ad- 
dit, ueluti  ab  incerta  quadam  per- 
sona hisce  ucrbls  Tullium  inter- 
pellari, hic  autem,  a Tullio  po- 
tius incertas  personas ; Pisonem, 
Wolffiut  (not.  38.)  dixit.  Illud  pro- 
fecto constat , nil  opus  esse  emen- 
datione, ne  Illa  quidem,  quam 
WoIffiUM  tentauit , ut  ail  legeretur 
pro  ais. 

66)  Sic  etiam  es  Erf.  ftlols.  et 


Or.  i.  (apud  hunc  uide  p.  463.; 
Certe  mirum  , apud  Beckium  cae- 
lerosque  hanc  lectionem , in  Cndd. 
mss. , ut  opinor  , uulgatissimam  , 
ne  Inter  Variantes  quidem  compa- 
rere  : uix  entm  credibile  est , eam 
a Codd.  Oxonn.  plane  esse  ali- 
enam. 

67)  Rumpfius  1. 1.  p.  8.  uoc.  Cae- 
cinae in  dubium  uocault,  quod 
uercor  ut  idonea  ratione  sil  fa- 
ctum. « Nam , Inquit,  et  ingrata 
«est  eiusdem  uocabuli  In  una 
«periodo  repetitio,  et  «placet* 
• sine  Dativo  personae  saepe  oe- 
« currit.  — » Similem  V.  D.  sibi 
uisus  est  errorem  deprehendere 
infra  c.  30,  87. 
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C«f  7 

mirarentur  | miraretur:  A(|.  , m , n 

non  crederent  | crederetur:  Mn.  — non  crede- 
ret: Aq  (sic  correctum,  an  pr.  m.). 
ipse  Aeb.J  iste  Aeb.:  Pe. 

se  armatos  . . . Caecinae  | Desunt  in  Pe.,  in  -t4«a. 
margine,  sicut  modo  antea,  suppleta  praeter- 
quam uoc.  Caecinae. 

abiturum  | habiturum:  Pm.  Ma.  r «» 

quoad]  quod:  Pe.  _ m 

experiri J expediri:  Pm.  T.  Ap,  q.  Ma,  b.  — 
expediti:  Pe. 

$.  21.  Tum  de  | tamen  de:  Omnes  praeterquam  Pk.68) 

re  commissurum  | rem  commissurum:  Pk.  — re-  « 
commissurum:  Aq.  ( pr.  m.)  — commissurum: 

Aq  (sec.  m.]. 

minitabatur]  nunclabat : Aq.  — nunciabatur : — «» 

Reliqui.69) 


68)  Erf.  quoque  tamen.  Quem 
lectionem  'experiri  tamen.  Oetcen- 
dunt  rei.)  non  solum  In  contex- 
tum  recepit  cum  Orellio  ("Ed.  2.  p. 
463.)  Klotsiut , uerum  ellam  uul- 
garem  Editionum  scripturam  (ex- 
periri. Tum  descendunt  rei.)  pro 
inepta  et  ridicula  prorsus  repudl- 
auit  in  Praef.  p.  XIV.  Mlhl,  ut 
uerum  fatear,  nondum  eiplorala 
res  uidetur  nec  facilis  inter  duas 
lectiones  ludicatlo;  denique  uli 
qulequam  uitlosius  quam  ipsa  V. 
I).  argumenta  refellendi  caussa  In 
medium  prolata.  Illud  concedo, 
Codicum  auctoritatem  h.  I.  pro 
lectione  tamen  pugnare,  et  hanc  ip- 


sam nihil  InepU  habere.  Quam  fre- 
quens porro  librariis  acciderit  par- 
ticularum tum  et  tamen  mendosa 
permutatio . probe  teneo : de  exem- 
plis uero,  quae  ei  hac  oratione 
V.  D.  attulit,  (c.  2,4.  et  c.33,98.) 
penitus  dissentio,  sicut  et  antea 
declaraul  (p.  437.  nol.  12.),  et  In- 
ferius apparebit. 

69)  Lectio  praefixa . conle- 
ctura  ollm  P.  Fabri,  lamdudum 
cum  Codicis  Erf.  auctoritate  tum 
sensu  omnibus  comprobatur.  De 
I lotomani . Lambini  aliorumque 
contecturis  uldesls  notas  Garato- 
nii  et  Beekii.  I.amb.  1366.  : denun- 
riabalur.  antea  : nuntiabatur. 
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l'ip.  8 

411  v *9 

- 31 

- 33 

- 34. 

- 35 


— 36 


— 36 

«14  T 1. 


t 


Cap.  a. 

ad  o innes J omnes:  Aq.  Ma. 

erat  controuersia]  controversia  fuerat : Omnes.70) 

quod  ea]  quod  eo:  Pk. 

$.  22.  tamen  qua  potuit]  tum  qua  patuit:  Pk. 
profectus  estj  profectus:  Omnes.71) 
ex  quo]  Sic  omnes.72) 
directo]  direpto:  Pe  (pr.  m.).  Aq.73) 
definiunt]  deficiunt:  Pm.  — diffiniunt:  Ma. 
clara  uoce]  clam  uoce:  Pe.7’) 
homo]  In  Mb.  supra  hanc  uocem,  puto  corri- 
gendi caussa,  a sec.  m.  adiectum  est:  non. 
tamen  in  | tum  in : Pk. 7i) 


70)  Praefixam  Beckius  ex  Erf. 
restituit,  caque  iam  Graeuio  pla- 
cuerat, qui  tamen  controuersia 
erat  edidit,  sicut  deinceps  Eme- 
stus  et  Schiitzius. 

71)  Est  in  Cod.  nullo  habetur, 
nec  placuit  Em  esto,  Beckio,  Schti- 
tzio,  at  recte  uidentur  Or.  elhlotz . 
ex  Ilotomani  conlectura.  Lambi- 
num  aliosque  secuti,  recepisse. 

72)  Pal.  2 (apud  Beckium)  et 
Erf.:  «inquon,  atque  sic  h'lo- 
tzius  primus  edidit,  exemplumque 
suum  Orellio  probauit.  Vulgarem 
lectionem,  non  solum  absonam, 
uti  dicit,  sed  etiam  Ineptam,  tali 
modo  Irrepsisse,  ut  particula  in 
prius  excideret,  deinde  ex  aut  e 
praecedenti  esf,  aut  c sequenti 
ex  sit  natum.  — Mihi  uulgaris 
lectio  ex  quo  sensu  quidem  longe 
probabilior  uidetur ; nam  uix  illo 


est  ipsa  deductio,  quae  uerius 
dicitur  e fundo  quam  in  fundo 
fieri.  Quod  qui  non  inlelligeret, 
facile  potuit  commoueri,  ut  diffi- 
ciliorem lectionem,  ex  quo  seu  e 
quo  in  planiorem  in  quo  conuer- 
teret;  contra  uix  est  credibile, 
librarii  coniectura  tn  quo  in  ex 
quo  esse  commutatum.  Caelerum 
Beckius  e Lambini  coniectura  e 
pro  ex  scripsit. 

73)  De  simili  huius  uocis  cor- 
ruptela uide  Zumplium  ad  IV.  in 
Verrem  48,  107. 

74)  Erf:  uoce  clara , quod  hlotz. 
et  Or.  2.  receperunt.  Videndum 
ne  praeter  reliquos  Codd.  obstent 
etiam  exempla.  Conf.  pro  Clu- 
entio c.  48.  8. , et  magna  uoce  in 
h.  or.  c.  32,  92. 

75)  Conf.  supra  not.  68. 
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nam  quum  et]  nam  et  cum:  Pk.  mu  ».  a. 

armatorum  multitudinem]  multitudinem  armato- 
rum: Mb. 

audisse!  J audluisset:  Omnes.76)  - » 

ingredieris]  ingredientes : Pm.  - s 

finem]  fines:  Ma. 

una  J I)ee8t  in  Pe,  m.  Aq.  Ma.77)  - 7 

amici]  meiecl:  Ap.  — In  margine:  « amici. • ,8) 
nduocatique]  atque  aduocati:  Pk. 

$.  23.  Dolabella]  Dolabella : Pe,  m.  T.  Mb.  - » 

deiecisset]  electixet : T (pr.  m.].79)  - 10 

dixit]  dicit:  Pk.  - 11 

sponsio  facta  est.  Hac  de]  Desunt  in  omnibus.60) 

Cap.  9. 

illius]  istius:  Pk.  _ u 

subleuauit]  subleuat:  Pk.  Mb.81)  _ t8 


76)  Sic  ellam  apud  Beckium 
quatuor  Codd. 

77)  Hanc  uocem  Errustut  ten- 
tauit,  quasi  redundaret,  Beckius 
defendit,  probante  Schiitiio  caete- 
risque.  Conf .ScheUeri  Obss.p.75. 

78)  Idem  plane  mendum  habet 

Erf. 

79)  Conf.  supra  p.  400. 

80)  Ktiam  in  Erf.  caeterisque 
Beckii  Codd. ; neque  notus  Cod. 
ullus  est.  In  quo  compareanl. 
Unde  igitur  baec  uerba,  nullo 
dubio  genuina,  in  textum  uenc- 
runt?  An  e Quintiliano:  Nam  In 
Itat.  orat.  IV,  2,  132.  omnis  hic 
§.  23.,  in  quo  uersamur,  usque 
ad  finem  eapiiis  8.  uerbotim  tra- 


ditur. Desunt  uerba  illa , ut 
Beckius  refert,  In  Edd.  tribus 
antiquissimis , desunt  In  Edd. 
Ven.  1472.  1480.  1499.  et  in  At- 
censiana  1511. , desunt  In  tuntina 
1515.  et  In  Lugdunensi  1515.  (ap. 
Barth.  Trot).  Sed  iam  citant  in 
Aldina  1519.  et  In  Ascensionis 
1522.  1527.  1531.,  ut  taceam  de 
Edd.  Cratandri  ( 1528.),  Ileruagii 
(1534.),  Camerarii  (1540.),  R.Sle- 
phani  (1543.) , Lambini  (1566).  — 
Hoc  loco  In  mentem  mihi  uenit 
Illius  supplementi,  aeque  neces- 
sarii, in  c.  19,  60.  pro  Quinctio , 
de  quo  uidc  supra  p.  240.  nnt.  100. 

81)  Sic  etiam  Erf.  (cuius  scri- 
ptura h.  I.  ante  tTuruferum  uarlc 
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ti.  $.  24.  et  testimoniis]  Desunt  in  Pk. 
u te  reiecij  te  te  reieci:  Pe,  m.  T.  Aq.  M On  hoc 

ut  alias:  reiclj. 82) 

,s  cum  armatis  seruis  J cum  armis  suis : T ^pr.  m.).“) 

«?  complures  armatosj  Sic  omnes.84) 

» ut  ne  idcirco  minus]  ut  idcirco  no n minus: 

Omnes  excepto  Pk.8i) 

:i«  25.  se  ipsum  arguit]  saepissime  arguit:  Omnes.  Mb. 


in  margine  habet: 

ac  parum  accurate  ab  Editoribus 
referri  solebat)  et  ei  eo  Or.  2.  — 
Klotiiiu,  quum  In  contextu  Vul- 
gatam retinuisset,  in  Praef.  p. XV. 
eo  transiit,  ut  mallet  legi  subleua- 
uil  idem.  Ego  idoneam  caussam, 
cur  a Vulgata  recedatur,  non 
uldeo ; nam  sl  modo  sermonis 
legibus  potest  uoc.  ibidem  signill- 
care  «n  eodem  seu  in  eadem  re, 
detracta  loci  notione , longe  op- 
tima sane  est;  non  posse  nemo 
docuit. 

82)  Hunc  locum  Aquila  Roma- 
nui  (de  Fig.  Sent.  et  Eloc.  g.  29.), 
priusquam  e Ciceronis  Codd.  et 
Edd.  restitutus  est,  misere  cor- 
ruptum sic  habuit:  n Ferrum,  fer- 
ti rum , inquit , et  hoc  in  iudicio 
• dicit  ter,  eiiciatque  pro  terrui  e 
(e  Iribus  hisce  uerbis  B.  Ste- 
phaniis confecit : eiicianturque 

protenti).  Nunc  ibi  legitur  (Ed. 
Fratscher ) : « Ferro , ferro,  inquit, 
«et  h.  i.  i.  d. , te  reieci  atque  pro- 
eterrui.ii  — Illa  uero  si  rum 
uariante  lectione  , quam  ex  Codd. 
hic  rxbibui,  conferantur,  uix  du- 


« se  ipsum.'  86) 

bium  euiquaut  erit,  quin  huius 
quoque  mendi  aut  sensus  aut 
scriptura  talis  ollrn  fuerit:  «te 
« ter  eieei. » — Apud  Reckium 
Cod.  T.  dicitur  habere  ter  ciui 
pro  te  reieci.  — De  scq.  r.  per- 
terrui conf.  c.  13 , 37.  et  lEun- 
deri  Praef.  p.  LXXVI1. 

83)  Conf.  InAra  c.  10,  27. 

8-1)  Priscianus  (Ed.  Krehl.  p. 
342. , apud  Putsch.  p.  709.,  auctor 
est,  Tullium  scripsisse  « compturis 
« armatos » ; et  Ita  Beck.  et  hlots., 
hortante  Garatonio , ediderunt. 

85)  Praefixam  ex  Erf.  tteckius 
et  deinceps  caeteri  receperunt , 
probante  IFolffio. 

80)  Erf. : saepissimi  facinoris , 
quod  recte  Garalonius  cnucleauit : 
se  pessimi  facinoris ; et  ita  Or.  2. 
primus  edidit.  Erneslus  et  Rectius 
uoc.  facinoris  pro  glossemate  ha- 
buerunt. Wundcrus  1. 1.  p.LXXV. 
sic  ait:  «Persuasum  mihi  est, 
« Ciceronem  scripsisse  aut  se  f tes- 
ti simi  facinoris  arguit  aut  tantum 
« se  arguit , ita  ut  uerba  pessimi 
« facinoris  ah  ln|crprete  sint  ad- 
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C«p  9 

Hduenieiitfm]  venientem:  Ma.  * r «t*  » •< 

hoc  de  homine  | Sic  omnes. ,7)  — »5 

ego  dicere J Sic  omnes.88) 

nunquam]  nusquam:  Pk.  - m 

uidefer]  videretur:  Pe  (pr.  m.),  m.  T Cpr.  m.). 

Aq.  Ma. 

hoc  de  sej  haec  de  se:  Pk-  — de  se  hoc:  Pe.  - sr 


26.  Caelius]  celens:  Pk.  - j 

non  solum  ] non  modo : T.  „ 

Cap.  10. 

atque  meo]  ac  meo:  Pk.  Ap.  Mb.*9)  - «■. 

qua]  quia:  Ma.90)  p m < « 

metu  omnes  | Sic  omnes.9')  - s 


«dita.  Accidit  autem  non  roro, 
« ut  ipsae  etiam  glossae  tum  cor- 
« rumperentur  tum  parlim  tantum 
«a  librariis  reciperentur,  Caele- 

• rum  non  suspicarer  insitilla  esse 
« uerba  Illa , nisi  Codicem  Erf. 
« passim  interpretum  addilamen- 
«tls  In  hac  etiam  oratione  auctum 

• scirem:  quamquam  hoc  etiam 
puerum  est,  in  reliquis  omnibus 
« Codd.  librariorum  incuria  non- 
■ nulla  Ciceronis  uerba  omissa  esse, 
«quae  solus  seruauil  Erf.n  — 
Klotzius  edidit : se  ipse  facinoris 
arguit . quoniam  putat  (Praef. 
p.  XV.  seq.),  librarium  quemdam, 
quum  In  exemplari  haberet  seipse, 
legere  sibi  ulsum  esse  sepse . h. 
e.  saepissime.  Quam  compendii 
figuram  uellm  dicat  V.  I).  in  quo 
Codice  inucnerlt.  — Kquidcm,  ta- 
metsi non  tanta  Erf.  illius  apud 
me  fides  est  quanta  apud  alios. 


tamen  hoc  loco , cius  Cod.  au- 
ctoritate ductus,  Orellium  sequor. 

87)  Erf.:  do  hoc  homine,  re- 
ceptum a Klollio  et  Or.  2. ; in- 
certum, ut  opinor. 

88)  Erf.:  ego  hoc  dicere,  re- 
ceptum ab  iisdem , neque  Im- 
probabile. 

89)  Sic  ex  Erf.  Klolz.  et  Or.  2. 

90)  Itidem  d.  Cod  *.,  saepius, 
quam  indieare  possum,  nostri  Ma. 
in  mendis  socius. 

91)  Klotz.  et  Or.  2.  ex  Erf.: 
omnes  metu.  — Incertum  : quam- 
quam in  mentem  fortasse  alicui 
uenerlt,  urgeri  saepius  ab  oratore 
illa  testis  uerba  « metu  perterriti  ■ 
fconf.  c.  8.  s.  Ii.  et  Infra  c.  13.  s. 
11.),  ob  eamque  rationem  ellam 
hic  in  ipso  testimonio  narrando 
conluncla  potius  eoque  magis  con- 
spicua exhibuisse  quam  uoc.  om- 
nes inleriecto  separasse. 

_ 
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C»p  10. 

r 4i». ».  4.  in  re  miser,  se  praebuit]  in  rem  miser,  semper 

se  prebuit : T (pr.  m.].  — in  re  miser.  sese 
prebuit:  T (sec.  m.].99) 

$.  27.  A.  Atilius]  Anius  Aditus : Pk. 

».  L.  Atilius]  L.  Acilius : Pk. 

» etiam  hoc]  et  hoc : Pk  (pr.  m.). 

_ 7 malum  minaretur]  malum  minaretur  hoc  est  mor- 

tem minaretur:  Pk,  Mb  (hoest).  T (sic  in  mar- 
gine suppletum].93) 

ibi  tum\  ibi  eum:  Pe.  T.  — ibi  cum . Ma. 

- nt  de  re  ipsa  atque  emptione]  de  ipsa  atque  em- 

ptione: Pe,  m.  T.  Ap,  q (pr.  m.).  Ma,  b 
(pr.  m.).  — de  ipsa  emptione:  Aq.  et  Mb., 
sec.  m.  — In  Pm.  post  uoc.  ipsa  est  spatium 
uacuum  2r-4  litterarum.9*) 


0*2)  Hanc  lectionem  lete  pro- 
babilem dicerem , nisi  modo  an- 
tea uoc.  leie  haberetur.  — Quod 
autem  Klotiiui  cum  Or.  2.  ex  Erf. 
recepit  praebuerit  pro  uulgari 
praebuit,  atque  etiam  solide  de- 
fendere se  posse,  si  ueilet.  In 
Praef.  p.  XVI.  profitetur,  ualde 
mihi  uidetur  dubium  esse. 

93)  Haec  uerba  , iamdudum  ab 
omnibus  pro  manifestissimo  glos- 
semate repudiata  atque  electa , 
Klotzius  denuo  ei  Erf.  in  testum 
rcuocault,  eoque  escmpio  etiam 
Orefliu*(Ed.  2.  p.  403.)  parumper 
perturbari  se  passus  est.  Mitto 
quod  V.D.  Ille  (in  Praef.  p.  XVI. 
seq.)  praedicat  adeo  aptum  esse 
hoc  appositum,  ut  librariorum 
nemo  cicogitare  potuerit ; tanta 


porro  uenuatale , ut  ipsum  se  ua- 
lide  defendat  apud  omnes,  qui 
ueram  pretiunciandi  rationem  In- 
uenerinl ; librarium  denique , qui 
adilcere  nolulam  ueliet,  scriptu- 
rum fuisse  .i.  mortem , nihil 
amplius.  Quae  quam  eiigui  sint 
pretii,  facile  quiuis  intellecturus 
est.  At  illud  perabsurdum  herde 
est,  quod  adeo  iuris  quandam  ne- 
cessitatem clfiniit , propter  quam 
mortis  mentio  oratori  addenda 
fuisset ; uidellcel  nisi  ipsam  mor- 
tem Aebutius  minatus  esset  Cae- 
cinae, iustum  metum,  quo  deiectus 
uere  dici  posset,  caussae  defutu- 
rum  fuisse.  Qua  de  re  uide  supra 
§.  2.  p.  316.  seq.  g.  3.  p.  337. 

94)  Videsis  quae  de  aliorum 
Codicum  simili  habitu  Beckius  tra- 
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in  aratione  pro  A.  Caecina. 

t'«p.  10 

ffrtiui  | grauls:  Pk.9®)  t -«•  *■'« 

nec  minus  niger  . . . Phormio]  Desunt  in  Ma.96)  - it  u. 

uestrum  | nostrum : Pk.  - u 

S-  28.  splendor  ordinis]  splendor,  aequestris  ordinis:  - u 

Pe.97) 

decus  atque  ornum,  iud.]  decus  aeque  ornata, 
iud.:  Pk  ( pr.  m.).  Ap.  Ma.  — decus  equestris 
ornum,  iud.:  Pk  (sec.  m.].  — decus,  aeque 

ornaui.  ctiriae  iud.:  Pe.9®) 

Pidiculanfus  ] fidecutanius : Pk.  — fidiculantis : - 17 

Pe.  — fideculamts:  T-  Ma. 

iterum  dicerej  dicere  iterum:  Pk.  - '<• 

minus  (abesse)  1.111]  minus  abesse  1 .II I. : Pe,  - »t. 

k.  Mb.  — minus  habere  I.1II.:  Pm.  T.  Ap  (pr. 
m.],  q.  Ma  (ninus).  — minus  habere  XLlll.: 

Ap  (sec.  m.].99) 


didit.  De  lectione  hodie  recepta 
Graeuius : » Nihil  certius.  Nec 
* Pyrrho  dubitet»:  at  parum  ac- 
curate l.allemandut : « Graevii  Co- 
« dices  e<  nostros  sequimur». 

95)  Eadem  est  in  Cod.  C.  apud 
Beckium.  Paulo  attentius  consi- 
deranda. 

06)  Itidem  in  Codd.  H.  et  /. 
apud  Beckium.  — Verba  « nec  mi- 
nus niger»  Ernestus  in  dubium 
uocauit,  Beckius  apte  defendit. 
Coof.  Klotzium  In  Adnotatlone.  — 
Totus  hic  locus  a Quintiliano  VI , 
3, 56.  sic  ethibelur:  «nec  minus 
e niger  nec  minus  confidens  quam 
«est  iUe  Terentianus  Phormio». 
lTbi  uide  etiam  Spaldingii  notam 
de  d.  Ernesli  coniectura. 


07)  Conf.  Beckii  notam. 

36)  Aeque  pro  atque  est  etiam 
Io  F.rf.  aliisque.  Caeterum  talis 
est  recepta  tollus  huius  loci  lectio, 
ut  ei  hisce  mendis  addititilsque 
uerbls  {'equestris  et  curiae)  nolim 
Inferre,  de  Ciceronis  scriptura  ali- 
quid eicidisse. 

99)  Mediam , quam  adscrlpsl , 
lectionem , habet  Erf. ; caeleri 
Codd.  apud  Beckium  ad  modum 
nostrorum  uarlant,  modo  ut  in 
Cod.  x-  inueniatur  numerus  I.VI. 
in  «p.  autem  L.  — Mihi  uulgaris 
Codd.  scriptura  bifariam  uidetur 
esse  corrupta.  Primo  de  rr.  ab- 
esse et  habere  (quod  ferri  non 
posse  recte  Beckius  approbami- 
busque  omnibus  censuit)  placet 
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c«|t  in, 

p.«ia  r.w  meminerant J memineram:  Pk.  — meminerunt : 

Pe. 

Albiano  J abbiano : T.  Ap.  Ma,  b. 


Bmesti  sententia  utrumque  spu- 
rium esse  indicantis , quem  lia 
Schiitsius , ff  scitius,  Orelli ut  (in 
prima)  secuti  sunt,  ut  v.  abesse 
hi  quidem  uncia  includerent,  ille 
ueru  Intrepide  eilcerel.  Eam  e- 
mendationem  idcirco  neceasariam 
duco,  quia  adlecta  illa  uoce  se- 
quentis acclamationis  lepos,  qui 
sane  in  ambiguo  numeri  tum  ad 
passuum  tum  ad  sestertiorum  mil- 
lia relati,  conditus  est,  interci- 
dere omnino  et  pessumdari  ulde- 
tur-  — Deinde  persuasum  mihi 
est,  numerum  quoque  LUI.  ultio 
laborare,  cuius  etiam  corrigendi 
certissimam  rationem  facili  nego- 
tio Inuenturus  est  quicunque  si- 
milia quaedam  loca,  quae  sunt  in 
oratione  pro  Q.  Roscio,  ibique 
eorumdem  Codicum  habitum  at- 
tentius observare  uoluerlt.  Quip- 
pe indubitata  illic  Ciceronis  scri- 
ptio 1333-  (I.  e-  60000.)  tam  in 
Oxoniensibus  ei  Palatinis  pluribus 
apud  Beckium  quam  in  Parisien- 
•ibus.  Ambrosianis  aliisque  meis 
(quos  in  libro  IV.  eipromam),  ubi- 
que nobis  offertur  corrupta  in  ean- 
dem hanc  liguram  LI1I.  Qualia 
ecce  tibi  exempla  in  d.  or.  capp. 
i.  4 (ter.).  8.  10.  11.  ettr.  13. 14. 
18.  17.  18.  — Quae  autem  fuerit 
huius  corruptelae  origo  . et  quam 
facilis  linearum  curuarum  (333) 
rertarumque  (III)  permutatio,  ne- 


mo est  quin  perspiciat.  Neque 
dubitabimus  eandem  corruptelae 
caussam  sanandique  modum  In 
proposito  loco  statuere , dummodo 
per  sensum  liceat,  lam  in  eo 
Orellio  adsenlior,  quod  statuit,  sic 
utique  emendari  oportere , ut  nu- 
merus rotundus , quem  dicimus , 
eueniat;  id  enim  propter  uoc.  mi 
nus  certum  neeessariumque  uide- 
tur.  At  enim  qui  potest  I.  millia 
legi,  quum  in  c.  ‘27.  (Conf.  c.  25. 
26.)  et  c.  3‘2,  pro  Cluentio  , ubi 
Albiani  iudicii  corruptio  narratur. 
quadragenorum  millium  mentio 
sit  singulis  ludicibus  dandorum, 
non  quinquagenorum  1 Qua  obser- 
vatione  commoti  omnes,  neque 
alia  de  caussa  quacunque , XL. 
millia  alii  emendauerunt,  alii,  quo 
numerus  L.  conseruari  posset, 
aut  uoc.  minus  iusserunt  urgeri 
(nam  reuera  XL.  M.  minus  es<e 
quam  L.),  aut  etiam  addere  post 
«ipsa  esse»  uoluerunt  XL. , et 
quae  sunt  e.  g.  similia.  Incassum 
fusi  labores!  Nam  foede  confun- 
dunt W.  DD.  quadragena  illa 
millia , quae  Staienus  in  Cluen- 
tiana dicitur  aliquot  indicibus , si 
Oppianicum  reum  absoluerenl . 
promisisse  ac  suppressisse,  cum  in- 
certa hac  pecuniae  summa , quam 
Bidiculanius  aliique  a Cluentio 
accusatore,  ut  Oppianicum  con- 
demnarent, praesentibus  nummis 
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t'«p.  '1*. 

$.  ‘29.  quum  incognita J dum  incognita:  Omnes.'00)  r ,i.i  rtt. 
uoluissetj  noluisset : Omnes  excepto  Pk. I01)  - 17 

quempiam J quemquam  : T.  — $o 

dici  potest]  diei  posset:  Pe,  m.  T.  Ap,  q.  Ma. 
pretio  esse]  Sic  omnes.10*)  31 

obiici  potest]  dici  potest:  Pk.  _ »2. 

J>.  30.  non  adfuisse]  uon  abfuisse:  Pk. 10J)  r. m v.  2. 

quum  ab  iliis  causa]  cum  ab  aliis  causa:  Pk. — 
cum  ab  Ulius  causa : Mb  Cpr-  m.]. ,M) 


numeratam  accepisse  palam  in-  neslus  et  Beckius  conseruauerant) 

simulabantur  (Conf.  in  ferrem  pustulauit  propterca , quod  Cicero 

Aci.  I.  c.  13.  pro  Ciuentiu  c.  37.  Iu  hac  periodo  particulam  cum 

41.  et  hic  infra  b.  c.).  llinc  au-  certo  eonailio,  uid.  ut  ulm  ad- 

tetn  quid  mirum,  ai  IIS.  quinqua-  derel  orationi , repetere  uidere- 

ginta  millia  a I Hiiirutanium  per-  tur,  praeterea  quod  dum  ea  sl- 

uenerint?  Utique  quod  in  d.  cap.  gniflcatione  foret,  ut  cum  lndica- 

37.  e duorum  Codd.  scriptura  tiuo  construendum  fuisset.  — 

(nam  in  caeterls  nihil  legitur)  Fi-  Itidem  Or.  1.;  quum  incognita,  » 

diculanius  dicitur  CCCC,  b.  e.  neque  absurde  adiecit:  « Particula 

HS.  quadringenta  millia,  acce-  «de  facile  caremus. » 

pisse , tanta  hercle  incertitudine  101)  Eliam  hoc  mendum , sicut 
tam  lectionis  quam  interpretatio-  alia  multa , habet  Erf. 
nis  laborat , ut  multo  potius  illi  102)  Klots.  et  Or.  2.  ei  Erf : 
loco  nostrum  auiilio  uocari  con-  este  pretio.  Dubium, 
ueniat , quam  huic  ab  illo  medela  103)  Apparet  hoc  mendum , de 
solaliumque  afferri  possit.  Certe  quo  llolomanus , Lambinus . P. 

quae  illic  tentabatur  coniectura  Faber  allique  scripserunt,  non  in 

XL. , ex  eodem  isto  errore  fluxit,  Editionibus  demum , ut  Beckius 

quem  antea  patefeci,  ac  prauae  putaull,  natum  esse  ex  affuisse, 

huius  loci  stpiaei  potissimum  de-  quam  uulgarem  dicit  Codd.  scri- 
betur. pturam  , sicuti  reuera  habet  Erf. 

100)  Ex  Erf  Klots.  et  Or.  2. : 104)  Hiati,  et  Or.  2.  ex  Erf : 

«cum  de  incognita».  Ex  eodem  cum  causa  ab  illis ; quo  facto  vv. 

antea , ut  falso  pulauit , Schiitx. : ab  illis  cum  v.  ageretur  arctius 

«cum  dem  incognita n.  Humpf.  conlunguntur  atque  a v.  dicerent 

I.  I.  p.  9.  cum  pro  dum  (quod  Er-  separantur. 
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C.p.  10. 

f.  110  ».  9. 


sed  tantisper)  se  tantisper:  Omnes  praeterquam 
Pm.10S) 

quid  causa  optaret]  quid  causae  optaret:  Pe.  T. 
Ap.  Ma,  b.106) 

et  tantummodo]  Sic  omnes.107) 
subito  ccce]  subito  qui  ecce:  T.  Ma. 
idem  qui]  eum  qui:  T.  Aq.  Ma. 


Cap.  11. 

».  Quid  huic  tu]  Sic  omnes.10®) 

- ii.  §.  31.  quid  liqueret  ) Sic  omnes.109) 


105)  Sit  etiam  Erf.  et  6.  Oxx. 
apud  Beckium.  Hic:  «E  pronun- 
« elatione  dictantis  uitium  est  or- 
« tum.»  Vel  magis  fortasse  propter 
geminam  T. 

106)  Hanc  lectionem  , In  anti- 
quis Kdd.  ante  Aldum  uulgalam, 
ex  Erf.  Inslaurauere  hiati,  et 
Or.  2.  — Antea  Ernestus,  Beckius, 
SehUtslueeum  Wolffio:  «At  prae- 
« cedentia  « uisus  est  intelligere  » 
«non  admittunt  eam  lectionem  et 
«interpretationem.»  ContraATIols. 
(In  Praef.  p.  XVIII.  et  Io  Adno- 
tatione)  contendit , non  solum  ser- 
monis consuetudinem  receptae 
lectioni  obstare , sed  eUam  so- 
loecismum ei  inesse.  lam  ut  fa- 
tear , certum  quidem  exemplum 
me  habere  nullum,  ubi  caussa  aut 
alia  res  inanima  optare  aliquid 
dicatur  ( nescio  an  Ille  habeat , 
ubi  caussae  aliquid  optari } ; certe 
nemo  negabit , ex  usu  sermonis 
fuisse , ut  caussa  non  solum  di- 


ceretur requirere  aliquid  aut  de- 
siderare, uerum  etiam  postulare, 
poscere  ac  flagitare.  Vldesls  h. 
inf.  e.  24,  67.  pro  Quinctio  c.  3. 
extr.  pro  Tullio  c.  5.  Sen.  de  ira 
II,  7.  Quae  omnia  sl  salua  La- 
tinitate caussa  potest , cedo  mihi 
illam  legem  , qua  uctetur  modeste 
optarel  — Caeterum  neminem 
praeterire  debet  Orellii  conieclu- 
ra  (In  Emendandis  Ed.  2.  p.  463.) 
opitularetur  , ueritate  quidem  du- 
bia , at  sensu  egregia  ductibus- 
que credibilis. 

107)  Emestus  copulam  et . tam- 
quam e praecedente  optare  t na- 
tam, in  dubium  uoeault,  Schutzius 
eleeit , eaeterl , quod  uerlus  est, 
retinuerunt. 

108)  Apud  Gellium  VI,  16.,  ubi 
principium  huius  capitis  usque 
ad  finem  gphl  30.  exhibetur,  de- 
est  tu. 

109)  Schntzius  e contectura  : 
« quod  liqueret  (ad  exemplum  I. 
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C»p  1 1 

perspicuoque]  perspicuo:  Pe.  m.  T.  Ap.  Ma,  b."0)  p 418  » '» 


an  esse  uisj  inesse  uis:  T ^sec.  m.).  Ap.  Mb.1")  - ia 

non  enim  te]  non  te:  Pk.  - is 

In  fundo  | in  fundum:  Pk.  - t». 

quid  ais]  quis  ais:  T (pr.  m.).  Ap,  q (pr.  m.)."*) 

32.  ius  actionemque  | ius  atque  actionem:  Ma.,u)  - n 
Caecinam]  Cecina:  T.  - «. 

uis  ac  deductio]  ius  ac  deductio:  Pe."4)  — « 

Fac  in  hoc  ...  interdictum]  Desunt  in  Pm.  Aq.  -«•» 
Ma. ,u) 

$.  33.  armari]  armati  : Aq  (pr.  m.}.  Ma.  - >« 

conuocati  hom.  et  armati]  conuocari  hom.  et  ar- 
mari : Pk,  m.  Aq  (sec.  m.].  — conuocari  hom.  - *» 

et  armati:  Ap  (pr.  m.). u6) 

Cap.  12. 

eiusmodi]  huiusmodl:  Ma.  - 54 


de  .V.  O.  12,  20.) , quod  non  pia- 
cult.  Conf.  Acad.  pr.  II,  29,  94. 
de  Fm.  1,  19,  62.  ad  Att.  VII,  6, 
1.  (Ibique  Orellium ) 15,  1.  19. 
Pbll.  III,  10.  eitr.  — Bamshom 
ftramm.  Lat.  §.  159.  1.  not.  2, 
conf.  g.  177.  2.  - Vide  h.  Inf. 
ad  e.  12.  not.  120. 

110)  Copulam  Graevius  ei  Erf. 
primus  addidit.  Conf-  Beck. 

111)  Recte  sic  Klotz.  (conf. 
Praef.  p.  XIX.)  et  Or.  2.  ex  Erf. 
Antea  ita  uarlatum  est , ut  alii 
an  legerent , alii  utrum , alii 
utrumque  elicerent.  Fauent  etiam 
dd.  Edd.  ren.,  ubi  est  mihi. 

112)  Hoc  mendum  et  quod  mox 


sequitur,  Caecina , habetur  etiam 
in  Cod.  T.  apud  Beckium. 

113)  Merito  relecta  est  Pancra- 
tii coniectura  uim,  quam  etiam 
In  uno  Codice  I.ambinut  refert 
se  inuenisse.  In  dd.  Edd.  Ven. 
1472.  1480.  1499.  habetur  uis. 

114)  Quod  traditum  est , in 
plerisque  Codd.  hoc  mendum  in- 
esse, legentium  magis  quam  scri- 
bentium culpa  accidisse  suspicor. 
Conf.  Hotom. , I.amb. , Lallem. , 
Beck. 

115)  Itidem  In  Beckiid.  Cod.  x- 

116)  Vere  Beckiut:  «Vulgata 
lectio  magis  respondet  uocabulo 
uts  , quod  praecedit.* 
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, 11«  r:w.  a magistratibus]  magistratibus : Pe.  — "7)  aut 

magistratibus:  Pm.  T (pr.  m.).  Ap.  Ma. 

_ a esse  uideatur,  iterum]  esse  uideatur.  uentm: 

Pm."*) 


- w.  inermes  qui  ad]  inermesque  ad:  Omnes  excepto 

Pk.  — u9)  In  Aq.  est  inter  que  et  ad  a soc. 
m.  insertum:  cum. 

«i?  v i terrore]  terroreque:  Pe. 

- « $.  34.  equidem]  quidem:  Pk  £pr.  m.]. 

quid  agas]  Sic  omnes.120) 

4.  itane  uero]  ita  uero : Pm.  Aq.  Ma. l!l) 

_ 7 sed  etiam  tenuiss.j  sed  tenuis».:.  Pk. 

».  (_°0  IiocJ  ut  hoc:  Omnes. ,l2) 

genus  unum  uel]  genus  uel:  Pk. 


tl7)  Ecce  rursus  auctoritatem, 
qua  ScMtsU  ty poti  eta  se  deten- 
dat i Conf.  Or.  i.  iu  nota. 

118)  In  Erf.  uoc.  esse  deest , 
itaque  eiecit  hlotzius , Or.  2 con- 
siderate retinuit. 

119)  Sic  ellam  Erf.  cum  5 .Oxx. 
apud  Bcckium.  — Klotz.  et  Or. 
2.  Ita  seruarunt  Vulgatam  , ut  ille 
inermis , hic  inermos  ediderit. 
Quam  scribendi  formam  constan- 
ter blc  secutus  est , ille  cum  Erf. 
uariault.  Conf.  inf.  c.  21,  60.  c. 
22  , 62.  03.  c.  32  , 93.  et  ad  d.  g. 
82.  Garaton.  et  Or.  I.  Variat 
etiam  Palimps.  Taur.  — Exem- 
plis apud  Forcellinum  collectis  ad- 
do pro  Tullio  c.  49. 

120)  Itidem  Erf.  — Emetlus 
correxit  quod , eumque  Beckius  et 
Schtitzius  secuti  sunt.  Quorum 


ille , « Est,  Inquit , Graecum  u 
ri,  non  r /.»  Contra  Or.  1. : «Sed 
<<h.  I.  quoque  quid  interrogatiue 
«accipi  potest,  uel  quasi  dubitan- 
«tis.»  Itaque  cum  Klotzio  Vulga- 
tam retinuit.  Conf.  sop.  ad  c.  11. 
not.  109.  et  inf.  ad  c.  13,  36. 

121)  Hoc  mendum  nullo  dubio 
babet  etiam  Cod.  x->  de  quo  Be- 
ckius dubltauit. 

122)  Lambinus  uoc.  ut  deieuit ; 
Hotomanus  contra  sic  Interpreta- 
tus est : « Hoc  cum  exclamatione 
« pronunciandum  et  magna  ad- 
ii miratione:  alloqui  eniin  deesse 
« quidplam  uideretur,  et  particula 
«utuim  habet  interrogationis;  ac 
« si  diceret : tamen  usque  eo  impe- 
ii  ritos  existimabimus  etc.»  lUdem 
defendi  G arat  ornus , adiuuat  /ie- 
riius,  retinent  ac  ronseruant  Er- 
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C*p  It. 

si  qui  me  I si  quis  me:  Pe  Cpr.  mv),  m.  T (corr.  P 117  T » 
a pr.  mj.  Aq.  Ma.,M) 
coegissent j coegisset:  Pk,  m.  T.  Ma,  b. '**) 
haberem  | haberet:  Pm.  T ( pr. m.).  — haberent: 

Ma. 

si  qui  introire  J si  quis  introire:  Pm.m)  - 10 

prohibuissent  J prohibuisset : Omnes  praeterquam 
Pe.  ”6) 

possessionis  nostrae  loquor  J nostrae  possessionis  - 1 ' 
loquor:  Pk.  — possessionis  loquor  nostre:  Ma. 

Pisoj  Pise:  Pm.  T.  Ap.  Ma. I27)  - ** 

queror  J loquor:  T.  In  margine:  «ai.  queror. ttu) 

$.  35.  Quando  J quomodo:  Pe  Cpr.  m.).  T.  — quom: 

Pe  Csec.  m.).  Ap,  q.  Ma.  — cum : Pm.  Mb-,M) 


nestus  , SehUtzius , Klotziut.  Af- 
feruntur duo  LMi  loca,  IV,  2.  V, 
2*.,  quorum  tamen,  ut  eitra  dis- 
crimen ipsa  sint  posita , haud- 
quaquam  tanta  est  similitudo  , ut 
praesidium  Vulgatae  nostrae  inde 
peti  possit.  Orellius  uoc.  ut  prius 
uncis  inclusit,  deinde  eleclU  Il- 
lud Uotomano  dabimus,  fortasse, 
quum  hocce  ut  deieuerimus,  non- 
dum omnibus  numeris  absolutam 
fore  Tullianae  scriptionis  restitu- 
tionem- 

123  — 28)  Erf.  quoque  : « SI 
«qui  . . . cofgisset  ...  si  qui  . . . 
«prohibuisset»,  et  sic  ediderunt 
Klotz.  et  Or.  2. , praeeunte  TTun- 
dero,  qui  in  d.  Praefat.  p.  LXXV. 
uerissime  scripserat:  «Vera  sine 
«dubio  scriptura  est,  mutata  ab 
« Indoctis  librariis,  qui,  ignari  pro- 


« nominis  qui  forma  , pro  quo  quia 
«saepissime  posuerunt,  nume- 
« rum  pluralem  pronominis  quia 
« esse  arbitrati  sunt.  Similiter 
« formam  quae , genus  femininum 
«pronominis  qui,  saepe,  maxl- 
« me  ln  elocutione  si  quae , In  qua 
«mutauerunt  librarii»,  uelutl  b. 
inf.  e.  13,  37.  — Apud  Quinti- 
lianum V , 11,33.,  ubi  hic  locus 
ys.  aVtti...  non  haberem  a ei- 
blbetur  , uerba  -quidem  singulari 
numero  leguntur , at  bis  prono- 
men quia. 

127)  Sic  Betkii  Codd.  C.  8. 

128)  Primi  omnium  Klots.  et 
Or.  2.  ex  Erf. : quaero.  Dubium. 
Conf.  inf.  ad  c.  14,  41. 

129)  Erf. : quo.  — Beckii  Codd . 
C.  T.  quomodo  (sic  etiam  Edd. 
Ten.  1472.  1480.  1499.),  H.  8. : 
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prohibuerint  ] prohibuerunt : Pe.  T et  Aq  ( pr.  m. ). 

Ma.  — prohiberent:  Aq  (sec.  m.).  13°) 
Calpurnius  J CalphumUts:  Pe.  — calfumlus:  Ma. 
idem  dicas]  ita  dicas:  Pe. 
quid  (id)  ad]  quid  ad:  Omnes.'31) 

At  ad  actoris]  aut  ad  actoris:  Omnes.'3*) 
et  ad  animaduersionem]  et  ad  animaduersionem  P; 

Pe.  Ap.  Mb.  — et  animaduersionem ? Pk,  m.'33) 
ages  iniuriarum.]  ales-  iniuriarum:  Pe,  m.  T. 
Ap.  Mb.  — aies?  Iniuriarum:  Aq.  Ma.  — In 
Aq.  ante  v.  aies  nescio  quid  (fortasse  interpun- 
gendi signum , quaie  modo  post  v.  animad- 
uersionem habuimus)  erasum,  tum  post  eam 
a sec.  m.  punctum  interrogandi  adiectum  est. ,34) 


cum.  — Wunderus  (in  d Praef. 
p.  LXXV.  scq.)  cum  refellit  Vul- 
gatam quando  (conf.  tamen  Mad- 
uiffium  ad  V.  de  Finibus  8,  21. 
et  23,  67.).  Ium  perinde  ac  su- 
pra in  cap.  1 * 2.  (uide  nostram 
notam  8.  p.  436.)  defendit , quo 
illud  significare  quoniam  Itaque 
OreUius , qui  in  Ed.  prima  Vul- 
gatam quando  seruauerat , in  al- 
tera dedit  quoniam ; sed  statlm 
in  Emendandis  (p.  463.)  cessit 
Klotzio , qui  quom  interea  edi- 
derat, atque  sic  in  Erf.  legendum 
esse  censuerat,  cum  dictionis  tum 
formae  scribendi  singulis  adiectis 
exemplis  e sequenti  cap.  16,  47. 
vs.  quum  de  iurc  rei.  et  c prin- 
cipio Plancianae  vs.  quum  propter 
(TVunder.  I.  1.  p.  94.).  Equidem 
nihil  repugno,  tantummodo  con- 


tecturam nostram  ad  c.  1 , 2. 
(d.  not.  8.)  commendo.  — 

130)  llanc  contecturam  nus- 
quam inueni  alias ; prius  illud 
mendum  etiam  a Beckio  e Codd. 
C.  S.  X‘  affertur. 

131  — 34)  Similis  extat  in  Be- 
ckii  Codd.  uarietas.  Erf.  habet 
Quid  ad,  deinde  aut  ad , deni- 
que adque  pro  et  ad.  — Locus 
uexattssimus  et  aliqua  ex  parte, 
ut  opinor,  omnino  desperatus; 
illud  tamen  relictum  nobis  sola- 
tium,  quod  non  in  sententia,  sed 
in  uerbis  lanium  summa  haec 
dubitatio  perturbatioque  uersatur. 
Nam  manifestum  est,  quibuscun- 
que uerbis  Ciceronem  hoc  demon- 
strare, neque  ad  inuestigationem 
restitutionemue  possessionis,  ne- 
que ad  rei  familiaris  disceptatio 
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Cap.  13. 

36.  tacebitj  tacebit:  Pm.  T.  Aq  Cpr-  m.).  Ma.  r 4,8  »•  1 
restiluatj  restituat:  Ma. 


oem  damnlue  reparationem,  sed 
ad  ulndictam  tantum  actoris  actio- 
nem inturiarum  ualere.  Conf.  L. 
7.g.l.  L.  15.  g.  46.  L.  17.g.ult. 
L.  28.  De  inlurlis.  L.  2.  g.  4.  De 
collat.  bon.  Paulli  V,4,  12.  — ln 
uerbls  primarius  est  scrupulus 
uocc.  adorit  et  notionem.  — Hae 
sunt  VV.  DD.  sententiae  : 

Hotomanut  a principio  Iteran- 
dam censet  r.  iniu narum  cum 
interrogationis  nota,  tum  pro  Aut 
ad  rei.  sic  scribit:  «Cum  ad  a- 
«etoris  ultionem  et  animaduersio- 
« nem  agatur  inturiarum  ».  — 
!. ambiunt  edidit:  «Quid  deni- 
«que?  ad  lus  cluile,  ages  inluria- 
«rum?»  — electis  intermediis 
omnibus  ac  pro  glossemate  dam- 
natis. — Cuiaciut  (Obss.  V,  17.) 
sic  alTert , in  transitu  quidem , 
b.  I.:  « quid  denique  ad  ius  cl- 
• uile  aut  ad  actoris  notionem  et 
« animaduersionem?  » — P.  Faber 
emendat : a Quid  denique  ad  lus 
«cluile  aut  ad  praetoris  notionem 
■ et  ad  animaduersionem  ? ages 
« iniuriarum.»  — Ouilielmiut  con- 
iecit : « aut  ad  actoris  nofaito- 
«nem.»  — Graeuiut:  «Quid? 
«ad  cau.  po. .'  quid?  ad  rest.  e. 
«q.  o.  restitui;  quid  denique? 
«ad  i.  c.  aut  ad  actoris  notionem, 
« et  ad  animaduersionem  ages  T 
«iniuriarum?»  — Emeitut,  ne- 
scio quo  iure,  gloriatur,  se  unius 

R*me«tn« . Lib  II. 


uerbuli  adlectlone  id  et  inter- 
punctione locum  correxisse,  quum 
edit:  «Quid  id  ad  cau.  po.  ? quid 
«ad  rest.  e.  q.  o.  restitui?  quid 
«denique  ad  I.  c.  aut  ad  actoris 
« notionem  et  ad  anlmaduersio- 
«nem?  Ages  iniuriarum  ?»  — Ga- 
ratonius,  ut  solet,  caeleris  cum 
praestantlor  tum  modestior,  «Lo- 
«cus,  inquit,  est  plane  mendo- 

• sus,  quem  sanat  quidem  secando 
« et  urendo  Lambinut , et  mollius 
« pertentat  Faber : uerum  codices 
« sunt  exspectandi  meliores.  Cer- 
ate ferri  non  potest  uox  adorit, 
« qua  deleta  sensus  constaret.  In- 
« lerrogatlo  post  r.  aget  mihi  non 
« placet.  Melius  collocatur  aut  an- 
« te  aget  aut  post  iniuriarum. » — 
Beckius  aduersus  Emestum  notat : 

• id  nec  necessarium  uidetur,  ut 
« indicetur  repeti  Calpurnii  re- 
« sponsum  , et  offendit  aures  post 
« quid » (conf.  tamen  pro  Quin- 
ctio  c.  25  , 79.).  Subinde  addit: 
«Manet  uel  sic  difficultas  In  ul- 
« timis  uerbls , nam  ad  actoris 
« notionem  haud  dubie  facit  actio 
«Iniuriarum.  Itaque  uoc.  actoris 
« uncinis  inclusi  ut  suspectum. 
« Sed  uerba  aget  iniuriarum  ma- 
« lim  sine  interrogatione  legi.»  — 
Schiltziui  P.  Fabrum  ita  secutus 
est,  ut  id  ab  Ernetto  acceperit 
et  ad  (ante  animaduersionem ) de- 
leuerit.  — Orelliut  In  prima : 

30 


Digitized  by  Google 


466  Cap.  II.  De  uarietate  lectionis 

aedes  tuasj  aedes  mas:  Pm.  T.  Ma. 
factam ] fictam:  Pm.  Ma.,3S) 
de  cloacis,  de  min.]  et  de  cloacis  et  de:  Pk.  — 
qui  de  cloacis,  de  min.:  Pe,  m.  T.  Aq.  Ma.  — 
In  Pm.  pr.  m.  etiam:  qui  de  min. 
interdicit  is  repente j interdicit  repente:  Omnes 
praeterquam  Mb.”6) 


«Quid  [id]  ad  cau.  po.?  quid  ad 
« r.  e.  q.  o.  restitui?  quid  d.  ad  i. 

« ciuile  ? At  ad  actoris  notionem  et 
«[ad]  animaduersionem  ages  in- 
« luriarum. n Sed  in  secunda; 
«Quid  id  ad  cau.  po.?  quid  ad  r. 
«e.  q.  o.  restitui?  quid  d.  ad  I. 

■ ciuile?  At  ad  auctoris  notionem 
« atque  animaduersionem  ages  In- 
curiarum.»; at  ei  sua,  auctoris  ex 
Ueisii  coniectura  (quam  refert  Sa- 
uinius,  Bes.  g.7.  p.  63.),  atque  ei 
Erf.—  Klotzius:  «Quidadcau.po-? 
« quid  ad  r.  e.  q.  o.  restitui  ? quid 
« d.  ad  lus  ciuile  aut  ad  actoris  no- 
«lionem  atque  animaduersionem 
«ages  iniuriarum?»  Ecce  sensum 
interpunctione  denuo  pessumda- 
lum , contempla  admonitione  Be- 
ckil  (t.  sup.)  et  Orellii  exemplo, 
modo  legas  etiam  V.  D.  adnota- 
tlonem.  Eiusdem  farinae,  quan- 
tumuis  diuerso  carmine , est  in- 
terpretatio Osiandri.  qui  hunc 
locum  sic  reddidit:  «Aberwiege- 
« hort  Das  zu  elnem  Fall,  wo  vom 
«Besitze  die  Rede  isl?  Wie  ge- 
«hdrt  Das  zu  dem  Ersatz  fur 
«Den,  der  In  sein  Recht  wledcr 
«elngesetzt  werden  muss?  Wie 
«reimt  sich  Das  mit  dem  bor- 


«gerlicben  Kecbt,  oder  mit  dem 
« Begrltfe  eines  Klagers  und  der 
« Ahndung?»  — Sed  ut  ad  soli- 
diora reuertamur , Sauimus  (1. 1.), 
de  uerbis  quidem  consilio  Gara- 
tonii  usus,  distinguendi  hanc  ra- 
tionem commendauit ; «Quid?  ad 
«cau.  po.?  quid?  ad  rest.  e.  q. 
«o.  restitui?  quid  denique?  ad 
«ius  ciuile?  aut  ad  notionem  et 
«ad  animaduersionem  ages  Iniu- 
« riarum  ?» —Malim  ego  sic;  «Quid 
• ad  cau.  po.?  quid  ad  rest.  e. 
« q.  o.  restitui?  quid  d.  ad  ius 
« ciuile  ? At  ad  notionem  atque 
«animaduersionem  ages  iniuria- 
« rum.»  — ; ut  fatear  tamen  , non- 
dum mihi  de  uoc.  notionem  pia 
ne  liquere,  neque  ezempla,  quae 
afferri  solent,  omni  modo  satis- 
facere , ueluti  pro  Sestio  c.  2 5., 
censoria  notio  et  iudicium  san- 
ctissimi magistratus , de  Prou. 
cons.  c.  19.  — censorium  iudicium 
ac  notionem,  itidem  in  Pis.  c.  5. 
Adde  de  Off.  III , 31.  notiones 
animaduersionesque  Censorum. 

13S)  Mendum  hoc  et  tria,  quae 
praecedunt , sunt  etiam  in  Beciii 
Codd. 

138)  Itidem  5.  Oxi.  apud  Bt- 
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__  c.tf  II 

obmutescet?  InJ  ommutescet  et  in:  Pk.  , 41»  » 4. 

quid  faciat ] Sic  omnes.”') 

C.  Pisone j C.  Piso  me:  Mb.  — C.  sone : Ma.”8)  - 4 

prohibito,  prohibito ] prohibito:  Pe,  m.  T.  Ap, 
q.  Ma  — ”*)  prohibebit:  Mb. 
coactos  et  armatos  | armatos  et  coactos:  Pm.  - s 

T.  Aq.  Ma  (hic  cohactos ). 

prohibitus  sis]  Sic  omnes. ,w)  - » 

omnino  inauditum]  non  inauditum:  T.  - ■« 

armatos  tibi]  armatos  se  tibi:  Omnes  excepto  - 11 

Pk.”1) 

accederes:  deiicij  accedes,  res  dici:  Pm.  — ac-  - n 

cederes  dici:  T.  Aq  (pr.  m.].  Ma. 
accesserit]  Sic  omnes. UJ) 


citum , cuius  uero  tp. : interdi-  «tus?  Sic»,  propter  Ed.  Ven. 

ciit  is  rep.  — Erf.:  interdicti»  1480.,  quae  habet  «prohibitus 

rep.  sis  si » (sic  etiam  1472.  1499.) , et 

137)  Etiam  Erf.  — Eadem  est  secundum  Garatonium,  qui  scri- 

b.  I.  ac  sup.  c.  12,  34.  (not.  120.),  pserat:  «Suspicor  fulssepro*.  ti»  f 

Ernetti,  Schuliii , Beckii  conle-  «tic  uei  etiam  prohibitu»?  tic: » 

e tura  quod.  Contra  uldesis  Or.  sed  neutrum  placuit.—  De  peruer- 

1.  In  nota.  saManutii  Interpunctione  (interdi- 

138)  I)e  hoc  mendorum  genere  xit?)  conf.  Ferratii  Ep.  VI,  7. 

ulde  sup.  p.  248.  not.  119.  et  Garaton.  ad  h.  I.  , qui  illi  no- 

139)  Ecce  Iteratio,  quae  in  cer-  strae  Tauent.  Caeterum  fVunde- 

to  Codice  nullo  inuenitur , ne-  rui  et  Erf.  nihil  tradidit. 

mini  tamen  dubia.  Similia  uide  141)  Itidem  Erf.  et  BeckiiOxx., 
supra  c.  1.  eitr.  (h.  p.  437.)  ibi-  eamque  lectionem  uerissima  ratio- 
que not.  11.  et  inf  c.  29,  83.  ne  et  Garatonio  auctore  restltue- 

140)  Graeuiu»  : «Adlecl  Inter-  runt  Ktot».  (cuius  uide  Pracf.  p. 

«rogationis  notam  et  Erf. , sen-  XX.)  et  Or.  2.,  quum  Eme»tu» 

« tenlia  loci  id  postulante.»  Et  uoc.  se  eipulisset,  P.  Faber  au- 

recte , ut  opinor,  quamquam  uir-  tem  armati»  pro  armatos  conie- 

gulam  substituit  Ernei  tus  et  prae-  cisset. 

terquam  Schotziu»  deinceps  eae-  142)  Et  Ernetti  contectura  te- 
ter). Hic  autem  edidit  « probibl-  mere  Schiitziu»  recepit  accesseris. 


Digitized  by  Google 


468  Cap.  II.  De  uarietate  lectionis 


Cf  13. 

418  ▼ 13- 


S- 


14. 


16 


17 


37.  deficitur  omnino J deficitur.  Omnino:  Pe,  k,  m. 
T.  Aq.  Ma.  — ,43)  In  Pe.  delcitur ; in  Ap.  et 
Ma.  dicitur. 

aequitate  uteris]  aequitate  uertis:  Pm.  T.  Ap, 
q.  Ma.  — aequitatem  uertis:  Pk. 
uerba  ipsa]  Sic  omnes.’*4)  , 

Verum  ita  est]  Verum  est:  Pm.  T.  Ap,  q.  Ma. 
uti  dicis]  ut  dicis:  Pm. 

tuorum  quidem]  quidem  tuorum:  Pm.  T.  Ap, 
q.  Ma,b.  — tuorum:  Pe. 
asseruati]  ac  seruati:  Pe.  T.  Ap.  Mb.  — ser- 
uati:  Pk.  Ma.,w) 
perterritus]  Sic  omnes.'46) 
tam  insigni]  tam  tam  insigni:  Ma. 
si  qua]  si  que:  Pe.  Ma,  b.  — si  quo:  Pm.'47) 
perspicuum  non  sit]  Sic  omnes.148) 


1*3)  Recte  Klotzius  et  consen- 
tiente Iam  Orellio  (in  Emendd.  p. 
*C3.)  pristinam  Graeuii  lectionem, 
deficitur.  Omnino.  Iam  reuoca- 
uit.  Conf.  Praef.  p.  XX.  — Em. 
Schdtx.Or.  1.  2.:  deiicitur  omni- 
no. Iam  rei. ; contra  Beck.  et  uui- 
go : deiicitur.  Omnino  iam  rei. 

1*4)  Unus  Erf.:  » uerba  qui- 
a dem  ipsas,  et  ita  Klotz.  cum 
Or.  2. 

145)  Prius  mendum  habet  Erf. 
De  utroque  uide  Beckii  Codd. 

14«)  Klotx.  et  Or.  2.  ei  Erf. : 
proterritus , Eambino  , ut  fertur , 
certe  Wundero  (1.  I.  p.  LXXVI. 
seq.) , hortante.  -»  Conf.  sup.  c. 
9,  24. 


147)  Erf.  quoque : e si  quae», 
et  ita  Klotx.  et  Or.  2.  primi  de- 
dere , auctore  Wundero  1.  I.  p. 
LXXT.  Conf.  h.  sup  ad.  c.  12, 
34.  p.  403.  not.  123.  — Apud 
Quintilianum  V , 10 , 68.  hic  lo- 
cus affertur  magis  quam  recita- 
tur, hisce  uerbls  : « Tutius  quod 
o Cicero  pro  Cecinna  facit , cum 
« Interrogat,  si  haec  actio  non  sit, 
«quae  sit  f simul  enim  remouen- 
«tur  omnia. s 

1*8)  Erf. : «non  perspicuum 
sit.s  Sed  quoniam  in  Pal.  Taur. 
post  partem  deperditam  folium 
incipit  sic,  ...  . um  est  ad  in- 
certum rei. , Peyronus  coniecit  non 
perspicuum  est,  atque  ita  Klots. 
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$.  38.  possessiones  ] possessionis:  Pe.  T.  Ap.  Ma.. ,w)  P <is  » *; 


sententia]  summa:  Pk. 
huius  interd.j  istius  interd. : T. 

deminuta]  diminuta:  Omnes. ,so)  _ >« 

si  auctoritate]  si  in  auctoritate:  Omnes. ,5t) 
utrorum  talium]  uirorum  talium  talium:  Ap. 
uls  a.  Ii.  i.  approbata]  ins  a.  h.  i.  approbatum:  -«»  •» 

Omnes.118) 

elecl  . . . non  deieci]  Sic  omnes.115)  -ai.a* 

in  aequitate  defensionis  | Iniquitate  defensionis:  _ 3, 

Pm.111) 

§.  39.  nullum]  nulli:  Omnes.111)  - u 


et  Or.  2.  ediderunt.  — Ollm  Er- 
nettui:  «An  Cicero  scripsit  fit  1 
< nam  conluncliul  caussa  nulla  est 
a Idonea.»  Conf.  Beckium  contra. 

149)  Sic  Erf.  quoque. 

150)  Hoc  ei  Erf.  Klotziut  re- 
cepit, Or.  2.  non  Item. 

151)  Sic  etiam  5.  Oxx.  apud 
Becltium.  Erf.:  «sim  auctoritate.  i> 

152)  Eliam  Erf.  — Sed  ueram 
lectionem,  pridem  receptam,  nunc 
habet  P.  T.  — De  caeleris  uesll- 
glls  ulde  Beckii  notam. 

153)  De  bac  lectione  et  mea 
conlectura  ulde  supra  p.  393  — 
400.  — Similium  mendorum  spe- 
ciminibus Illic  allatis  haec  addo: 
eiicere  pro  deiicere  sup.  e.  8,  23. 
pro  Quinctio  c.  26,  81.  (h.  sup. 
p.  257.)  c.  31,  98.  (p.  271.);  deii- 
cere pro  reiieere  h.  Inf.  c.  30,  88. 
Conf.  Aquilo  Rom.  sup.  ad  c.  9, 
24.  cit.  (p.  454.  nol.  82.) 

154)  Hic  locus  a Rufiniano  (de 


Fig.  Sent.  et  Eloe.  g-  6.)  stc  ex- 
blbctur:  «Eleci  ego  te  armatis 
«hominibus,  non  deieci,  ut  tan- 
« tum  facinus  non  in  aequitate 
«iurie  sed  in  una  Utera  latuisse 
«uideatur.»  Parum  accurate. 

155  et  156)  Erf. : nullum  — qui, 
P.  T. : nulli  — qui.  Illud  falsum 
est,  quod  Lallemandus  refert.  Pa- 
rite. duos  habere  nullum;  quibus 
sublatis  reliqui  sunt  Palat.  2.  et 
Ox.  x ■ apud  Beckium.  Sed  quod 
etiam  Oxx.  omnium  scriptura  esse 
uldetur.  Ex  quo  intelligilur,  er- 
rasse cum  aliis  Garatonium  , qui 
dixerit , quod  ab  uno  Lambino  fu- 
isse. Immo  alterum  quod  (ante  r. 
multitudine)  Eambinum  habet  au- 
ctorem, et  utrumque  quod  pro  qui 
probatur  Ferralio  (Ep.  IV,  12,  5. 
p.  296.).  Recentiores  autem  alte- 
rum hoc  quod,  meram  sane  con- 
tecturam. merito  missum  fecerunt 
omnes ; caeteroquln  etiam  de  in- 
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qui  obstiterit]  quod  obstiterit:  Omnes  excepto 
Pk.'»> 

Cap.  14. 

ut  illa  res  aliquid  aliqua  ex  p.]  ut  ista  res  cum 
aliqua  ex  p.:  Pk.  — ut  ista  re  aliquid  cum 
aliqua  ex  p.:  Reliqui  omnes.'*7) 


terrogallonis  nota  post  uoc.  homi- 
nibus ponenda  ambigitur.  Itaque 
nullum  — qui  — hominibus  T — 
ediderunt  Em.  etSchdt:.,  hle  cum 
contectura  , excidisse  vv.  cum  eo 
ante  qui;  — nullum  — qui  — ho- 
minibus , — Btck. , Or.  1.  et  2. 
(cum  coniectura  quin  pro  qui), 
Klotz.  — U eutiuj  {cuius  Edi- 
tione foedo  casu  eareo)  quod  re- 
tinuisse dicitur.  Eauiu s (Var.  LL. 
I,  3.  p.  67.)  Ita  locum  repraesen- 
tat: «nullum  (ei)  eip.  i.  eonstllu- 
« tum , cui  obst.  arm.  hominibus 
«(is)  qui  m.  c-,  n.  i.,  s.  o.  aditu 
«quempiam  (f.  quopiam ) proh.»; 
ubi  uocc.  ei  et  is  non  supplendi 
(conf.  Or.  2.),  sed  Interpretandi 
caussa  puto  adiecta  esse.  — Equi- 
dem sic  existimo , Ticeronem  scri- 
psisse: «nuliumexp.  t.  conslilu- 
«lum,  quod  obstiterit  arm.  bomi- 
«nlbus  qui  m.e.n.  i.  s.  o.a.  quem- 
» piam  prohibuerit»?  — Quippe 
urgetur  uerbum  obstiterit  , quod 
continet  excusationem  facinoris , 
quumilla,  quae  sequuntur  aqui  — 
prohibuerit » continent  facinus 
Ipsum  cum  irrisione  excusationis 
amplificatum.  Vertas  in  hunc  mo- 
dum: «Fur  dlese  Sache  soli  es 
« kcine  Klagc  , keinen  Rechtsbe- 


«belf  geben,  well  der  nur  be- 
«watmeten  Widerstand  gcQbt  ha- 
#be,  welcher  mit  einer  grsam- 
« melten  Menge  den  Andern  nicht 
« aliein  am  Elntritt  sondern  auch 
«an  der  blossen  Annaherung  hin- 
• derte.n 

157)  Erf. : ut  ista  re  aliquid  aut 
aliqua  ex  p.  — P.  T.:  u’dis'area- 
liquidtautexaliqttaparte  (Vide  Pey- 
ronum  l.l.ln  Erratis).  Qua  scriptura 
reperta  ac  cognita  nil  attinet , an- 
teriorum contecturas  enumerare. 
(Videsls  inter  caeleros  Rumpfium 
I.  I.  p.  9.)  Itaque  secundum  Pey- 
ronum  Klolzius:  «ut  distare  ali- 
« quid  aut  ex  aliqua  parte  » rei.  ; 
(Conf.  Emendd.  Tuli.  p.  15.  et 
Praef.  Ed.  p.  XXI.) ; Or.  2. : «ut 
«id  distare»  rei.,  qui  tamen  in 
Emendd.  p.  463.  Klotzio  se  aecom- 
modault.  E uerbis , quae  praece- 
dunt , Quid  ergo  1 hoc  quam  habet 
uim,  quum  in  uno  P.  T.  desit 
hoc.  t dd.  Editoribus  e eaeteris 
Codd.  suppletum  est,  nec  debait 
eius  emendationis  poenitere  Klo- 
txium  (Praef.  p.  XXI.).  Rauii , cui 
uidentur  miserabilia  esse  illa  in  P. 
T.  reperta  (1. 1.  p.  67.  seq.) , nouas 
curas  ad  h.  I.  nihil  moror.  — Il- 
lud addam , etiam  hodie  sensum 
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in  possessionem  ] Sic  omnes.14*) 
atque  deiiciar]  Sic  omnes.'49) 
an  eadem]  an  i»  eadem:  Omnes'60), 
correctum. 

et  iisdem J Sic  omnes.'81) 
ante  occurratur]  an  occurratur : Pro.  T.  Aq  Cpr. 
m.}.  Ma. 

uerum  etiam  adspicerej  uerum  adxplcere : 0-  - s 

mnes.  *69) 


471 


<:.P  14. 
f 41»  T.  4 


at  in  Aq. 


loci  Interpungendi  ratione  pericli- 
tari. Equidem  sic  distinguo : «Quid 
a ergo  T boc  quam  h.  ulm?  ut 
«distare  aliquid  — uldeatur,  u- 
« trum—  expellar  ac  deliciar,  an  — 
« ante  occurratur , ne  — aspirare 
«possim.  Quid  hoc  ab  Illo  differt? 
« ut  Ille  cogatur  — Ille  — non  co- 
« gatur.  Videte  — uelitls  I » Quippe 
est  series  Interrogationum  eum  re- 
sponsionibus atque  exclamatione, 
extremae  c.*  13.  sententiae  adiun- 
cta.  Mucro  est  in  eo,  quod  ex- 
spectatio prius  mouelur  (rs.  «ut 
■ distare  — aspirare  possim»),  pei- 
ore etiam  loco  lore  Illum , qui 
non  expulerit  Ingressum,  sed,  quo 
maturius  abigeret,  adeo  fines  suos 
egressus  sit ; deinde  contraria  ad- 
uersariorum  sententia  quasi  neco- 
pinato profertur  atque  Indigna- 
tioni illico  conmitlilur. 

158)  Itidem  Erf.  caeterlque. 
Unus  P.  T. : in  possessione , pro- 
batum Peyrono  atque  a Klotiio  et 
Or.  2.  receptum.  Conf.  Maduig. 
ad  V.  de  Fln.  2,5.,  Ferrar.  ad 
HI.  Pbil.  11. , et  Lexica. 


1 59)  Elolt.  et  Or.  2.  ei  Erf. 
et  P.  T. : ac  deiiciar. 

160)  Sle  Beckius  cum  Lambino 

edidit  et  Garatonius  defendit. 
Uotomano  placet,  quod  dicit  In 
Codd.  haberi:  an  cum  eadem; 

Passeralio : an  ul  eadem.  — Em. 
et  Schilts:  an  quum  eadem.  — 
Nunc  recte  Klotsius  cum  Orellio 
ex  Erf.  et  P.  T. ; an  eadem. 

161)  Sle  etiam  Erf.  et  P.  T., 
et  sic  ediderunt  Or.  et  Klots.  An- 
tea plerique:  atque  iisdem  aut 
atque  in  iisdem. 

162)  Sle  etiam  Erf.  et  P.  T. 
Item  Edd.  Ven.  1472. 1480. 1409. 
Asceru. 1511.  funt.1 515.  £upd.  1515. 
(B.  Trot.)  — Contra  , uoc.  etiam 
habetur  in  Aldina  1510.,  In  Ascen- 
sionis 1522.  1527.  1531.  et  dein- 
ceps, quod  sciam,  In  omnibus.  Pri- 
mus eieclt  Klotzius,  rursus  Or.  2. 
retinuit.  Me  codicum  consensus 
mouet,  ut  Ktotzio  assentiar , quum 
praesertim  neutra  lectio  qulcquam 
uillotl  Inusilatiue  habeat.  Conf. 
Diuin.  in  Caecil.  c.  18.  50.,  in 
Verrem  Act.  1,3,9.  IV,  41,  90. 
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14. 

p. 419  v. 7.  quid  hocj  qui  hoc:  Omnes,  at  in  Aq.  corre- 

ctum.163) 

- is  §.  40.  rationem  iurisj  rationem  quam  luris:  Pm. 

periculosum  est]  Sic  omnes.164) 

- is  lest)  captiosum J est  captiosum:  Omnes. ,6S) 

est  turpissimum  illud]  Sic  omnes.166) 

- 1*  rei  atque  actionis]  rei  atque  actionem:  Pm.  T. 

Ap,  q.  Ma.  — In  Aq.  deletum  ro  atque  a sec. 
m.  — rei  ulm  atque  actionem:  Pk.  — rei  l«- 
ter dictum  atque  actionem:  Pe.  Mb.  *67) 
t-  «0 ...  1 §.  41.  queramur]  quaeramus:  Pm.  T Cpr.  m.].  Ap.  Ma. 
« causa  potest]  causa  non  potest:  Ma.166) 

- 4 et  certis]  atque  certis:  T. 

cum  ferro]  Desunt  in  Ma. 

- * ibi  uimj  ubi  uim:  T.  Ma. 

- « neque  saucius]  nemo  saucius:  T.169) 


et  57,  126.  — ltursus  h.  in f-  in 
fi.  h.  cap.  et  c.  26,  73.  etc. 

163)  Primus  Orellius,  deinde 
Klohius  ex  uno  P.  T. : quid  , sic- 
ut Lambinus  coniecerat.  — Per 
sensum  malim  qui. 

164)  Unus  P.  T.:  hoc  est  peri- 
culosum, quod  Klotziut  recepit, 
Orellius  Iterum  merito  repudiauit. 
Prius  Ipse  Klotz.  (in  Seebode  etc. 
Nou.  Annal.  1833.  p.  37.)  com- 
mendauerat:  est  periculosum. 

165)  Etiam  Erf.  caeterlque. 
Quare  ei  sententia  Motzii  1. 1. 
Or.  2.  uncis  liberauit  uoc.  est. 

166)  Etiam  P ■ T.  — Slot;,  ei 
Erf. ; illud  est  turpissimum ; Or. 
2. : turpissimum  est  illud , errore  , 


ut  opinor;  in  Eme ndd.  p.  463. 
Alotsio  concessit. 

167)  Sic  P.  T. , Peyrono  au- 
ctore, — et  pleraeque  Edd.  anti- 
quiores , ueluti  lunt.  Aid.  Ascetus. 
lleruag.  Camer.  r.amb.  — Klotz 
(conf.  Praef.  p.  XXI.  seq.)  et  Or. 
2.  ex  Erf. : rei  ius  atque  acti- 
onem. sicut  antea  SchiUsius  e 
Craeuii  sententia.  Praefixam  ha- 
bent Em.  et  Iteck.  et  Ven.  1472. 
1480.  1409.  — Sensu  praestare 
uidetur  Erf. 

168)  IIoc  mendum  extat  etiam 
in  Cod.  x ■ apud  Beckium,  cuius 
uide  nolam. 

169)  Em. . Beck.,  Schuts.  erae- 
n contectura  ediderunt  sauciatus, 
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C.p.14 

possessionis]  possessionibus:  Mb.  p m.t.i. 

negabis  esse  factam]  negabis  factam:  Omnes  _ ». 

praeterquam  Mb.  0n  T.:  negabas].*70) 

occisio]  occasio:  Pk.  _ » 

Ego  exercitus]  Et  exercitus:  Pe,  k,  m.  T (pr. 
m.].  Ap.  q.  Ma. 

maximos]  maximus:  Pe.  T (pr.  m.].  Ap,  q (pr. 
m.  cum  puncto  post  h.  v.). 

pulsos  et  fugatos]  et  pulsos  et  fugatos:  Ma.171)  - * 

Cap.  15. 

$•  42.  maior  ea]  maiorem  ea:  Pm.  — maiore  ea:  T.  - ■* 
Ma.*77) 

demouet]  dlmouet:  Omnes.  — dlmouere:  T (pr.  - •• 

m.).'73) 

relinquunt]  relinquent : Pe.  T.  Ap,  q (pr.  m.).  - '3 

Ma.*7*)  — In  Pe.  expunctum  x6  n In  syllaba 
media. 


nullt  necessitate,  uti  recte  Oret- 
litu  in  prima  adnotault.  Quem 
Kloti.  secutus  est,  adeoque  in 
sententia  retinuit  cedentem.  Conf. 
Or.  2.  in  Emendd.  p.  463.  — De 
uoc.  saucius  uidesis  iVott.  Uareell. 
IV.  p.  270.  (Ed.  Gerlach  et  Rotk) 
et  Lexica- 

170)  Apud  Beckium  unus  affer- 
tur Cod.  In  quo  desit  uoc. 
esse,  unde  nolim  tamen  inferre, 
in  caeleris  omnibus  inesse.  Vete- 
res Edd. , quas  antea  laudaul, 
anteriores  Aldinae  1519. , non  ha- 
bent esse , d.  Aldina  et  deinceps 
caeterae  habent.  Kloti.  et  Or.  2. 
secundum  Erf. , misere  alias  b. 


I.  corruptum,  denuo  elecerunt; 
Incertum  an  recte.  Conf.  tamen 
c.  15.  eitr. 

171)  Erf.  etiam  magis  uiliose : 
pultot  et  effugato t. 

172)  Sic  etiam  Cod.  x-  apud 
Beckium.  — Num  forte  In  hisce 
mendis  latet  lectio:  «maior  est 
ea»?  Sed  conf.  Quintilian.  VII, 
3,17.,  ubi  principium  huius  c. 
15.  « Etenim  — demouet  » inte- 
grum eital. 

173)  Erf. : demouet.  et  sic  iam- 
dudum  omnes  ediderunt.  Conf. 
Garatonii  aliorumque  nolas,  et 
Quintilian.  I.  I. 

174  et  175)  Erf.  (cura  liccku 
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, <w  » 15.  statuerint j Sic  omnes. l”) 

at  alii]  et  alii:  Pk. 

- i«  ei  sit]  sit  ei:  Pk- 

- i».  $.  43.  ac  tenui]  et  tenui:  Pk. 

- i9  90  neque  conflictu  corporum]  Desunt  in  Pk. 

_ •«>  ictu]  icto:  Pm. 

neque  coniectione]  atque  contectione:  T. 

. n et  uidimus  et  audiuimus]  et  audluimtis  et  uidi- 

mus:  Ma. 

- t4  id  Ieue]  id  bene:  Pm.  Ap,  q.  Ma.176) 

- «8.  §.  44.  locum  se  qua]  locum  qua:  Omnes.177) 

- jo  quaesierunt  his  uls]  quaesierunt  iis  uis:  Pk.Ma.178) 

-ai.at  Vim  uidelicet.  Potestis  ig.  pr.  negare]  Vim  ui- 

delicet  potestatis.  Ig.  pr.  negare  potestis: 
Omnes  praeterquam  Ap.,  in  quo  deest  extre- 
mum uoc.  potestis , etiam  in  Aq.  a sec.  m. 
expunctum. 179) 

conceditis]  concedatis : Pk. ,so) 


Codd.  C.  8.  T.  x-) : relinquent  et 
(cum  Cod.  T.)  statuerunt.  Utrum- 
que Klotx.  recepit  et  In  Praef. 
p.  XXII.  seq.  defendit.  OrtUU  In 
tecunda  idem  de  hoc  iudlctum , 
de  Hio  dluersum.  Quem  Ha  se- 
quor, ut  prius  displiceat,  de  po- 
steriori dubitem. 

178)  Idem  mendum  est  In  Ae- 
etii Codd.  C.  H.  8.  x • ~ Quae 
antecedunt  uerba  «Quae  uis  In 
«bello  — non  appellabitur»,  ci- 
tant a pud  Quintilian.  VII , 3 , 29. ; 
et  quae  sequuntur,  «Quodeier- 
« citus—  mouisse»,  ibid.  V,10, 92. 

177)  Recte  «e  ei  Brf.  Emotus 


et  deinceps  caeler)  receperunt. 
Videsls  P.  Fabri , Graeuii,  flecti, 
notas. 

178)  Klots.  ei  Erf. : quaesive- 
runt, Or.  2.  non  Item. 

179)  Idem  est  habitus  Codd. 
Erf.  et  Beckianorum  , qni  In  Edd. 
olim  translatus  (ueluti  Ken.  1472. 
1480.  1499.  lunta  1515.  etc.),  ab 
Aldo  (1519.)  primum  purgatas  esse 
uidetur.  — Caeterum  bic  locus. 
Quid  igitur  — conceditis  ettal 
apud  Quintilianum  VII , 3 , 29. 

180)  Quintilian.  1. 1.  concedatis. 
de  quo  ulde  Carat. 
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cnusnm  fugaej  tamen  fugae:  T (pr.  m.).  Ma. 
arnmtorumj  armorum:  Omnes. ,81) 
ibi  uis  facta]  ubi  uis  facta:  T.  Ma-  — ibi  uis: 
Pm. 

Cap.  16. 

§.  45.  ad  uim  faeiundamj  ad  uim  faciendam:  Pe,  k. 
Ma.  '**) 

possent  | possunt : Pm. ,M) 

Ni  aduersusj  Ne  aduersus:  Omnes.184) 
in  manus J ut  manus:  Pm.  T (pr.  m.).  Ma. m) 

$.  46.  hoc  dicoj  dico  hoc:  Omnes  excepto  Pk. 


181)  Praelita  habetur  In  Erf.  et 
Pal.  2.  (Beck.),  et  est  a f.ambino 
cum  omnium  consensu  restituta. 

182)  Sic  aduersante  Erf.  e re- 
centiorlbus  unus  edidit  Emestus. 
Sed  quod  Schiitzius  cuniccit , «ad 
a uim  moribus  faclundam  »,  non 
eat  dubia,  ut  Or.  1.  scripsit,  su- 
spicio, Immo  certissime  falsa, 
baud  secus  ac  caeterorum  inter- 
pretatio, qui  ad  deductionem  illam 
quae  moribus  fit,  haec  uerba  re- 
tulerunt ; nam  de  solida  ui  pro- 
fecto b.  I.  Cicero  sensit.  — Conf. 
supra  p.  389.  not.  65. 

183)  Uaudquaquam  Inepte  Bo- 
etius: <i  Offendit  me  hoc  asynde- 
ton.» Quod  adiecit,  «Num  copula 
« excidit  aut  quo  subinlelllgendum 
a est?»,  non  satisfacit.  Quam- 
quam Or.  2.  etiam  e Beieri  Ad- 
uersariis  refert  contecturam  «et  op- 
time. » Modius  tacet. 


184)  Sic  etiam  6.  Oxi.  apud 
Beckium  et  Edd.  uett.  Tamen 
recte  omnes  (Inde  ab  Aldo,  ut 
opinor)  legunt  Ni.  quod  Erf.  ha- 
bere dicitur.  — De  IIUs  particu- 
lis, in  sponsionum  quum  conce- 
ptione tum  narratione  usitatis,  ui- 
de  supra  p.  38.  not.  53. 

185)  Hoc  mendum  etiam  a De- 
cito e 4.  Oxx.  refertur.  — Locus 
autem  apud  Quintilianum  V,  10, 
93.  sic  extat : a Itane  5 scire  esse 
« armatos  tat  est,  ut  uim  — est 
o satis  ».  Sed  fultus  Victor  e.  6. 
g.  5.  (Or.  p.  223.  r.  33.)  haec 
habet : a Et  JT arcus  Tullius : de- 
anuneiastl  mortem  Caecinae : sl 
a hac  ul  perterritus  discessisset, 
a neminem  dubitare  oportebat, 
a quominus  ui  pulsus  uideretur. 
a Itane  tandem  audire  armatos 
•i  satis  est  ad  uim  probandam . 
a uidere  non  est  satis  f » 
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1 


9 


— tl 

- 16  $. 

— 21 
- 21  Tl 


Aeb.  se  homines ] Aeb.  sl  se  homines:  Pm.18*) 
illum  si  eo]  eum  si  illo:  Pe.  T.  Aq.  Ma,  b.  — 
cum  si  illo:  Pm.  — illum  si  illo:  Pk.  Ap.187) 
debuisse]  debuissetis:  Pk. 
simulae]  simulut:  Pk. 

periculo]  ridiculo:  Pe,  m.  T.  Ap,  q.  Ma.'88) 
alicunde]  aliunde:  Omnes.189) 
ignauis  ab  imperatoribus]  ab  imperatoribu s 
ignauU : Ma. 

47.  in  his]  in  iis:  Ma. 

pertenuis  uis]  pertenui  uis:  Pe,  m.  T.  Ap.  Ma.194) 
uulnerationej  itulnere:  Mb. 

Intelligetis:  statuetis]  Sic  omnes.191) 


Cap.  1 7. 

- as  $-  48.  habebo]  habeo:  Pe.  Mb. 

- 24  noluit  tandem]  Sic  omnes.199) 

- m.  repulisse]  repudiasse:  Pe,  m.  T (sec.  m.].  Ap, 

q (pr.  m.].  Ma , b.  — repugnasse : Pk.  T (pr. 
m.).  Aq  (sec.  m.].193) 


186)  Nam  sese  T Conf.  sup.  ad  c. 
7,19.not.6i.  et  ad  c.10,26.  not  92. 

187)  Beckius  refert,  etiam  Oxx. 
3.  habere  eum  et  3.  illo.  Utrum- 
que Kloti.  et  Or.  2.  restituerunt. 
Praefixa  uidelur  esse  ab  Aldo. 

188)  Sic  in  Erf.  quoque  et  In 
6.  Oxx.  apud  Beckium,  quem  uide. 

189)  Itidem.  Primum  uidelur  ab 
Aldo  correctum.  Conf.  inf.  c.  29,82. 

190)  Est  hoc  mendum  etiam 
in  Erf. , nec  credo  Beckio . ei 
Oxx.  omnibus  abesse. 


191)  Klol-..  et  Or.  2.  ei  uno  P. 
T.  intellegitis:  statuitis.  Conf.  Il- 
lius Praef.  p.  XXIII.  — Res  meo 
quidem  iudiclo  minime  explorata. 

192)  Erf.  et  P.  T. : tandem  no- 
tuit, quod  recte  Klotiius  cum  Or. 
2.  recepit,  et  in  Praef.  p.  XXIII. 
seq.  defendit. 

193)  Praefixam  , olim  I.ambinn 
frustra  oblatam , Pantagatho  pro- 
batam, a Graeuio  ac  deinceps  cae- 
leris receptam,  iam  praeter  Beckii 
Palat.  2.  confirmant  Erf.  et  P.  f 
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potesj  potest:  Pm.  T.  Ap,  q.  Ma.  p *»i  ».«*. 

fuisse]  fecisse:  T.  Aq  (pr.  m.}. 

licitum  non  sit  J non  sit  licitum:  Omnes.'94)  - «a 

profecto  quaedam  obstiteritj  profecto  quedam  - •». 

quedam  obstiterit:  Pe. 

§.  49.  demoueri]  dimoueri:  Pk. '**)  — *■ 

depelli  de  loco]  Sic  omnes. *96)  - «. 

accidere]  accedere : Pm. '")  -****. 

Quid?  si  fuisset]  Quod  si  fuisset:  Omnes.'99)  - u 

an  tuj  Sic  omnes.'99)  _ J5 

controuersias]  Sic  omnes.900)  _ *s 

utilitate  communi]  aequitate  communi:  Pk. Wl)  - 87 

delectum  esse]  Sic  omnes.909)  -»# 

detrusum  dices]  Sic  omnes.  903)  - aa. 


194)  Praefixa  merito  ab  OrelUo 
el  Klotzio  ex  Erf.  et  P.  T.  recepta. 

195)  Erf.  elP.T. ; demoueri,  et 
Ita  inde  a lambino  omnes.  Conf. 
supra  ad  c.15,42.  p.473.  not.  173. 

196)  P.  T.  a sec.  m.  : depelli 
loco;  quod  non  placuit. 

197)  De  hoc  mendo  conf.  su- 
pra ad  c.  1 ( 3.  pro  Quinctio  , p. 
209.  not.  18. 

198)  Praefixa  lectio , ab  Hoto- 
mano  In  medium  prolata,  a P. 
Fabro  commendata,  a Lambino 
recepta,  a plerlsque  repudiata,  a 
Schiitzio  Instaurata  , lam  confir- 
matur auctoritate  Codd.  Erf.  et 
P.  T. , et  locum  tenet  In  Edd. 
Orellii  et  Klotzii.  Conf.  Rau.  (I. 
I.  Llb.  I.  p.  69.  seq.) , qui  pun- 
ctum Interrogandi,  abOr.l.etiflo- 
tsio  post  uoe.  quid  Insertum,  post 


y.  uiditiet  transponendum  esse 
censet. 

199)  Conlectura  Rauii  (I.  I.  Llb. 
I.  p.  70.):  Ain  fu;  quae  non 
placet. 

200)  P.T.:  controuereiam,  quod 
Klotz.  recepit , Or.  2.  haud  te- 
mere Improbauit. 

201)  Beckiui  ad  Idem  mendum 
in  Ox.  x.  - “ aberratione  librarii 
«ad  praecedentia.» 

202)  P.  T. : delectum  eue  , ut 
omnes  Intelligant,  quam  uetus  sit 
hoc  corruptelae  genus.  Iuuabit 
meminisse  inf.  ad  cc.  27.  28.  30. 
Conf.  pro  Quinctio  c.  2.  8 (bis),  c. 
19,  62.  e.  29,  90.,  h.  tup.  p.  211. 
242.  267. 

203)  P.  T. : «detrusum  dicee- 
ne«:  itaque  Klotz.  et  Or.  2.: 
Quid?  detrueum  dicemef,  allato 
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p 421.  v 89 

- 40 

- «I 


p.  422  * I 


- >8- 


in  hoc  interdicto j hoc  Interdicto:  Omnes.*0*) 
attingitur  ] attingatur : Pm. 
cui  manus]  Sic  omnes.*05) 
nccesse  est  inquam  J nec  est  inquam:  Ap.  Mb.  — 
ne  est  inquam:  Pe,  m.  T.  Aq.  Ma. 
adiungerej  attinere : Pk.  — attingere:  Cael  eri 
omnes.206) 

statui  J statu:  Omnes.  207) 

50.  delectus  ueroj  Sic  omnes.20*) 


(In  d.  Praef.p.  XXIV.)  exemplo  , 
haud  incommodo  sane , ei  III.  in 
Verram  62 , 143.  «quid  ? Ia  pos- 
«sitne  de  latlua  improbitate  dubl- 
« tare  , . .1»  — Sed  Jiauiue  I.  I. 
p.  70.  sic  lubet  scribi : quid  de- 
trusum? dicesnef,  ut  sensus  sit: 
« quid  Ubi  uldetur  de  hoc  uerbo , 
« detrusus  ? an  hoc  uti  poteris  ?»  — 
Mullo  eipeditlus  mihi  est,  boc  esse 
relidendum , quam  Vulgatam.  — 
Conf.  pro  Quinctio  c.  30  , 92. , b. 
sup.  p.  268.  not.  164. 

204)  Itidem  5.  Oxx.  Beckii  et 
ante  tambinum  Edd. 

205)  P.  T.  sec.  m. : cui  iam 
manus,  nemini  probatum. 

206)  Haec  fuit  uulgaris  lectio  ante 
repertum  P.  T. , suspecta  semper, 
at  a P.  Fabro  et  Ernesto  defen- 
sa. Uotomanus  coniecit:  astrin- 
gere; Jlanutius:  attinere  (ecce 
Pk.  et  quod  Becklus  tradit,  In 
Cod.  Francii  a sec.  m.  adseriptum 
esse:  attineri);  alii  etiam  I.am- 
bini  aetate : adiungere ; prorsus  eli- 
ciendum censuit  Gruterus;  emen- 
dauit  Schutziui : alligare ; Peyro- 


nus  denique  suam  lectionem  non 
auctoritate  solum  Codicis  P.  T. , 
sed  egregiis  quoque  exemplis  (de 
I nuent . II,  17,  53.  pro  S.  Roseto 
c.  31,  86.)  commendault,  omni- 
busque  lllico  probauit  praeter- 
quam Rauio,  qui  nimium  hercle 
sapere  uidetur,  quum  etiam  In 
nouam  coniecturam,  adfingere  ul- 
delicet,  euadit  I.  I.  p.  71. 

207)  P.  T. : statui,  quemadmo- 
dum Lambinutnon  coniecit  solum, 
sed  etiam  edidit  ac  plerisque  pro- 
bauit. Manutii  coniectura:  sta- 
tuere. — Or.  et  Klots.  lectionem  a 
Beckio  et  Schillsio  traditam , iam 
Codicis  P.  T.  auctoritate  stabili- 
tam, non  dubitaueruot  conserue- 
re. Sed  Rauius , nouarum  rerum 
cupidior , denuo  coniecit : Statuis 
0.  I.  p.  72.);  frustra  , ut  opinor. 

208)  P.  T. : «detectus  uerbo  s, 
quod  uidendum  ne  nimis  auide 
receperint  Klots.  (conf.  Praef.  p. 
XXIV.)  et  Or.  2.  Rauio  displicuit 
propter  ambiguitatem,  qui  ne  Vul- 
gatam quidem  putat  ferri  posse, 
«Nam  ita,  iBquit,  baec  uerba 
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nisi  in  inferiorem J nisi  inferiorem:  T.  Ma.  M»  * » 
de  superiore  j e superiore:  Pk.  - « 

ne  aequo  quidem]  ne  quo  quidem:  T.*09) 
esse  deiectosj  detectos  esse:  Pk. 

Cap.  18. 

An  non  quum]  An  cum:  Omnes.  Sed  in  Aq.  a 
sec.  m.  inferius  ante  v.  impudentiam  inser- 
tum ro  non.*'0) 

in  uerborum  errore]  Sic  omnes.  **') 
relinquere  solum]  solum  relinquere:  Ma. 
etiam  prodere]  prodere:  Pm.  — etiam  perdere: 

Ma. 

$.  51.  nominentur]  nominarentur:  Pe,  m.  T Cpr.  m.). 

Aq.  Ma.  — nominerentur : Ap. 

• eum  superioribus  cohaerent,  ut  « Quid  ergo?  hoc  interdictum  (Id 

• eadem  interpretandi  ratio , quae  « c.  17.  eitr)  — etiam  prodere  (in 

■ in  nerbo  detrudere  admissa  sit,  «c.  18.)  iungi  unamque  edicere 

• etiam  in  uerbo  deiicere  admllten-  «debent  periodum;  cuius  partl- 

< da  dicatur  . . . Quare  potius  le-  « cula  eoe  enim  — deiectoe  uncinis 

• gam;  deiectut  uere . I.  e.  si  cum  «est  includenda»  rei.  — Quod 
«tua  religione  nerba  ponderanda  qui  intelleierit,  uti  dubitabit, 

«sunt.»  — Fateor  equidem  me  isto-  quin  electo  non  ad  Codicum  acrl- 
rum  nihil  credere.  pturam  sit  reuertendum.  In  ean- 

209)  Conf.  sup.  not  138.  — Sed  dem  sententiam  etiam  Klotziue  In 

Klotz.  et  Or.  2.  ei  P.  T. : « ne  in  Praef.  p.  XXIV.  transiit.  Caete- 
«aequo  quidem.»  rum  boc  uoc.  non  diuturna  utitur 

210)  Praeterea  non deest  In Brf..  Editionum  possessione,  ab  Initio 

in  6 .Oxx.,  denique  in  omnibus,  tantum  interrupta;  nam  quum 
quorum  est  notitia.  Atque  ueris-  deest  quidem  In  d.  Edd.  Ven.1472. 
sime  Rumpfius  etiam  Ignarus  Co-  1480.  1499. , in  Aldina  1519. , 
dlcum  uidetur  de  h.  I.  ludfcaulsse,  in  prioribus  Ascemianis , 1511. 
quum  (I.  I.  p.  10.)  sic  scripsit:  1522.  1527.,  lam  habetur  in 

« Verba  An  non  — prodere  enun-  luntina  1515.,  In  dicsnnana  1531 . 

« elationem  quidem,  quam  dicunt,  et  deinceps  nescio  an  In  omni- 

■ sed  minime  sectionem  nouam  bua. 

«inchoare  possnnt.  Arcte  potius  211)  Merito  relecta  uidetnr 
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opus  sit J opus  est:  Pk. 

- is  pacti  [et]  conuentij  pacti  et  conuenti:  Omnes.3") 

ad  uerba  rem]  ad  rem  uerba:  Ma. 

- 2i  $.  52.  mehercule]  hercule:  Omnes  praeterquam  Mb.*") 

et  familiaris  et  quotidianus]  et  quotidianus  et 


familiaris:  Ma. 

_ 22  aucupabimur]  aucupabimus : T (pr.  m.].  Ma. 

- 23  hoc  nostris]  haec  nostris:  Pk. 

- 24  nobis  obediant]  non  oboediant:  Pk. 

ex  uerbis]  uerbis:  Pk. 

- 25.  possit]  possint : Pe.  T.  Ma. 

- 26  rerum  omnium  | omnium  rerum:  Pk- 

occurrit  unicuique]  occurrit  idem  unicuique:  Pk. 

(Non  interpungitur  ante  JVom.) 
uestrnm  | nostrum:  Pk,  m. 

- 27  2».  aptum  pend.  iusj  totum  pend.  ius:  Pk.  — actum 

pend.  ius:  Pe,  m.  T.  Aq.  Ma.  — Aq.  ad  v.  ius: 
• iuris  bois*,  hoc  v.  linea  transuersa  deletum.3") 

- 30  $.  53.  hanc  sententiam  defendit]  defendit  hanc  sen- 


tentiam: Pk. 

- oi  M’.  Curium]  M.  Curtium:  Pk.  — jW.  Curium: 

Pe,  m.  T.  Ap. 

• institutus]  constitutus : T (sec.  m.].  Mb. 


Schutzii  contectura:  «inuerborum 
« tenore,  a 

21‘2)  Apte  defendit  honc  lectio- 
nem IHoli.  in  Praef.  p.  XXIV. 
seq.  Conf.  P.  Fabri  nolam. 

213)  Legitur  hercule  etiam  in 
Er[.  et  6.  Oxx.,  et  ita  Klotzius  edi- 
dit, sed  Or.  2.  Vulgatam  retinet. 

214)  Conf.  Beckium.  Sed  At- 


e ens.  1311.  habet  actum  . sicut 
Edd.  Ken.1472.  1 ISO.  1499..  qua- 
rum priores  duae  etiam  e.  iu 
omittunt,  aptum  est  in  Aid.  1519. 
et  In  Atcent.  1522.  1527.  , tofum 
In  /unt.  1515.  Atcent.  1531.  Her- 
uag.  1534.  /unt.  1 537.  Camer. 1540. 
R.  Steph.  1543.  Sfurm.  1544.  Aid. 
1546.  [.ambio.  1566.  ele. 
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esset  Ita,  mortuo]  esset  lam  mortuo:  Pe.218)  * m ». >2 

non  modo  non  mortuus]  Sic  omnes. 2'6) 
satis  hoc  cautum]  hoc  cautum  satis:  Pk.  _ u 

omnino  non  ut.]  omnino  ut.:  Ma.217)  _ u 


Cap.  19. 

$.  54.  Lex  usum  et  auctoritatem  ] res  usum  et  aucto-  — m 

ritatem:  Ma.218) 

at  utimur]  et  utimur:  Pm.  T.  Ap,  q.  Ma.  — ac  p. m. i 
utimur:  Pe. 

immunita]  imminuta:  Pm.  Mb  (pr.  m.].  — a. 

iubet  — immunita]  Desunt  in  Mb.  — Hic  im-  - ».s. 

minuta : Pm.  Ap , q (pr.  m.].  Ma. 

Brutiis]  brictils:  T (pr.  m.].  Ap.  Ma.  - a 

in  auctorem]  Sic  omnes. 2'9)  - «. 

Quando  [quidem]]  quandoque:  Omnes.  220)  - a 


215)  Eadem  uarletas  est  In  Be- 
ckU  Codd.  Sed  recte  hic  Vulga- 
tam aduersus  Ernutum  detendit. 

216)  Emestum  offendit  duplex 
non.  Contra  uldesis  Schelleri 
Obss.  p.  34.  seqq.  p.  75.  et  Beckii 
notam. 

217)  Hinc  suppleas  Beckii  no- 
tam 78. 

218)  Optima  ratione  Orellius,  a 
Dirksenio  monitus  (Frgmm.  XII. 
Tabb.  p.  411.),  communem  Codd. 
lectionem  restituit,  quum  antea 
noc.  e(  propter  c*.  4.  in  Topicis 
similitudinem  expelli  ab  Editori- 
bus soleret.  E magna  uotlssimaque 
Illa  interpretationum  uarietate  Klo- 
txiut  non  optimam  sibi  compara- 
uit.  Conf.  de  Olf.  1,12,  37.  Geli. 

Sameitni,  Lib  11 


XVII,  7.  Caeterum  hoc  et  quae 
sequuntur  legum  exempla  spectat 
Quintilianue  VII,  6,  7. 

219)  Etiam  Erf.  et  quos  Beckiut 
nouit.  Actorem,  quod  fini  tero 
olim  placuit,  Erneitus  autem  In 
Ed.  P.  Manutii  primum  se  repe- 
rlsse  refert,  etiam  in/un(intsl515. 
1537.  extat,  postea  in  Eo6.  Ste- 
phun.  1543.  Sturm.  1544.  Aid. 
1546.  Gryph.  1551.  aliisque.  — 
De  uoc.  auctor  uideatur  Fal.  Pro- 
bat de  JVot.  Rom.  apud  Gothofred. 
1622.  p.  1476.  (Feitut  s.  t.  Man- 
ceps.) Conf.  Ileffler.  ad  Goi  IV, 
15.  Schrader.  ad  g.  2. 1.  De  actio- 
nibus- Butcbk.  de  act.  form.  in  /.. 
Eu.  p.  12. 

220)  Etiam  Erf.  et  Oxx.  5.  ap. 
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tam  uere  1 Sic  omnes.221) 
ut  reroj  quam  rem:  Omnes.222) 
recitatus  Ii.  esset J recitarentur  h.  esse:  Pk.  — 
recitatur  h.  esse : Pm.  T.  — recitatur  h.  esset : 
Pe,  Ap.  — recitatus  h.  esse:  Ma.223) 
isque  iaml  iisipte  lam:  Pm.  — usque  \sm  \ Ap,  q. 


£«<*.,  item  Edd.  Ven.  1472. 1480. 
1499. , et  sic  ifloisitu  dentio  edi- 
dit, non  Codd.  solum  auctoritate 
ductui , sed  etiam  multis  similium 
formularum  exemplis , ubi  de  usu 
uoe.  quandoque  prorsus,  uti  dicit, 
constat.  Quae  peruellm  bercle  at- 
tulisset. Interea  conf.  /.fu.  IX,  10. 
et  ad  h.  i.  Interpp.,  in  Verrem  111. 
80,  187.  ibique  Zumpt.  — Quod 
Or.  1.  maluit  Quando,  sicut  est 
in  luntina  1515.,  exempla  habet, 
satis  certa,  haec:  Val.  /'robus 
1. 1.  a Quando  io  iure  te  conspicio, 
a postulo  an  flas  auctor»;  et 
ibid. : « Quando  ais  neque  ncga- 
« bo  » , et  « Quando  negas  te  sa- 
«cramento  quinquagenario  pro- 
«uoco»;  Cai.  IV,  16.  «Quando 
«tu  Iniurfa  ulndicauisti , I)  aeris 
«sacramento  te  prouoco.  » Deni- 
que pro  Murena  c.  12.  «Quando 
«te  in  iure  conspicio»,  hoc  ne 
Klotsio  quidem  suspectum.  — 
Orellium , ut  in  secunda  denuo 
quandoquidem  (quod  haud  scio 
an  sit  ab  Aldo)  ederet,  imprimis 
mouissc  uldetur  Donat,  ad  Ter. 
Phorm.  V,  7,  43.  his  uerbis : «Cl- 
«cero:  Quandoquidem  te  in  iure 
« conspicio,  n 


221)  Etiam  Erf.  et  eaeterl  no- 
ti. Elegantes  quidem  conlecturae, 
tam  uetus  illa,  seuere.  a Lalle- 
mando  et  Sckdtzio  recepta , quam 
Garatonii  haec,  tantopere.  Cau- 
te tamen  Orellius  et  hlotzius 
egerunt,  dum  Vulgatam  restitue- 
runt. Caeterum  /.alternando  ue- 
rius  fuit , exempla  quaedam  col- 
ligere , qualia  nos  sup.  p.  248. 
not.  119.  exhibuimus  (conf.  p. 
467.  not.  138.  et  p.  479.  not. 
209.),  quam  in  ficta  Cod'.  Erf. 
scriptura  delitescere  et  inducere 
alios,  ueluti  Leclereium. 

222)  Praelixam  habet  Erf. , 
quem  praeeunle  Graeuio  recte 
Editores  secuti  sunt.  Ab  Oxi. 
frustra  Beckium  puto  noua  bule 
lectioni  auxilia  exspectasse.  Vul- 
gatae (quam)  defensio,  quae  apud 
Ferratium  (Ep.  IV,  11 , 6.  p.  290. 
scq.i  legitur,  argutior  mihi  quam 
uerior  uldetur;  etiam  insulsior 
P.  Fabri  noua  coniectura:  tum  — 
quum:  nec  magis  satisfacit  .tfo- 
nutif  suadentis , ut  non  ante  ». 
considerarent  deleamus. 

223)  Beck.  e 5.  Oxx-  affert:  re- 
citantur. At  Erf.  ueram  habet 
lectionem. 
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annos  XXJ  Sic  omnes,  alii  numeri  nota,  alii  m » 
litteris.224) 

$•  55.  mihi  permulta  ] permulta  mihi:  Ma.  _ 

certo  scioj  certe  scio:  Pe,  k,  m.  Ma,  b.  _ n 

complectamur J Sic  omnes.225) 

de  quo  agitur]  Sic  omnes.226)  „ 

intelligetis  j intelligitis : Pe,  m.  T.  Ap.  Ma,  b.227)  n 
enim  in  eo]  enim  eo:  Aq  (sec.  m.).  — in  eo:  Pk. 
uerbis  ius  const.]  uerbis  istius  const.:  Pk. 
uolumus]  Sic  omnes.228) 

ut  opinor]  opinor:  T.229)  _ 


224)  Post  uerisslmam  planissi- 
mamque  Hotomani  notam  nemi- 
nem debuit  P.  Fabri  contectura, 
quindecim,  turbare. 

225)  Etiam  Erf.  et  caeteri.  Er- 
natus  cum  Beckio  e sermonis  le- 
gibus requirit  complectatur  pro- 
pter illud,  quod  sequitur,  uoc. 
neque,'  Orellius  et  Ktotzius  tacite 
recusant.  — Edd.  Ven.  1472. 1480. 
1499.,  sicut  IValdarf. : comple- 
ctar. 

226)  Unus  Erf. : quo  de  agitur  , 
et  Ita  Klotz.  (conf.  Praef.  p.  XXV.) 
et  Or.  2.  — Incertum,  quum  u- 
trumque  in  usu  Tullii  luerit.  Hoc 
uidesls  in  II.  m Verrem  12,  31., 
de  Inuent.  1,44,82.  et  54,104., 
dt  Orat.  I.  48  , 209.;  illud  uero 
In  Top.  c.2,8. , de  Inuent  I.  54, 
103.  Haud  raro  de  lectione  am- 
bigitur. Notissima  est  plenior  for- 
mula Qua  de  re  agitur,  sed  etiam 
Inter  qua  de  re  et  de  qua  re  ua- 
rlaturn  esse,  cum  alias  apparet 


tum  praecipue  ex  (Ilis  libellis,  qui 
de  Notis  sunt  scripti  (ap.  Gotho- 
fredum  et  Pulschium)  sub.  Illi. 
D.  Q.  fi.  et  Q.  D.  fi. 

227)  Sic  ellam  Erf.  et  complu- 
res apud  Beckium  Codd.  et  Vett. 
Edd.  Addo  Ven.  1472. 1480. 1499. 
et  lunt.  1515. , eamque  lectionem, 
ab  Aldo  (1519.),  ut  opinor,  expul- 
sam, a Beckio,  mea  quidem  sen- 
tentia , optime  refutatam,  reuo- 
cault  Klolzius  (conf.  Praef.  p. 
xxv.),  contra  Orellius  constan- 
ter rclecit. 

228)  Unus  Erf. : uelimus,  quod 
Klotzius , omnium,  ut  opinor, 
primus  recepit,  et  Ista  sua  La- 
tinitatis ratione  ac  lege  defen- 
dit, in  Praef.  p.  XXV.  OrelUo  ne- 
que legem  probauit  neque  emen- 
dationem , et  utraquc  ualde  dubia 
mlhl  quoque  est.  Conf.  sup.  ad  c. 
10,  26.  (p.  456.  not.  92.)  et  inf. 
ad  c.  22  , 63.  c.  29  , 85.  c.  34,  99. 

229)  Quae  praecedunt  uerba 
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restituisse  quippe]  restitisse:  Pk.  — restitisse 
quippe:  Pe,  m.  Aq  (aec.  m.).  Ma,  b.  — re- 
stlsse  quippe:  T.  Ap,  q (pr. ra.).510) 
ne  habeas  q.]|  non  habeas  q.:  Pe,  k. “') 
a familia]  aut  familia : Pm.  Ap,  q Ma,  b (sec.  m.). 
mea  fateor]  fateor  mea: 

- ii.  neque  dubium]  Sic  omnes.”*) 

- 21.22  uerbo  ducimur]  uero  ducimur : Mb.  — uerbo  uti- 

mur: Pe  (pr.  m.). 

-22.23  pluribus]  plurimis:  Pk. 

- 23,  uerbum  certe]  uerbo  unum  certe:  Pe.  — uerbo 

num  certe:  Caeteri  omnes  excepto  Ma.,  et 
quod  in  Pk.  habetur:  num,  h.  e.  numerum? SJJ) 
hoc  non]  non:  Pe.  Postea  suppletum  hoc. 

- 25  §.  56.  praetorum]  preteritorum:  Pk. 

• Cap.  20. 

- 2*  Quid  igitur]  Quid  ergo:  Omnes  praeterquam 

Aq.”4) 

- 27.  Immo  uero  tantum  loquuntur]  Desunt  in  Pm. 

Aq.  Ma. !3S) 


« Unde  tu  — tolut  deiecisset  u,  ex- 
tani  apud  Quinrilian.  V,  10,  98. 

230)  Quod  medio  loco  posui 
mendum , est  etiam  In  Erf.  et  In 
Beekii  Cod  X- 

231)  Haec  uerba  «Si  uero  ne 
«habeas  q.  — deieccrit » apud 
Quintilianum  conUnuantur  Illis , 
quae  In  nota  229.  demonstraui. 

232)  Erf. : « neque  enim  du- 
« blum  j>  , quod  probabili  ratione 
Klots.  et  Or.  2.  receperunt. 

233)  Quod  primum  attuli  men- 


dum, habetur  ln  d.  Edd.  leti.,  al- 
terum in  Erf.  et  In  Beekii  Codd. 
X . V'- , tertium  (numerum)  fn  Cod. 
T.  — Enlmuero  correctum  est 
ante  .Udum,  uelut  In  lunt.  1515. 

234)  Ad  receptam  hanc  lectio- 
nem Or.  2.  cum  Klotzio  reuer- 
sus  est.  «ipitur»  nusquam  inuenl 
nisi  in  Beekii  Cod.  T. , in  Edd. 
Ven.  1472. 1480. 1499.  et  In  lunt. 
1515.  (non  1537.)  Curiose  con- 
futauit  Iardanus  I.  1.  p.  14. 

2351  Sicut  in  Beekii  Codd.  4. 
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ut  me  restituas  siue  tumet J ut  sine  me  tu:  Pe,  P.m  v 
k.  — ut  sine  metu:  Aq.  — ut  siue  meta:  Pm. 

T (In  margine:  tumet .).  Ap.  Ma.  — ut  siue 
tumet:  Mb.“6) 

%.  57.  aut  appellentur]  ut  appellentur:  Pe,  m.  T.  Ap,  _ s, 
q.  Mb. 


sed  in  hac  re]  Sic  omnes. - m 
subtiliter]  Deest  in  omnibus.”*)  - as 

absitue]  absit  ut:  Pe  (pr.  m.).  — absit/ te:  Ma.  p *u.  . « 
an  tuus]  aut  tuus:  Pe,  m.  T.  Aq.  Ma,  b.959)  - 4 

detectionem  que]  deiectionemue : Pk.  - * 


‘238i  Vote,  me  restituas , in 
noto  Cod.  nullo  obula , Eambiniu 
ope  ueteris  Codicis  restituisse  se 
professus  est,  quum  edidit:  ut 
me  restituas  siue  tu  dei.  — lui- 
gata  quum  reUnetur  tum  defen- 
ditur i P.  Fabro  (qui  cilciendum 
tamen  censet  alterum  ut  ante  uoe. 
sensos),  fi  tulero,  Graeuio,  Er- 
nesto,  Beekio,  Wotffio,  Klotsio, 
(conf.  Praef.  p.  XXV.  seq.) : con- 
tra, supplementum  a (iaratonio, 
Schiitzio  (qui  edidit:  ut  restituas, 
siue  me  tu  dei.)  et  Orellio  in 
ulraque ; placuisse  uldetur  etiam 
lordano  (I.  I.  p.  14.  seq.).  — Mibi 
haec  sententia  potior  esse  uldetur 
nec  ferenda  Vulgata.  — Sensu 
affine  est  quod  in  c.  21.  dicitur: 
Fim  multitudinis  restitui  uolue- 
runt.  Caeterum  Klots.:  me  fu,  Or. 
2. : tu  me,  quorum  illud  habetur 
io  Edd.  Fen.  1472.  1480.  1499. 
funt.  1515.  Aid.  1519.  Ascens. 
1522.1527.1531.(1511. : fumet).  - 


Iardanus  (I.  I.)  allato  Priseiano 
(XII,  5, 23.)  et  Donato  (ad  Ter. 
Adelph.  III,  1,  3.)  docet,  lecti- 
onem tumet  nullo  modo  esse  fe- 
rendam, deinde  refert,  in  duo- 
bus Codd.  Vindobb.  uarlari  ma 
tu  et  tu  me.  Renique  fu  me  scri- 
bendum arbitratur,  «quod  oppo- 
« sitionis  ratio  hanc  uerborum  col- 
« locationem  requirit,  quoniam 
«sequitur:  siue  tuorum  quispiam, 
«ita  ut  pronomen  fu  illic  quoque 
« anteponendum  esse  appareat. 
«Cf.  §.  58.  siue  tuus  me  libertus 
« deiecerit. » 

237)  Nullum  Inuenl  uestlgium 
lectionis  a sed  quia  In  bac  re » , 
de  qua  ulde  Becltium  et  Or.  1- 

238)  A Grutero  cum  omnium 
consensu  suppletum  ei  Erf.  et 
Pal.  2. 

239)  Hoc  mendum  perinde  ac 
sup-  h.  §.  ut  pro  aut  est  etiam  In 
Erf.  et  In  plerisque  Codd.  Beckii. 
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c»f  2« 

, «i  ». » $.  58*  certe]  certi : Pro.  T.  Ma. 

9 uis  sit  ac  nominum]  ui  fit  atque  nominum:  Ma. 

- i?  nostri  negotii]  negotii:  Pk. 

- ia  deiecerit  uniuersa]  uniuersa  fecerit:  Pk.  — fe- 

cerit uniuersa:  Reliqui  omnes.240) 
u seruulus  unus]  servulus:  Omnes.24') 

- is  quidque  dic.]  quicquam  dic.:  Pk. 

Etiam]  Etiamsi:  Omnes.  (Jn  Aq.  expunctum 
est  ro  st]242) 

ut  iam  longius]  ut  longius:  Omnes  excepto  Pk.2*3) 

- « ne  tantulum  q.J  non  tantulum  q.:  Omnes. 

- 17  sed  omnes]  et  omnes : Omnes  praeterquam  Ap.244) 

ac  mercenarii]  et  mercenarii:  Pk. 

-•7'*  et  ipsi  tuae  familiae]  et  ipsi  serui  tuae  familiae: 


2t0)  Ita  ei  Erf.  et  6.  Oxx.  (cum 
Edd.  ten.) reposuit  Beckiut,  quem 
Klotz.  et  Or.  2.  secuti  sunt.  Vi- 
dendum ne  deiecerit  sit  ab  Aldo . 
cuius  in  Ed.  1519.  habetur,  quem- 
admodum mox  in  Atcent.  1522.  et 
deinceps;  dum  in  discens.  1511. 
et  in  /unf.  1515.  seruatur  fecerit. 

241)  Voc.  unus  ex  Erf.  primus 
inseruit  Gruterus.  Ilabetur  prae- 
terea In  Ox.  i fi.  — Sed  Beckiut, 
Codd.  reliquos  et  Velt.  Edd.  se- 
cutus , quinetiam  propter  sensus 
rationem,  denuo  elecit  cum  Schii- 
tzio,  restituerunt  Or.  (1.  et  2.)  et 
Klotz. 

242)  Concinunt  Erf.,  Oxx.,  uno 
excepto,  et  plures  Edd.  Vett.  apud 
Beckium , etiam  Atcent.  1511.  et 
/unf.  1515.  Sed  l'en.  1472.  1480 

1 499.  : Etii  — Praefixam  dedtl 


Aldus  (1519.)  et  deinceps  eaeteri 
praeterquam  Tambmut,  qui  Et 
ut  etiam  scripsit.  — Or.  2.  et 
Klotz.  (coat.  Emendd.  Tuli.  p.  11.), 
probante  lordano  I.  I.  p.  10.  In 
nota  , instaurauerunt  Etiamsi. 

243)  Abest  iam  ab  Erf.  quo- 
que et  4.  Oxx.,  Item  ab  Edd., 
quas  inspexi,  ante  Atcent.  1531. 
Nam  in  hac  ueluli  in  Ueruag. 
1534.  et  deinceps  ubique  exlat. 
Nuper  eiecerunt  Or.  2.  et  klotz. 

244)  Sic  Erf.  et  Oxx.  4. , et 
Edd.,  puto,  ante  f.ambinum; 
eamque  lectionem  Or.  2.  et  Kloti 
Instaurauerunt  , etiam  hortante 
lordano  (I.  I.  p.  10.  in  nola),  qui 
Codd.  Vindobonn.  suos  A.  B.  at- 
tulit , atque  dictionis  exemplum 
adierit  de  Off.  III.  6,  32. 
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Csp.JO 

Pe,  m.  T.  Ap,  q.  Ma.  — et  ei  serui  tuae  fa-  ► 
miliae:  Mb.  — et  ipsi  serui  familiae  tuae: 

Pk.2,s) 

genere  et  nomine]  et  genere  et  nomine:  0-  - 1». 

mnes. 24C) 

continebuntur ] continebantur : Pe.  T ( pr.  m.). 

Ap.  Ma,  b C»ec.  m.). 

Cap.  21. 


$.  59.  hoc  idem  interdictumj  hoc  interdictum  idem:  _ 1» 

Pe  (pr.  m.).  — hoc  interdictum:  Pk. 
sequi J sequitur:  Pk. 

cogit]  coegerit:  Pe,  m.  — cohegerit:  Ma.  — - 

cogerlt : T.  Ap.  Mb. 

unum  in  locumj  in  tinum  locum:  Pk.  _ « 

conuocati  nonj  coacti  non:  Pk.  _ n. 

ne  conuenerunt  q.]  ne  conuenerlnt  q.:  Pk. 
sed  ii  modo]  sed  modo:  Pm-  T-  Ap,  q.  Ma.347)  - m. 

fuerunt]  fuerint:  Aq  (sec.  m.). 
non  uis  ut]  non  iis  ut:  Ma.  — In  Pe.  non  a 
sec.  m.  suppletum  et  ut  in  litura, 
consueuerantj  consuerant:  Pe,  m.  T.  Aq.  Ma,  - u. 
b.343) 


215)  Ipti  itrui  habetur  etiam 
in  Erf.  et  Oxx.  8.,  itidem  in  Edd., 
ut  opinor , ante  didunt , ueluti  In 
Vtn.  1472.  1480.  1493.,  .tacens. 
1511.  /uni.  1515.  Nam  «erui 
iam  abeat  ab  Aid.  1519.,  Atemt. 
1522.  1527.  1531.  et  rei. 

216)  Etiam  Oxx.  Sed  prius  el 
secundum  Erf.  Gratuita,  E meatui 
et  deinceps  eaetert  omiserunt. 


247)  Itidem  in  4.  Oxx.  In  Edd. 
fert.  1472.  1480.  1499.  sic  habe- 
tur: «eonuen.  quidem:  antea  eti- 
« am  non  itu  ut  fleret. » Corre- 
ctum et  suppletum  Iam  In  Ajeena. 
1511.  /unt.  1515.  (in  bac  hi  pro 
ii)  Aid.  1519. 

248)  Ita  etiam  Oxx.  plures  et 
Erf. , quem  Eloti.  et  Or.  2.  aecutl 
sunt. 
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- 30 
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- 32 

- 34 

- 35. 

- 36. 

- 37 
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- 38.39 


- 40 
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defendes J defendens:  Ap,  q (p«\  m.J.  Ma.2'*9) 
me  ipso  iudicej  me  indice:  Pk. 
ne  consistes  q.]  noti  consistes  q.:  Pe,  m.  T. 
Ma,  b. 

restitui  uoluerunt  — multitudinis]  Desunt  in 

Ma. !S0) 

omnibus  in  causis]  in  camis  omnibus:  Pk. 

§.  60.  Armatisue]  Armatlsne:  Pk.251) 
loqui  uolumus]  loquimur:  Pk. 
aliquem  de  fundo]  aliquem  de  fundo  aliquem: 
Pm. 

iussusquej  uisusque : Pe  (pr.  m.] , m.  T. 
te  dices  uerba]  dices  te  uerba:  Pk.  — dicis  te 
uerba:  Caeterl  omnes.242) 
dicito]  dicite:  Pk. 

quae  de  terra]  qui  de  terra:  Pe,  k.  T.  Ap.  Mb- 
saxa  iac.  — armatos  eos  qui]  Desunt  in  Ma.143) 
praetereuntes]  praetereuntem:  Pe,  m.  T.  Ap, 
q Cpr.  m.).  Ma. 

defringerent]  defllngerent : Ma.544) 


240)  Ex  Oxx.  praeter  hanc  le- 
ctionem afTertur  etiam  defenderit. 

250)  Item  in  Ox.  x-  — Caetero- 
quin  merito  relecta  est  Pantagathi 
coniectura  respici  pro  restitui. 

251)  Ilotomani  coniectura  ar- 
malisque,  a l.ambino  recepta  et 
Garatonio  quoque  probata,  quam 
uitiosa  sit,  uide  supra  §.  3.  p. 
325.  iblque  not.  2.  et  p.  336.  seq. 
not.  24.  — Sed  pro  armatisue  in 
aliquot.  Edd.  uett. , uelut  in  As- 
rens.  1511.  et  lunt.  1515.  (non  in 


dd.  Yen.J  habetur  De  armatis  ue- 
ro . id  uero  correctum  ab  Alda. 

252)  Alteram  hanc  lectionem 
habent  etiam  6.  Oxx.  et  Edd.  ue- 
teres  meae  ante  Aldum.  — hiati. 
ex  Erf . dedit  et  ab  sensu  cotn- 
mendauit  (in  Praef.  p.  XXVII.) 
te  dicis,  quod  merito  displicuisse 
uidetur  Orellio. 

253)  Itidem  in  Beckii  Cod.  *■ 

254)  Edd.  Ven.  1472.  14SO. 
1499.:  refregerunt.  Conf.  G arat- 
ri Berk. 
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non  habuerint]  non  habuerunt:  Pe,  m.  T.JSS)  P 
inermes  fuisse]  fuisse  inermes:  Pk.“6) 

61.  si  arma]  se  arma:  Pe  (pr.  ro.),  m.  T.  Aq.  Ma.  r «s.v  4 
inspiciunda J Inspicienda : Pk. 

armatissimi]  paratissimi:  Pe,  m.  T.  Aq.  Ma. — - » 

• paria:  Mb.  et  in  T.  ad  marginem.  — aman- 
tis simi:  Ap.*S7) 

potuerint]  potuerunt:  Pe  et  Aq  (pr.  m.].  T.  < 

Cap.  22. 

$.  62.  cum  scuto  cum  gladio]  Sic  omnes. SH)  * 

impetum  in  me]  in  me  impetum:  T. 
hic  autem  hominem]  his  autem  hominem:  Pe  - 10 

(pr.  m.] , m.  T.  Aq  (pr.  m.].  Ma.  — hominem 
autem:  Aq  (sec.  m.]. 
armatum  unum]  unum  armatum:  Pk. 
tam  impudens]  iam  impudens:  T (sec.  m.). 

Ma.  — nam  impudens:  Aq  (sec. m.). SS9) 
uide  ne]  inde  ne:  T.  Ma.  - 11 

nam  tum]  nam  cum:  Pe,  m.  T.  Ap. 

255)  Sic  dd.  Kdd.  Ven.  quae  BeeUo , Schiltsio  et  deln- 

256)  hior.,  (conf.  Praef.  p.  cepi , ut  opinor , omnibus  pro- 
t XXVII.)  et  Or.  2.  et  Erf.:  iner-  batur,  e»t  In  Brf.  quoque  et  in 

moi.  Conf.  supra  ad  c.  12 , 33.  et  Beckii  pluribus  , deinde  In  Kdd. 
inf.  ad  c.  22,  62.  —Pro  uinceidd.  Ven.1472. 1480. 1499./un(.  1515., 

Kdd.  Ven.  habent  dica» . quem-  Aid.  1519.,  3icen».  1522.  1527. 
admodum  Beckii  Cod.  T.  1531.,  Crat.,  Ueruag.  et  rei. 

257)  Cod.  ip.  apud  Beckium:  258)  Kecte  Or.  2.  et  Kloti.  et 

peramuni  usimi.  (Iruterus  e eon-  Erf. : «cum  scuto  et  gladio. a 
lectura  : ornatissimi.  — Ernestus  259)  Prius  mendum  habetur  in 
edidit  parutuitmt , quod  etiam  In  Erf.  quoque  et  In  4.  Oxjr. , po- 
Ascens.  1511.  habetur.  Praefixa,  sterlus  In  dd.  Kdd.  Ven. 
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S Latine  obliuiscerentur j Sic  omnes.260) 

inermi]  inermes:  Pk,  m.  Mb.  — inermis:  Ap. 

nescio  an  a pr.  m.,  expunctum.]261) 
iudicarentur]  Sic  omnes.262) 

- 15.  s.  63.  in  his  causis]  in  istis  causis:  Ma. 

_ i«  uerba  haec]  haec  nerba:  T. 

_ i,  in  interdictum]  Sic  omnes.263) 


260)  Etiam  6.  O; ex.,  Erf.  et 
Pal.  Taur. , et  sic  Becki u*  denuo 
edere  coepit,  electo  loqui,  quod 
ab  Aldo,  ut  opinor.  Insertum  (non 
a Cratandro  primum,  nam  est  In 
Aid.  1519.  et  in  Atcent.  1522. 
1527.)  longa  possessione  Editio- 
nes tenuerat.  Beckium  deinceps 
caeterl,  excepto  Schiitxio,  secuti 
sunt. 

261)  Inermi,  commendatum  a 
G aratonio  , receptum  e Beckio , 
Orellio  (l.et2.)  et  Klotsio,  habe- 
tur etiam  ln  Ox.  %.,  Pal.  2.,  Erf., 
P.  T.,  deinde  In  dd.  Edd.  Ven. 
et  In  lunt.  1515.  — inermas  : Ox. 
t p.  apud  Beckium;  eiusdem  Codd. 
C.  U.  S.  T..’  inermi s.  Vide  Ga- 
ratonii , Beckii  et  Orellii  (1.)  no- 
tas ad  h.  I.  — De  hac  uarlctate  , 
ubique  ambigua  , conf.  tup.  ad  c. 
21,  60.not.256.  et  inf.  h.c.  S 63. 
not.  266.  — Lambini  contectu- 
ram armatui  secundum  alios  re- 
futauit  Beckiut. 

262)  Eliam  P.  T.  et  Erf.  cae- 
terlque.  Sed  haud  Inepte  scri- 
psit Emeatus;  « iudicaretur  restl- 
n tui  ex  Ed.  W(aUlarf).  pro  iudi- 
• carentur,  nam  pendet  uerbum  ex 
« unus  homo.  Decepti  sunt  uel 


« librarii  uel  editores,  quod  prae- 
« cedit  iudicarentur.u  Consilium 
exeraplumque  secuti  sunt  Beck.  et 
Schiitt.  Contra  Or.  1.  notat:  «Sed 
«suspicor  in  Ed.  IVaW.,  nt  In  Ven. 

« Iu. , esse  iudicaretur  cum  lineo- 
ala  litterae  e superposita.  Plurali 
« numero  retento  magis  elucet  ab- 
« surditas.»  Quorum  hoc  non  sa- 
tisfacit, illud  propterea  non  credo, 
quod  In  Edd.  Ven.  1472.  et  1480. 
(quae  quomodo  Ed.  Wald.  attin- 
gant, uidesis  io  Orellii  Ind.  Edd. 
p.  239.)  certe  sine  lineola  habetur 
iudicaretur.  — Quid  ergo  est  1 Or. 
2.  edidit  iudicaretur , ne  uarleia- 
te  quidem  adnotata;  contra  tilo- 
Cius  tacite  scripsit  indicarentur. 

263)  Confidenter  cum  Or.  2. 
Klotzius  ex  uno  P.  T.  recepit  «od 
«interdictum»,  quod  ferendum 
esse  non  credam  prius , quam 
exemplis  hoc  dicendi  genus  mihi 
comprobetur.  Contra  ad  Vulgatae 
modum  proxime  accedunt  Parad. 
prooem.§.  3.  «Illa  ipsa  . . . In- 
«dens  eoniecl  in  communes  lo- 
ci cos»;  ad  Alt.  XVI,  6, 4.  «id 
« (prooemium)  conieci  in  eum  II- 
«brum».  — Erf.  In  contexto  nul- 
lam habet  praepositionem , super 
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et  ad  uitam  pertinet]  Sic  omnes.284) 

Cap  22. 

P 125.  *.  17 

sine  ulla  exceptione  . . . eodem  iure 

esse]  De- 

- 16-20 

sunt  in  Pk. 

armatosque  sij  Sic  omnes.265) 

— 19 

quam  si  alieni]  quam  alieni:  Pm.  T. 

Ma. 

- «1 

quam  si  inermibus]  quam  inermibus: 

Pk,  m.  — 

- 24 

quam  inermis:  Pe.  T.  Aq.  Ma.  (In  T.  sup- 
,-  pletum  est  si  a sec.  m.)266) 
haberent  armatorum  J Sic  omnes.267) 
uno  armato]  Sic  omnes.264)  _ j» 

eiusmodi  eae  res  . . . facta  uis  est]  Desunt  in  _ w.n 

,,  T.269) 

eae  resj  hae  res:  Pe.  Ap,  q.  Mb.  - » 

in  interdicto]  Interdicto:  Omnes.270) 


scripto  tamen  in  et  suppleto-  Quo 
tenore  qua  ratione  Klot-.ius  Praef. 
p.  XXVII.)  dicat  confirmari  le- 
ctionem suam  ad  interdictum , 
equidem  non  intelllgo. 

264)  /'.  T.  et  Erf.  habent  ac 
pro  et  ad,  eamque  auctoritatem 
haud  temere  Klotz.  (coni-  Praef. 
p.  XXVII.)  et  Or.  2.  secuti  sunt.  — 
Praeterea  In  uno  P.  T.  legitur 
« pertineret»,  quam  lectionem  re- 
ctius certe  Klotziui  recepit,  quam 
ne  commemorauit  quidem  Orelliut 
(1.  et  2.)  . — Vide  Illitu  Praef. 
p.  XXVII.  seq.  et  hic  tup.  ad  c. 
19,  55.  p.  483.  not.  228. 

265)  Itidem  O.Oxx.,  Erf.,  P.  T.; 
atque  Edd.  Vett.  meae  ante  At- 
cena.  1531.  Haec  et  deinceps  cae- 
terae  habent:  aarmatosque-  quae 


« ai ».  Beckiut  uoc.  quae  uncis  In- 
clusit, Schatziut  primus  elecit. 

266)  Beckiut:  «(Ox.)  x-  inar- 
« mis , quod  recepissem  , sl  e plu- 
orlbus  libris  luisset  enotatum». 
Recepit  Or.  2.  solus,  Molitus  cum 
Erf.  et  P.  T.  reUnull  inermibus.  — 
Conf.  h.  tup.  ad  b.  cap.  g.  62. 
not.  261. 

267)  Slot:,  et  Or.  2.  e P.  T. : 
armatorum  haberent. 

268)  In  P.  T.  excidit  uoc.  uno; 
quod  In  emendationem  conuer- 
tere  studet  Klotsiut  In  Praef.  p. 
XXVIII.  seq. , mea  quidem  opi- 
nione absurdissimam. 

269)  Itidem  In  Beckii  Cod.  T. 

270)  Voc.  in.  sicut  modo  sup. 
eae  pro  hae,  e P.  T.  merito  re 
ceptum  est. 
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Csp.  ti.  , 

p iii  r.ir  tametsi  uerbis]  si  uerbis:  Pk. 

- «»  tamen  sententia]  Sic  omnes.271) 

Cap.  23. 

p 4M. t. t.2.  $.  64.  si  non  slul  accedere J si  non  sini  attendere:  T. 

(At  expunctum  est  uoc.  attendere , eiusque 
uice  in  margine  adiectum:  enim  sui  acce- 
dere').  — si  enim  sui  accedere:  Ap.  (In  mar- 
gine pr.  m.:  si  non  siuL).m) 
j.  utererej  uterer:  Ma.273) 

_ 4.  et  cum  saxis]  et  saxis:  Omnes.274) 

_ t ac  sine  ferro  J Sic  omnes.274) 

fuerint]  fuerunt:  Pe,  k,  m.  T (pr.  m.].  Aq.  Ma. 

- ia  §•  65.  obtemperari]  obtemperare : Ma. 

- i»  mirabar]  admirabar:  Pk. 

- i6  ad  istam  hortationem]  ad  ista  orationem:  Pk.27*) 

- (b  eiusmodi]  hulusmodi:  Pk.  T (pr.  m.]. 


271)  Klots.  «t  Or.  2.  e P.  T. : 
sententia  tamen. 

272)  Beckiut  et  Ox.  sp. : « siui 
n enim  tui;  quod  ex  conjunctione 
«duarum  lectionum  uidetur  ex- 
« stitisse. » — Elotz.  et  Or.  2.  se- 
cundum Erf.  et  P.  T.  ediderunt : 
non  enim  tiui , quam  lectionem 
ille  (in  Emendd.  Tuli.  p.  15.  et  ln 
d.  Praef.  p.  XXIX.)  etiam  simili- 
tudine uerborum  In  c.  11,31. 
«Aon  enim  te  tum  potius  . . . 
«ingredi»  rei.  defendit.  Illud  ad- 
do, etiam  graulus  robustiusque 
dictum  exsistere,  si,  quum  negat 
Aebutlus  se  deieclsse,  adeo  caus- 
sae argumentique  loco  hoc  ponat , 
quod  non  passus  sit  accedere 


Caecinam,  quam  si  tantummodo 
neget,  Inde  effici  deiecUonem. 

273)  Ubicunque  manifesta  eius- 
modi menda  e singulis  Codd.  eno- 
taui , similia  in  aliis  Codd.,  ueluU 
apud  Beckium,  Inueniuntur. 

274)  Praefixam  Or.  (I.et2.)  et 
Klots.  ex  Erf.  et  P.  T.  receperunt. 

275)  Klots.  (conf.  Praef.  p. 
XXIX.)  et  Or.2.  ex  uno  P.  T. : ti- 
neque; quemadmodum  apud  Kep. 
in  Attico  c.  25 , 9.  — Valde  Incer- 
tum. 

276)  Lambinut  commendauit 
orationem,  itich.  Brutus  autem 
rationem.  Sed  merito  Vulgata 
praeualuil. 
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Oip  13. 

boni  et  aequi J et  boni  et  aequi:  Omnes. m)  m«>u 


dignitatemque j et  dignitatem:  Pk.  _ ■* 

tum  illud]]  tu  illud:  Pe,  m.  Aq.  Ma. 
quod  dicitur]  quo  dicitur:  Ap  (sec.  m.). 
siue  niuej  si  ueni  be:  Omnes. 27B)  -19» 

aucupia  j quicu.:  Pm.  — aucu.:  Ap,  q.  Ma.  _ ?o 

. iudicari  ] iudicare:  Ma.  _ ■« 


scriptum  J scriptam:  Pm.  T.  Aq  (pr.  m.]).  — 
scripta : Aq  (sec.  m.). 
boni  iud.J  bonique  iud. : Omnes. J79) 
auctori tntemque j auctoritatisque:  Pm.  T(pr.mO. 
Ap , q (pr.  m-)-  Ma. 


> 


977)  Lambinue , deinde  ei  Erf. 
Klotz.  et  Or.  2. : aequi  et  boni. 
Nll  repugno : certe  prius  et , quod 
Vulgata  habet,  abundat,  et  recte 
olim  a Grutero  electum  est.  Sed 
quod  Klotziue  (in  Praef.  p.  XXIX. 
seq.  et  In  Adnot.)  proclamat,  etiam 
soloecismum  uulgarl  uerborum 
ordini  inesse,  latinls  auribus  In- 
festum , certissimae  rationi  et  con- 
suetudini omnium  Auctorum,  tam 
Iurlsconsultorum  quam  caetero- 
rum,  qulnetiam  uariarum  aetatum, 
aduersum,  denique  neminem  um- 
quam  nisi  aequum  et  bonum  scri- 
psisse : hoc  uero  perridiculum  est. 
Quippe  conf.  Handii  TureeUinum, 
T.  II.  p.  654.  In  nola,  et  Brieeo- 
nium  s.  vr.  Aequus  et  Sonus, 
ubi  prope  triginta  inuenies  exem- 
pla dictionum  bonum  et  aequum, 
melius  aequiue  ete. , ex  omni  ge- 
nere scriptorum  , uelutl  c Cicero- 
ne . Terentio , Suetonio , tum  e 
Proculo,  Gaio,  Celeo,  Pomponio, 


lauoleno , Papiniano , Ulpiano , 
Paullo  atlisque  lurlsconsultls, 
qulnetiam  ex  ipso  Edicto.  Addo 
Auctorem  ad  lier.  II,  11,  16., 
nbi  uldesls  Orellii  nolam,  Cat-III, 
137.  etc.  — Uaud  uertus  est  quod 
Klotziue  conleclt,  lectionem  boni 
et  aequi  nonnisi  trpothelae  cu- 
iusdam errori  deberi. 

278)  Itidem  Oxx.  apud  Becktum 
eaeterique  Codd.  uno  excepto, 
qui  habere  dicitur  si  ueni  bene. 
In  dd.  Edd.  Ven. , sicut  In  Wald.: 
ei  uenire.  — Praefixa  lectio  est 
contectura  Guilielmii,  lamdudum 
omnibus  merito  probata.  Quae  an- 
tea fuerint  aliorum  commenta,  ul- 
de  apud  Garatonium  et  Beckium. 

279)  Sic  Klotz.  et  Or.  2.  ex  Erf. 
et  5.  Ozx.  edidere  (Conf.  Illitu 
Praef.  p.  XXX.).  Sic  etiam  Edd. 
meae  ante  I.ambinum.  — Magtsest 
credibile,  aut  uoc.  que  abundare, 
aut  alterum  quoddam  Adlectl- 
uum.quod  praecederet,  excidisse. 
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Cip  23 

r.m  , n §.  66.  sis  is  qui  J sis  qui:  Pk. 

defendas J defendis:  Pk,  m.  T.  Ma. 

- a hae  partes  J eae  partes:  Pm.  T.  Ap,  q.  Ma.284) 

prohibitus]  cohibitus:  Omnes  praeterquam  Pe.181) 
_ M electus  es  non  delectus]  Sic  omnes.282) 

oratio]  ratio:  Ma. 

- is.  minitatum]  minitatam:  Omnes.  Pe.  pr.  m.:  mi- 

natam.263) 

hoc  interdicto  pr.  uindicarij  hoc  interdictum  pr. 
uindicari:  Pe.  — hoc  interdictum  pr.  ulndi- 
caui:  Pm.  T.  Ap,  q.  Ma.  b.  — hoc  edictum 
pr.  uiolaui:  Pk.!84) 


280)  IU  Erf.  el  Edd.  meae  ante 
Lambinum,  eiceptis  Yen.  1*72. 
1480.  1499. , ubi  plane  deest  pro- 
nomen , perinde  atque  In  Beckii 
Cod.  T.  Aliam  qnidem  narietatem 
Beckiut  non  adnotat,  alumen  du- 
bito , quin  lectio  eae  aliena  «It  ab 
Oxx.  omnibus.  Or.  2.  recepit  eat, 
quod  non  reprehendo;  Untum  no- 
tam adlecit,  unde  palam  est,  eum 
de  totius  loci  sensu  funditus  er- 
rare. (Yld.  inf.  not.  286.)  hlouius 
ucite  retinuit  hae. 

281)  Erf.  quoque  cum  4.  Oxx. 
et  praeter  Edd.  a Beckio  allatas 
Aece iu.  1511.  — Caeterae  Atcens. 
(1522.  1527.  1531.)  et  Yen.  1472. 
1480.1499.  habent  prohibitus.  Ne- 
que ullo  pacto  uelim  bulus  uerbl 
proprietatem  cum  Klotsio  el  Or. 
2.  relinquere. 

282)  Beckiut  refert,  Ox.  T., 
Ed.  Wald.  et  alias  nonnullas  (de 
meis  addo  Yen.  1472. 1480.  1499. 


el  Ascani.  1527.  et  1531.)  uoc.  as 
omittere.  — Sed  de  primaria  h. 
loci  quaestione  antea  disputaof- 
mus  §.  5.  p.  393.  seqq.  Conf.  tup. 
ad  c.  13 , 38.  p.  469.  not.  153.  — 
Nec  plane  praetereundum  est, 
quod  Aie  syllaba  re  (accedere) 
praecedit  t.  eiectus.  Conf.  tup. 
p.  454.  not.  82.  — Caeterum  pessi- 
mo consilio  Emeatus  et  ISrckius 
blsce  uerbis  interrogandi  notam 
dederunt , quae  praecedentibus 
debetur.  Conf.  inf.  not.  286. 

283)  Etiam  Erf.  et  Oxx.  pleri- 
que:  minitatam,  quod  in  Ascens. 
1511.  inuenlo.  In  dd.  Edd.  Ten. 
est  minatam.  Praefixam  habet 
lunt.  1515.  et  deinceps  caeterae 
meae,  eaque  hodie  obtinet. 

284)  Erf. : haec  interdictu m pr. 
«in dicam.  Beckii  6.  Oxx. : inter- 
dictum; Codd.  % • tft-;  uindicaui; 
Cod.  lannoctii:  hoc  interdictum 
pr.  uiolaui.  — dd.  Edd.  Yen.  = 
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in  interdicto j interdicto:  Pe.  Ma. 
non  deieci  tej  Sic  omnes.5’5) 
prohibui  ne  ueniresl  prohibui  uenire:  Pk.55*) 
consuluntur)  consulum:  Ma. 
haberi  J habere:  Pm.  T.  Aq.  Ma,  b (pr.  m.). 


c.f  23 

r.  m < 29 


- ti. 

— 32 


Cap.  24. 

§.  67.  antea  commemoraui  quum  ] antea  non  eo  memo-  _ si 
raui  quod:  Pk.  — antea  jio»  commemoraui 
quod:  Reliqui  omnes.5’7) 


Pe.;  Atcem.  1511.  1522.  1527. 
funf.  1515.  Aid.  1519.  Crat.  = 
Pm.  etc. ; /uni.  1537.  = lannoct — 
Sed  Praefixa  est  Id  4 sectis.  1531. 
Heruag.  1534.  Camer.  1540.  et 
deinceps.  — Alia  de  lectionum 
historia  Inuenles  apud  Garaton., 
Beck. , Or.  1.  — Nuper  AMsius 
edidit;  haec  interdictum  pr.  uu>- 
dicare , at  Or.  2. : haec  interdicto 
pr.  uindicari ; quod  malim  equi- 
dem. — Pluralie  habetur  etiam 
sup.  c.  12,  33. 

285)  Orelliut  Io  utraque  Ed., 
nescio  quo  consilio,  perseuerat 
eoniicere:  non  deieci,  eieci  te. 
Quam  ucrborum  figuram  quum 
ter  expulerim , Codicum  consensu 
munitam  (r.  tup.  not.  282.) , faci- 
le Inlelligitur , quam  grata  mihi  sit 
per  coniecturam  quartam  oblata. 

286)  Miro  errore  Emeetue  et 
Beckius,  et  alit  quidam  antea , hic 
finem  periodi  uel  adeo  capitis 
statuerunt,  slcutl  in  unluersa  h. 
gphl  distinctione  multifariam  pec- 
catum est  fconf.  tup.  not.  282.). 


Veram  rationem  docuit  Bumpfiut 
1. 1.  p.  10.  seq.  Laudatum  Inuenlo 
etiam  Buttmannum  In  No u.  Act. 
Soc.  Lat.  /en.  Vol.  I.  p.  56.  seq., 
cuius  Ubrt  non  est  mihi  copia. 
Orelliut  in  prima  ad  instar  ScAtii- 
tsii  interpungendi  signa  uerae 
sententiae  aceommodat,  In  secun- 
do ellam  capitum  distinctionem, 
sed  hic  rr.  1'nde  deiectui  et  ty- 
porum genere  perperam  significat 
formulae  ette.  — Kloniut  recte 
distinxit. 

287)  Itidem  Erf.  et,  ut  refert 
Hotomanut,  omnes  prope  alii 
Mas.  (De  confusa  uarletatis  nota- 
tione ex  Oxx.  uide  Beckium.) 
Nec  aliter  Edd.  meae  ante  I.am- 
binum,  exceptis  lunt.  1537.  et 
Bob-  Stephan.  1543.,  ubi,  uoc.non 
electo,  pron.  quod  retinetur,  quod 
exemplum  Graeuiut , Emettut , 
Beckiut  et  plerique  secuti  sunt. 
Ei  llotomani  contectura  et  Com- 
bino auctore  praefixam  tuentur, 
me  haud  Inulto,  5eAtUtitu  et  Jtto- 
timi.  tacite  hic  et  ne  uarlelate 
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probasse  nemini j probasse  memini:  Pk.  — pro- 
basses nemini:  Mb  (sec.  m.). ***) 
quod  defendit]  quod  defendis:  Omnes. m) 

- 7 §.  68.  non  hoc]  nec  hoc:  Omnes  excepto  Pk.290) 

debent]  deberent:  Pk. 

iuri  ciulll]  iuris  duitis:  Pe.  T.  Ap,  q.  Ma.wi) 

- • obtemperari  non  op.j  obtemperare  non  op.:  Pe, 

m.  T.  Aq.  Ma. 

recte  respondere]  respondere  recte:  Pk. 

» male  iudicari]  male  indicare:  Pe.  T.  Ap,  q.  Ma, 

b.  — tale  indicare:  Pm. 


cap.  i*. 
r 43«.  ».  U. 

p.  43?  ».  I 


notata  quidem.  Nuper  Or.  2.  ue- 
terem  Vulgatam  reuocault  inte- 
gram ; quod  absurdi  habet  negatio, 
interrogationi»  forma  tegere  stu- 
duit; sed  simul  totam  sententiam 
impeditam  languidamque  effecit. 
Conf. A.  inf.  §.69.  et  ad  c.32,94.— 
Caelerum  in  praefixa  ualde  dubia 
mihi  est  interrogandi  nota  post  t. 
uidebatur , quam  Or.  1.  et  Kloti. 
addiderunt,  Schatiiut  omisit. 

288)  Quod  Beckiut  attulit  pra- 
uarum  lectionum  nouum  speci- 
men « non  probasse  memini  » , In- 
ueni  in  Edd.  lunt.  1515.  et  1537., 
Atcens.  1527.  Cameror.  1540. 

289)  Item  Oxx.  et  certi  Codd. 
omnes  praeterquam  Erf. , in  quo 
est  defendet.  Vulgatam  Illam  tu- 
entur etiam  Edd.  meae  ante  Lam- 
binum,  praeterquam  Rob.  Stephan. 
1543.  In  his  est  praefixa,  ut 
deinceps  in  plerisque.  Quam  re- 
tinuerunt etiam  Garalon.,  Em.. 
Berk. . Srhuti.  et  Or.  2.  Nec  im- 


merito , quamquam  a Lalleman- 
do  et  alias  de  Codicum  habitu 
sunt  in  errorem  Inducti.  JElots. 
secundum  Erf.  edidit  defendet. 
eamque  lectionem,  pessimam, 
meo  quidem  ludicio,  suo  more 
partim  defendit  partlm  defensu- 
rum se  professus  est  in  Praef. 
p.  XXX. 

290)  Hanc  lectionem,  in  Edd. 
ante  lunt.  1537.  uulgarem,  ei 
Erf.  Kloltiut,  nescio  qua  ratione, 
denuo  recepit,  abnuente  OreUto. 
Est  etiam  in  VindoM.  A.  B.  apud 
lordanum  I,  I.  p.  9. 

291)  Sic  Erf.,  Oxx.  plerique 
et  Iordani  (I.  I.)  Vindob.  A.  — 
Quod  quum  ferri  non  posset, 
iam  pridem  praefixa  Editiones  oe- 
cupauit,  nuper  a Klotsio  quoque 
retenta.  Sed  in  Edd.  Ven.  1472. 
1480.  1499.  habetur  lurueonnti- 
lit , eamque  lectionem  Or.  2. , 
inteliigenti , ut  opinor,  ludicio. 
redlnlegrault. 
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•'*p  24. 

aliud  iudicarij  aliud  iudicare:  Omnes  excepto  * v 10. 
Pk.  (In  T.  pr.  m.  aliquid  pro  aliud,')39’) 

$.  69.  sin  aliter J st  aliter:  Pm.  T.  Aq.  Ma.  - u. 

iudic.  est  non  potiusj  indic,  potius:  Ma.  — Iu-  - is. 

dic.  est  putius:  Reliqui  omnes.*93) 
si  ut  Man.J  sicut  Man.:  Pe,  k,  m.  T.  Ap.  Ma.  — -t*  17 

sic  ut  Man.:  Mb.*93) 

ut  hoc  doceret]  ut  doceret:  Ma.  ■ _ ,g 

perit,  hominibus  auctoribus]  perit,  auctoribus:  _ 21 

Mb. 


Cap.  125. 

4».  70.  reuellitj  refellit:  Pe,  m.  T.  Aq.*93)  _ n 

sin  peritisj  si  imperitis:  Pe  (pr.  m.).  Ma.  — Is  _ 14 
imperitis : Pm.  T (pr.  m.).  Ap  (in  margine  ad 
v.  is:  «siti.*)-  — si  peritis:  Pe  (sec.  m/). **6) 
uobis  | nobis:  Mb  (sec.  m.).  _ « 


292)  Vulgare  hoc  mendum  ha- 
bent  eliam  Erf.,  6.  Oxx.  et  d.  Vin- 
dobb.  A.  B.,  et  bil  quidem  omnes 
excepto  Vindob.  A. 

293)  Item  Erf.,  6.  Oxx.  et  Vtn- 
dobb.  A.  B. , Edd.  3.  Ven.  Atctns- 
<511.  Sed  iam  in  lunt.  1515.  Aid. 
1519.  Aicrni.  1522.  1527.  1531.  et 
deinceps  suppletum  est  non;  — 
quod  nuper  Klotz.  (conf.  Praef. 
p.  XXX.  seq.)  et  Or.  2.  denuo 
eiecerunt,  sententia  in  interroga- 
tionem conuersa.  iloc  autem  con- 
silium , ut  paulto  tolerabilius  sltb. 
I.  quam  tu p.  §.  67.,  baudquaquam 
expeditum  mibl  uidetur , quum 
praesertim  ex  caeleris  mendis  ap- 

SrnHlna,  Lib  II 


pareat,  uniuersum  h.  loci  intel- 
lectum In  exemplaribus,  unde 
Cudd.  nostri  sunt  transscripti,  tur- 
batum fuisse.  Cf.  ad.  c.27,  77.  c. 
34,  99. 

294)  llaec  mendi  Bgura  notatur 
e Vindobb.  A.  B. , illa  e A.  Oxx., 
quorum  quintus:  sit  ut.  Corre- 
ctum, ut  opinor,  ab  Aldo  1519. 

295)  Sic  4.  Oxx.  et  Edd.  meae 
ante  Aldum.  et  quaedam  postea, 
uelutl  Sturm.  1544. 

296)  In  Oxx.  eadem  occurrunt 
omnia;  Erf.  (uulgarlum  mendo- 
rum hac  parte  particeps  plero- 
rumque)  habet  alterum,  dd.  Edd. 
Ven.  autem  tertium. 

32 
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Car  s!- 
p «7  » 2». 


exploratum]  explorato : Pm.  T £pr.  m.].  Aq  Cpr- 


- 3*.  $• 

71. 

— 34. 

- 35. 

— 37. 

- 37.38 

- 38  §. 

72, 

40 

r-WH  *.  i 


t 


m.J.  Ma. 

possit  esse  — unum  omnibus]  Desunt  in  Pk. 
interponi]  imponi : Omnes.  297) 
testem  tamen  aut  tab.]  testamentum  autem  tab.: 
Pk.  — testamentum  aut  tab.:  Reliqui  omnes.”8) 
nihil  est]  nihil  nihil  est:  Mb. 
aggrediatur]  aggrediar:  Pm.  Ma. 
digitum  proferat]  proferat  digitum:  Pm. 
potest  dici]  est  pro  te  dici:  Pk.  — pro  te  est 
dici:  Reliqui  omnes.”9) 
cogitatum]  creatum:  Omnes  excepto  Pk.  300) 
hoc  non  potest]  hoc  non  potest  esse:  Omnes.30') 
cui  filius  agnatus  sit ] cui  filius  agnatus  non  sit: 
Pk.  — cuius  filius  ac  natus  sit:  Pe  (scc. 
m.].  — cui  filius  ac  natus  sit:  Reliqui.309) 
huiuscemodij  huiusmodi:  Pk.  Ma.303) 


297)  Etiam  reliqui  noli,  sicut 
Edd.  ante  Zamiinum  . qui  prae- 
fixam c coniectura  Uotomani  re- 
cepit et  plerlsque  probauit,  reli- 
quis , uelutl  Orulero  , Emeslo  (in 
Claui  demum) , Garatonio  ita  re- 
fraganlibu»,  ut  nemo  tamen  le- 
ctionem Imponi  solide  defenderit» 
aut  aptis  exemplis  conflrmauerit. 
Neque  Or.  2. , quum  denuo  scri- 
psit imponi,  illa,  quae  Beckius 
contra  disputauerat , redarguit.  — 
Klotz.  tacite  retinuit  praefixam. 

•298)  Etiam  Erf. , denique  noti 
omnes  et  Edd.  meae  ante  l-am- 
Mnum.  Hic  e coniectura  Uoto- 
mani edidit  testimonium,  quod 
Ern.,  Beck.,  Schiitz..  teclerr.  ser- 


nauerunt.  Sunt  praeterea  conie 
cturae,  P.  Fabri  una : testem,  alte- 
ra Manui  ii:  testem  tamen,  llanc 
autem  recte,  ut  opinor,  Or.  (1. 
et  2.)  recepit  cum  Elotzio. 

299)  Etiam  caeteri  noti.  Cor- 
rectum non  ab  Aldo  (1519.)  pri- 
mum, sed  iam  in  /unt.  1515. 

300  et  301)  Eliam  reliqui  noti 
et  Edd.  meae  ante  /unt.  1515. 

302)  Beck.  e i.Oxx.  notat:  ot 
natus  pro  agnatus.  Sed  Erf.  cum 
nostris:  ac  natus,  et  ita  .Iseetu. 
1511.  - Ven.  1472. 1480.  1499. : 
natus.  — lunt.  1515.:  agnatus 
non  sit.  Correxit  Aldus. 

303)  Sic  ante  Oniterum  e meis 
solus  Camerarius  1540. 
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quo  maius  | quo  minus:  Pe,  k.  T.  Ap,  q-  Ma,  i 

b.304) 

sauciiusque  | sciusque:  Pe.  T (hic  correctum  in 
margine).  Ap,  q.  Ma.  — sanciusque : Mb. 
ne  pretio  quidem  corr.J  pro  pretio  quod  corr. : ». 

Pk.  — de  pretio  quidem  corr.:  T.  — de  pre- 
tio quod  corr.:  Reliqui.305) 
eiusmodi  | Uniusmodi:  Ma. 

■4».  73.  potuisset  | potuistis:  Omnes.300)  - s. 

oh  liocj  ab  hoc:  Pe  (pr.  m.),  nt.  T.  Aq.  Ma.  — - s. 

hoc:  Mh  (pr.  m.). 

retinendam J retinendum:  T.  Ap.  Ma,  b. 

Cap.  26. 

quod  enim  estj  Sic  omnes.30') 
neque  perfringi  pot.  neque  | nec  perfringi  pot. 

nec:  T. 


9 

— 9.  10 


304)  Sic  m Erf.  et  4.  Oxx.  et 
in  Edd.  meis  ante  lunt.  1515. 

305)  Alterum  In  Erf. , tertium 
in  5.  Oxx.  et  in  Edd.  modo  dictis. 

306)  Praeterea  Erf.  et  6 .Oxx. 
et  Edd.  eaedem.  In  3.  Vtn. : quod 
(pro  quidem ) scire  potuistis.  *— 
Praefixam  nuper  Elotzius  reliquit, 
atque  couiectura  admodum  com- 
moda et  probabili  substituit  potuit 
is , etiam  Orellio  gratum  acce- 
ptumque. Pronominis  is  post  iste 
uel  ille  repetiti  exemplum  attulit 
Tuscul.  1, 32,78.  ( Praef . p.  XXXI.) 

207)  Beier.  ad  II.  de  Off.8, 30. : 
« Propter  sensum  transponendum, 
«<  Quod  est  enim  — ? Denn  tro 


* giebt  es  ein  burgerlichet  Recht  fn 
Quo  consilio  totam  oratoris  sen- 
tentiam subuerti  palam  est.  — Sa- 
tis ultiose  etiam  Wolff.  et  Oiian- 
der:  « Denn  tcas  fdr  ein  Recht  ist 
« das  burgerliche  [Os. : Recht]? ein 
«t  Recht  das»  rei.  — Quippe  itts  ci- 
uile  non  opponitur  a/ti  suri , sed 
quasi  prae  caeteris  rebus  omnibus 
extollitur.  Itaque  multo  uerius 
Leclerc. : « Oui , tel  est  le  droit 
«civil»  rei-  — SI  quis  maluerit 
Quid  pro  Quod,  uid.  Ramshom. 
Gramm.  Lat.  $.  159.  p.  563.  seqq. 
P.  Faber  coniecit  unum  pro  enim. 
ut  praecedenti  sententiae  haec 
iungerenlur.  Quod  neque  commo- 
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C.,  25  t 

p.«2a*  h.  sese  habere J se  habere:  Pm. 

- i«.  S-  7*.  habere  bene  partum  J habere  partum:  T.  Aq. 
Ma.  — bene  partum  habere:  Pk. 
quae  quum  omnia  tua  iure  mancipii  sintj  Sic 
omnes,  nisi  quod  in  Pm.  est  mancipi.301) 


dlorcm  efficere  sensum  neque  uul- 
gari  illi  Codicum  lectioni  retinen- 
dum lucem  afferre  uidelur.  — 
Caeterum  quod  e Cod.  lannoct. 
notari  solet  « Hoc  enim  est»,  In 
sola  Ed*  Iunt.  1515.  inueni. 

308)  Communis  haec  scriptura 
Codicum , quorum  certa  quidem 
est  notitia , omnium  seruatur  eti- 
am in  Edd.  meis  ante  Lambinum. 
Sed  non  sine  caussa  magna  est 
Criticorum  dubitatio,  certe  summa 
emendandi  solertia.  Uotomanu s 
coniecit:  «quae  tua  communi  iure 
«m.  s.*  ; Lambinus,  ex  uertigiis 
antiquae  scripturae,  edidit:  aquae- 
« cumque  tua  i.  m.  s. » Manutio 
placuit:  «quae  lumina  tua  i. 

«m.  s.»;  Pantagathus  coniecit: 
« quamquam  omnia  1. 1.  m.  s.»  ; P. 
Faber : « quae  communita  iure 
«m.  s.  »;  Guilielmius  uoc.  quae 
delendum  censuit.  Graeuius  pri- 
mus, ni  fallor,  tentauit  elicere 
uerba  quum  omnia  tua,  eaque 
Ernestus  et  Beckius  uncis  inclu- 
serunt. SchiUzius  suadente  Beckio 
deleuit  quum  omnia,  tamen  con- 
lecturam  adiecit:  «quae  tua  iure 
a hereditatis  aut  mancipii  sint»; 
cui  nescio  cur  Beierus  scripserit 
fauere  in  II.  de  Off.  23,  81.  vt. 


Sed  cum  magnam  seqq.  — La- 
ciere. ; «quae  tum  omnia  t.  i.  m. 
«s.  » — OreUius  (1. et  2.)  corru- 
ptelae notain  affixit,  ac  vr.  quum 
omnia , ut  in  quibus  omnino  ali- 
quid latere  uideretur,  retinuit.  — 
hlotzius,  interpungendi  artibus 
contentus,  talem  exhibet  contex- 
tum : quae,  cum  omnia  tua  , iure 
mancipi  sint.  Culus  commenti  qui 
uelit  mysterium  cognoscere,  ad- 
notationem,  quaeso,  inspiciat.  — 
Iam  ut  P.  Fabri  illa  contectura 
sil  acutissime  et  excogitata  et  ar- 
gumentis exeraplisque  (quibus  ad- 
do pro  Cluen.  c.  19, 52.  extr.)  fir- 
mata , tum  etiam  quae  Lambino 
placuit,  satis  idonea  putetur,  — 
nam  reliquas  nihil  moror  — : ta- 
men ingenue  fateor,  mihi  de  ge- 
nuina TuUii  scriptura  haudqua- 
quam  liquere.  Illud  neque  ualde 
mihi  arridet  nec  plane  contem- 
nendum uidetur,  quod  Garato- 
nius  tentauit:  «An  tandem  sanus 
«est  locus,  et  quae  cum  omnia 
«exponi  debet,  cum  haec  omnia? 
«Est  quidam  In  hac  locutione 
« idio)uofx6<z , qualem  obseruasse 
«mihi  uldeor  ad  Act.  I.  in  Ver- 
arem 9.  (§.  25.)»  Conf.  inf.  c. 
32,  94.  vs.  (>u*  colonus  rei. 


Digitized  by  Google 


in  oratione  pro  A.  Caecina.  501 

c.p.  25. 

parum  sit  commumtumj  pari  tum  communitum:  p.«2h  , u 
Omnes;  modo  in  Pm.:  comminutum.309) 
quae  decentissime  | quia  decentissime:  Omnes  _ ia 
excepto  Pk. 

sunt]  sint : Mb.  _ 19 

uenit  unicuique  uestrumj  uenit  unicuique  no-  — 20. 
strum:  Pk.  Aq  (sec.  m.).310) 

et  a legibus]  et  legibus:  Pk.  - 21. 

at  usucapio]  aut  usucapione : Omnes.3")  - 24. 

sollic.  ac  periculi]  sollic.  At  periculum:  Pk.  — — 2». 

solllc.  ac  periculum:  Reliqui. 3,s) 


300)  Edam  in  5.  Oxx.  esi  pari 
tum;  in  Erf. ; parietum.  Inuenlo 
praefixam  in  Kdd.  meis  omnibus 
Inde  a /uni.  1515.  — In  dicens. 
1511.  deest  sit  (In  margine  ne- 
scio quae  uarletas  adlecta).  Sed 
in  Ven.  1472.  080.  1499.  sic: 
ti  partitum  si  comminutum  iui 
(modo  in  postrema:  partium; 
err.  lyp.  — Denique  nouam  il- 
lam Orellii  (2.)  conlecturam,  ul- 
delicet  pro  sit  legendum  esse  est 
quum  h.  I.  tum  paullo  superius 
(«Incertum  est»),  qua  nihil  pot- 
est esse  probabilius  propter  illud 
potest,  quod  sequitur  (eadem  ra- 
tione at  nuila  auctoritate  a Lam- 
bino  et  Schiitsio  In  possit  muta- 
tum); Maduigius  ad  III.  de  Fin. 
17,58.  non  solum  iudicio  suo, 
certe  grauissimo,  comprobauit, 
uerum  etiam  aliis  exemplis  notae 
st  (h.  e.  est)  in  v.  sit  corruptae 
collectis  ualide  confirmault.  C.onf. 
inf.  ad  c.  36. 104.  rs.  offend.  sit. 


310)  Sic  edam  Cod.  lannoct. 
(ef.  Carat.)  Edd.  3.  Ven.  lunt. 
1515.  Lambin.  — Erf. : unicuique 
nostrum  uenit ; quod  Klots.  etOr. 
2.  Integrum  receperunt.  Mihi  al- 
terum, quod  sola  Erf.  auctori- 
tate constat , In  bac  praesertim 
orationis  parte,  plane  dubium  est, 
alterum  haud  Improbabile. 

311)  Etiam  Oxx.  plerique  et 
Ed.  Arcens.  1511.  (non  Venn.).  — 
Erf.:  at  usucapione. 

312)  Vulgaris  haec  Codd.  (Oxx. 
quoque)  lectio  habetur  in  dicens. 
1511.  1522.,  tum  In  Aid.  1519., 
rara  postea , tamen  est  in  Sfurm. 
1544.  — Ven.  1472. 1480.  1499. : 
ac  periculorum ; quod  ita  Grae- 
uio,  Garatonio,  Orellio  (1.)  pla- 
cuit, ut  simul  t.  litium  delen- 
dum esse  censerent.  Contra  Klo- 
l litti  (Praef.  p.  XXXI.)  profitetur, 
nullo  dubio  praeflxam  se  retine- 
re, quam  sanam  lam  iudlcat  Or. 
2.  — Parum  mibl  exploratum  est. 
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'16. 

, 42s . M aucl.  harum  rerum j aucl.  rerum:  Pm.  T.  Ap, 

q.  Ma. 

- ■».  a i ure  | ture : Omnes. 

- a 75.  saepta  | scripta:  Pm.  T ( pr.  m.  ). 

_ io  seil  etiam  | Omnes.*13) 

dimittitur  | dimittetur:  Omnes  (T-  et  Aq.  pr 
m. ).  — amittetur:  Aq  fsee.  m.-). 3U) 

Cap.  27. 

_ r*  nos  non  obtinebimus]  non  obtinemus : Pk.  — 

nos  non  obtinemus:  T tsec.  m.).  Mb.  — nos 
non  obtineamus:  Pe,  m.  T (pr.  m.).  Ap,  q. 
Ma.3,s) 

n ui  armatis  j ut  armatis:  Pm.  T.  Ap,  q.  Ma,  b. 

deieetum  — hominibus  | Desunt  in  Ma. 
p itt  , i ita  ferret  J ita  feret:  Pm.  Mb.  — ita  fert : Pe.  — 

ita  terre:  T.  Ap  fue),  q.  Ma. 

_ j §.  76.  bona,  fortunae  | bonae  fortunae:  Ap. 
possessionesque]  Sic  omnes.316) 

- 4 reuocabunturj  reuocantur:  Omnes.3*7) 


313;  Solus  Erf . : turum  etiam, 
quod  Klotz.  et  <)r.  2.  primi  re- 
cepere. 

314)  Ex  Oxx.  notatur:  dimit- 
tatur. — Erf.  cum  nostris;  di- 
mittetur: et  ita  Edd.  Ven.  1472. 
1480.  1490.  Hoc  Klotz.  recepit, 
Or.  2.  non  itein , quem  sequor. 

315)  Rumpf.  I.  1.  p.  12.  seq. . 
quo  contextum  ta.  §phi  inde  a 
principio  capitis  aduersus  T lili- 
num aliosque  lueretur,  uerissi- 
ine  exposuit  sententiam,  quam  no- 
stris diebus  interpretes  quidam. 


uelut  Leclercius  et  Osiandtr  ma- 
le confuderunt.  Wolffius  ambigua 
lutus. 

316)  Primi  Klotz.  (conf.  Prnef. 
p.  XXXI.  seq.)  et  Or.  2. ex  Erf. 
addiderunt  v.  omnium,  nec  du- 
bito, quin  egregia  sit  ea  lectio 
emendatioque  ac  perutilis.  Conf. 
inf.  c.  28,  81.,  tup.  c.  13,  38.  et 
quodammodo  c.  14,  40. 

317)  Eliam  Erf.  et  Ox.  \p.  (for- 
tasse plures  Otjt.)  et  Edd.  meae 
ante  Aldum  1519. 
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Cip  27. 

constituetur  ] constitueretur:  Pm.  T.  A|>,  t|.  Ma,  b.  P.  m * t. 
pracscribeturj  praescribere : Ap.  Mb.  — per- 
scribere: Pm.  T.  Aq.  Ma. 

contendes)  contendas:  Pk.  - s 

deiecerisj  delegeris : Pe,  m.  T.  Ap,  q-  Ma.-"8)  - «. 

in  pr.  restituas]  in  pr.  restituatur:  Pk.  — in 
pr.  restituat:  Pm.  T.  Ap,  q.  Ma.319) 
cum  armata)  cur  armata:  Pm. 

restitues:  tum  ius  et  aequum  uos  statuetis  esse  - *.». 
uim  in  caede  solum  esse  non  etiam  in  animo 
et  libidine;  nisi  eruor)  restitiris  tu  res  si 
equos  ucstes  si  uim  non  in  caede  solum  sed 

318)  Itidem  Erf.  et  6.  Oxx.  et  uersantibus  omnibus  paene  Codd., 

Kdd.  Ven.  1472.  1480.  1499.  et  mutarent  (conf.  h.  tup.  ad  e.  17 , 

aliae  Vetl.  apud  Bec kium.  Sed  40.  p.  477.  uot.  202.  Adde  e« 

deiecerit  ante  lunt.  1515.,  quam  or.  pro  Quinctio  c.  19,  62.  c.  29, 

primam  dicunt,  habet  Ascent.  90.,  h.  tup.  p.  242.  et.  p.  267.), 

1511.  — Quid  ergo  est?  lectio-  eos  b.  I.  tam  tenaces  Illius  uerbi 

nem  illam  olim  ablectam,  etiam  fuisse.  Caelerum  In  scripturae 

nuper  ab  Orellio  et  Klotzio  repu-  illo  genere  antiquo  quanta  est 

dialam,  resuscitauerat  Graeuiut . similitudo  Inter  litteras  / et  L 
atque  Garatonio  et  Beckio  adlu-  (conf.  Garaton.  ad  b.  I.),  tantam 
uantibus  Intentissime  defenderat.  inuenles  etiam  inter  C et  G : mo- 
Mihl  autem  neque  fidem  faciunt  do  inspicias  Alphabeta  a Afaio 
exempla , praesertim  quod  e Ci-  proposita  in  Fragm.  or.  in  Cio- 
eerone  petitur  (in  1'olin.  c.  14,  dium  el  Curionem  etc.  Mediolani 
34.  ubi  conf.  Orell.),  neque  in-  1814.  8.  — Eadem  quaestio  re- 

telllgo  , cur  y.  dei  icere,  proprl-  currit  inf.  c.  30,87.  Conf.  ad  c. 

um  et  quasi  legitimum,  certe  in  28  , 79.  not.  338. 
interdicto  Interpretando  imprimis  319)  Erf.  duce  yt.  in  praedi- 
necessarlum,  quo  per  totam  ora-  um  primi  Klots.  et  Or.2.  ante  y. 
donem  usus  est,  repente  orator  deiecerit  transposuerunt,  ut  cum 
hic  primum  fastidierit  (conf.  Or.  y.  ingreuum  conlungerentur:  — 

1.  in  nota).  Deinde  mirum  sane,  si  non  necessaria,  at  ualde  pro- 
qul  sine  ulla  religione  In  or.  pro  babili  ratione.  Conf.  Illoti.  In 
Quinctior. legi  in  ieei etc. ter,  ad-  Praef.  p.  XXXII. 
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504  Cap.  11.  Ve  uarietaie  lectionis 

etiam  in  animo  libidinis  nisi  eruor:  Omnes. 
(In  Pe:  aequos  et  incedae .}320) 
iniuria  eum  dici  deiectum  esse,  q.  proh,  sit:  nisi 
ex  e.  Io.,  ubi  uest.  impresserit ) iniuriarum 
delictum  esse  q.  proh,  est  libidinis  nisi  ex  e. 
Io.  ubi  uest.  ita  presserit:  Pk.  — itiiuris  de- 
lictum esse  q.  proh,  sit  libidinis  nisi  ex  e. 
Io.  ubi  uest.  ira  presserit:  Reliqui,  nisi  quod 
in  Pe.  et  iM b.  habetur  ita  pro  ira.321) 

$.  77.  luris  igitur  retineri  sententiam]  iuris  retinet 
sententiam:  Omnes,  tantum  Aq. : retinere.3”) 
et  aequitatem]  et  equitatis:  Mb. 
oportere;  an  tierbo  ac  littera]  oportere  liti  id  inis 
uerbo  ac  littera:  Omnes  (in  T.  pr.  m.  fuerat: 
oporte/.).323) 

utrum  utilius  esse  uideaturj  ne  uiliores  esse  ui- 
deatur:  Pe  (deinde  sec.  m.  uideantur.).  — et 
uiliores  esse  uideantur:  Reliqui,  nisi  quod  in 
Ha.  deest  v.  esse. 32 


320  — 24)  Vulgarem  illam  Codd. 
lectionem  babent  etiam  Edd.  l>n. 
1472.  1480.  1499.  (modo  decsl  v. 
este  post  delictum,  et  in  priori- 
bus est  «ne  ull.  e.  uideatur »,  in 
tertia  «ne  ull  e.  uideantur  »). 
Item  Ascens.  1511.  (at  ita  pro 
ira).  Neque  aliter  Cod.  Erf.  (nisi 
quod  impresserit  pro  ira  presse- 
rit); et  simillima  est,  quam  Beek. 
exhibuit,  uarietas.  Coniecturae. 
quae  In  Edd.  (Inde  a lunt.  1515.) 
comparent , prius  in  singula  uer- 
ba  sunt  directae,  moi  tales,  ut 


sententiae  magis  quam  uerbis  Tui 
Iu  extricandis  inseruiant.  Quas 
h.  I.  enarrare  omnes  longum  et 
inutile  est,  quum  praesertim  cui- 
uis  praesto  sint  Garalonitn,  He- 
ricius, Orellius,  qui  de  ea  re  con- 
sulantur. (Adde  quod  Hau.  I.  I. 
I.ib.  1.  p.  71.  habet;  «Haud  scio 
«an  etiam  melius  legatur:  an  ad 
« verbum  ac  literam  ius  omne  tor- 
« queri.»).  Sed  iuuat  recentissimas 
conlecturas  duas,  pristinae  totius 
loci  scripturae  resuscitandae  ae- 
que destinatas,  integras  exhibere. 
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in  oratione  pro  A.  Caecina. 

I'ip  27. 

adest  isj  ade.it:  Mb.  — abest  is:  Ma.  ,.«*>  » 15 

quod  et  ipse  | quod  ipse:  Pk.  — quo  et  ipse:  - o 


Pm.  Ap.  Ma,  b. 

praesentisj  praesenti:  Omnes.  _ is 

auctoritati J auctoritate:  Pk.  Mb.  P.  430.  * 1 

non  oportere]  non  oporteret:  Pe  (j>r.  m.).  — - * 

non  oportet : Reliqui  excepto  Aq. 
non  uereorj  vereor:  Omnes.3'5) 


Nimirum  sic  edidit  Klotiius:  «tu 
« igitur . si  aequam  est  esse  vim 
« non  in  caede  solum  , sed  etiam 

• in  animo,  ibi  dicis,  nisi  eruor 
"appareat,  vim  non  esse  factam, 
«si  eerum  est  deiectum  esse,  qui 

• prohibitus  sit , iit  dicis , nisi 
« ei  eo  loco , ubi  vestigium  im- 

• presserit , deilci  neminem  posse. 
« g.  77.  si  iurls  retinere  senten- 
« tiam  et  aequitatem  plurumum 
«valere  oportet,  ibi  dicis  verbo 
«ac  littera  ins  omne  torqueri. 

• vos  statuite,  recuperatores,  utra 
« verior  res  esse  videatur. » — 
Quo  de  commento  sententiam  nu- 
per tulit  Maduigius  In  Praef.  ad 
Ed.  librorum  de  Fin.  p.  XI. VIII. 
seq. , haud  Iniquam,  mea  qui- 
dem opinione,  ut  qui  nouam  si- 
mul hanc  contecturam , quam  ne- 
scio ingeniosiorem  dicam  an  ele- 
gantlorem,  in  medium  protulerit: 
« luris  haec  uojc  est , esse  uim 
« non  in  caede  solum , sed  etiam 

• in  animo,  lubidinls,  nisi  eruor 

• adpareat,  uim  non  esse  factam: 
duris,  deiectum  esse,  qui  probl- 

• bitus  sit,  lubidinis.  nisi  et  eo 
«loco,  ubi  uestigium  inpresserir, 


«deici  neminem  posse  ; iurls  , re- 
«tinert  sententiam  et  aequitatem 
« plurumum  tialere  oportere , lu- 
« bidinls,  uerbo  ac  littera  Ius  om- 
«nc  torqueri.  Cos  statuite,  recu- 
« peratores , utra  utilior  esse  ul- 
«deatur. » 

325)  Nominatim  Codex  nullus 
affertur,  ubi  v.  Aon  inueniatur, 
nec  credendum  est  Lallemando 
adnolantl:  «...  particulam  ne- 
« gantem  . . . seruant  codices  no- 
• stri.  » In  Edd.  non  comparet  an- 
te /uni.  1537.  et  Camer.  1540. ; ab- 
est etiam  a R.  Steph.  1543.,  Lamb. 
156(1.  ete-  Sed  recentiores  sup- 
plendum censuerunl  plerlque , 
ueluti  Graeu.,  Lallemand. , Gara- 
ton.,  Beet.,  Schatz.,  Wolff.,  la- 
ciere., Klotz.  — Interrogatio,  cu- 
ius ope  Or.  2.  more  suo  rem  ex- 
pedire studet,  propter  sententiam, 
quae  sequitur  (Quapropter  rei.) , 
uel  maxime  bic  displicet.  Illud 
omnino  relidendum  uidetur,  quod 
refert  amicum  quendam  sibi  sug- 
gerere , sine  Interrogatione  ita  ex- 
plicantem : « Veretur  , ut  astute 
«dicit,  ne  nimia  et  prorsus  In- 
« credibilia  dicat,  praesertim  apud 
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Cip.  'Vi. 

P 4io  v 4.  $•  78.  prudentiam J prudentia:  Ma. 

7.  promptam  expo.sitaaiquej  expositam  promptam- 

que:  Pk. 

. iustus  et  bonus  uir  est]  iustus  ac  bonus  uir  est: 

T. 526) 

io.  solum  quaedam  ) solum:  Pk. 

nata  uideatur]  nata  esse  uideatur:  Pk. 

- ti.  quidquid  inde  | quod  inde:  Pk. 

- n purum  liquidumque  te]  Sic  omnes.3*7) 

- i3.  $•  79.  nostrae  defens.]  uestrae  defens.:  Mb  (pr.  m-V”) 


«recuperatores  ICtls  minus  fa- 
« uentes  (?).  Deinde  fingit,  se  mo- 
« deste  de  eo  loqui,  quapropter 
« hoc  tantummodo  dicam,  sed  in 
« eo  ipso  laudes  eius  cumulatissi- 
« me  exaggerat. » — Mirum  hercle 
astutiae  genus ! tum  incredibile 
profecto , oratorem  ita  h.  I.  uerba 
facere,  quasi  praesentiat,  minus 
bene  recuperatores  de  Aquillio 
existimare. — Utique  pernecessaria 
mihi  uidetur  negatio.  Quid  ergo 
est?  In  mentem  alicui  ueniat,  In 
antiquo  fortasse  exemplari,  quem- 
admodum saepe  in  uerbis  sen- 
tentiisque separandis  erratum  est, 
post  v.  nimium  interpuncturo, 
deinde  rv.  j \on  oportet  (nam  sic 
in  plerisque  habetur  pro  oporte- 
re) cum  sequentibus  eoniuncta 
fuisse;  tum  facillime  potuisse  al- 
terum non  (ante  uereor ) elidi 
quasi  superfluum.  — Caeterum 
in  transitu  illud  commemorabo, 
Lederchim,  quum  (ad  Osiandri 
modum)  non  inteliigerel,  vv.  nam 
ipso  praetente  — tardaret  pro 


parenthesi  esse  legenda,  refieta, 
uti  dicit,  interpunctione  locum 
sic  deformasse : «...  tardaret. 
«Cuius  auctoritati  d.  e.  a.  i.  c.  c. 
« n.  non  oportere , non  uereor  de 
«tali  uiro»  rei. 

326)  Ex  uno  Erf.  Klotz.  (conf. 
Praef.  p.  XXXII.)  et  Or . 2.  curo 
Graeu.  3.  edidere:  iustus  est  et 
bonus  uir.  Probabile. 

327)  Ex  eodem  primi  Klotz. 
(conf.  ibid.)  et  Or.  2. : purum 
te  liquidumque.  Probabile.  — In 
Edd.  Ven.  1472. 1460. 1499.  deesl 
▼.  te. 

328)  llaec  lectio,  caeteroquin 
a Codd.  et  uelusiissfmis  Edd. 
plane  aliena , habetur  tamen  in 
multis  Edd.,  ueluti  in  lunt.  1515. 
Ascens.  1527. 1531.  Heruag.  1554. 
Seb.  Gryph.  1536.  lunt.  1537.  Co- 
mer. 1540.  R.  Steph.  1543.  Sturm. 
1544.  Aid.  1546.  Oliu.  - Nata 
nullo  dubio  e perturbatione  sen- 
tentiae sequentis,  et  bodie  ab 
omnibus  metito  refecta. 
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C.p  27. 

aliquem  contrai  atitpiid  contra:  Omnes.329)  ».«».  ».u. 

sentire  quum  dicatis  | sentire  dicitis:  Pk.  — 
sentire  dicatis:  Keliqui.330) 

meum  auctorem  pro  me  | cum  eum  auctorem  — '» 

uos  pro  me:  Omnes. Ml) 

uestrum  non  nominetisj  uestrum  nominetis: 

Pk.  — nostrum  nominetis:  Reliqui;  sed  in 
.-Iqr.  v.  nominetis  a sec.  m.  expunctum.332) 


320  — 32)  Vulgaris  Illa  Oodd. 
scriptura  culat  etiam  in  Erf.  et, 
ut  uidelur,  in  Oxx.  Item  apud 
/.ambinum  (1586.)  et  In  anterio- 
ribus Edd.  meis , nisi  quod  oe- 
strum legitur  in  lun'.  1515.  At- 
emi.  1527.  Seb.  Oryph.  1538.  /uni. 
1537.  fumer.  1540.  R.  Stepb.  1543. 
Sturm.  154-4.  Aid.  1548.  Serualor 
a recentlorum  quoque  plerisque, 
quicquld  conlecturarnm  tentaue- 
rint.  Nam  conlecit  f.ambinus: 
« miror  cur  uos  quem  aliquid  con- 
« tra  me  sentire  praedicetit . eum 
«pro  me  sentire  dicatis,  cur  quem 
«auctorem  meum  appelletis,  ur- 
« sirum  nominetis.  » — Ferratius 
(Epp.  IV,  10, 4.  p.  283.):  «mi- 
«ror  cur  nos  aliquid  eum  contra 
«m.  s.  d.  c.  e.  a.  u.  p.  m.  a.  no. 
«nominetis.»  — iallemandut  : 
« miror  cur  aliquem  contra  m.  s. 
nd.  q.  e.  a.  n.  p.  m.  a.  no.  nomi- 

■ netis.»  Adilelt:  «Hanc  lectio- 
« nem  in  pluribus  firmat  codei  e 
« nostris  optimus  » : — quam  ue- 
re  , uarielas  Paritiensium , quam 
dedi , declarabit.  — Schutzius : 

■ miror  quum  eum  auctorem  uot 
e pro  me  appelletis,  cur  uestrum 


« non  nominetis  . quem  uos  aliquid 
« r.nlra  me  sentire  dicatis  » : et 
ita  edidit.  — Sequitur  Or.  1., 
cuius  coniecturam  habes  in  prae- 
fi.ca.  Or.  2. : « miror  cur  uos 
o aliquem  fuel  magis:  aliquid  ali- 
•'  quem  i contra  m.  s.  dic.  c.  e. 
« auct.  u.  p.  me  appelletis,  ue- 
«strum  nominetis»;  hoc  in  tei- 
tum  recepit,  illud  non  Item. 
Ante  ry.  uestrum  nominetis  lu- 
bet  cogitatione  supplere:  sed.  — 
Klolzius  conseruat  Vulgatam , ae 
tacet.  — Mihi,  ut  dicam,  quid 
Ipse  sentiam,  credibile  est,  sic 
fere  Tullium  scripsisse:  «...  ml- 
«ror,  cum  uos  aliquem  contra 
«me  sentire  dicatis,  cur  meum 
«auctorem  uos  pro  me  appel- 
• letis,  nostrum  nominetis,  ue- 
« atrum  non  nominetis.  » — Quae 
scriptura  quo  facilius  intelligatur 
quemadmodum  In  Vulgatam  no- 
stram corrumpi  potuerit , age  ue- 
ro  fingamus.  In  uetusto  quodam 
etemplari  talem  h.  loci  speciem 
fuisse  : 

ILLCOArTEMMIBOnct 

nOtAMOCKMCOSITKAMK 

sanTiaaniCATiacniM 
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quid  ait  iste  uester]  quid  aut  iste  uester:  Pm. 

Aq.  Ma.  — quid  aut  iste  aut  uester:  T.333) 
Omnibus  quidquid J Omnibus  quidque:  Pe,  m.  T. 
Ap,  q.  Ma.  (compendio  in  5.3  — Omnibus 
quidque  quid:  Mb.334) 


F.l  MAl  CTORKMl  OSPRO 
MKAPPELLETISXOSTRCM 
ROMnrETISCESTRUMXo' 
KOMIKETIS 

Quippe  hunc  scribendi  dlstlnguen- 
dique  modum  nihil  habere  no- 
ul  Inusllttlue , ex  antiquae  scri- 
pturae speciminibus,  quae  Mai- 
us et  Peyronut  exhibuerunt,  pa- 
lam est.  — Superest  ut  singulare 
quoddam  Humpfii  consilium  com- 
memorem , quo  (parum  prospe- 
re quidem)  tentauil  non  emen- 
dare Vulgatam  sed  interpretari. 
Nam  sic  existimat  (I.  I.  p.  14.) , 
omnes  b.  loci  difficultates  eul- 
tarl , e si  v.  uos  pro  Accusatiuo 
«subtecti  habeas,  neque  cum  di- 
« eatis,  sed  cum  sentire  conlun- 
«gas,  Ita  ut  hic  sit  sensus : cum 
« Aquillium , quem  defensionis 
« meae  auctorem  este  dicitis,  quem 
«itaque  ego  appellare  debeam  (pro 
«me),  uos  appelletis;  mirandum 
« sane  est , cur  diutius  mihi  oblo- 
« quamini , neque  concedatis . Cae- 
« emam  ui  depulsum  eumque  igi- 
« tur  restituendum  esse  in  fundum. 
« quem  Aebutius  sine  ullo  iure 
« tibi  arrogauit.  » 

333)  Vester  etiam  in  6.  Oxx. 
habetur  atque  in  Erf.,  modo  In 
hoc  : uester  iste,  quod  merito,  ut 
opinor,  receptum  est  a Klotiio 


et  Or.  2. ; — noster  (mala  conte- 
ctura e peiore  loci  intellectu  or- 
ta) est  in  Edd.  Ven.  1472.  1480. 
1400.  Atcens.  1531.  Hcruarj.  1534 
Lamb.  1560.  Grui.,  Merouvill. 
(1684) , £rn. , Lallem. , L celere. 

334)  Vulgarem  illam  lectionem 
Omnibus  quidque  habet  Erf. , et 
uldendum  ne  etiam  Oxx.  pleri- 
que.  Item  Ed.  .licens.  1511.  In 
reliquis  meis  ante  Lambinum  ubi- 
que inuenio  Omnibus  quidquid. 
sicut  In  Pk.  — Sed  pro  Omnibus 
iam  llotomanus  cnnleci!  Quibus, 
eamque  contecturam  apte  defen- 
dit, allatis  praecipue  uerbis  h. 
or.  e c.  28,  81.  «spectari,  quo 
■ consilio  et  qua  sententia,  non 
« quibus  quidque  uerbis  esset  a- 
«etum»,  et  e c.  20,  58.  «quia 
« non  quibus  uerbis  quidque  di- 
«catur,  quaeritur,  sed  quae  res 
«agatur. » — Lambinus  (1566.) 
sic  edidit : « Quibus  quiequid  uer- 
« bis  actum  pron.  q.  sit  spectari 
«conuenit. » — P.  Faber  autem 
commode  docet,  Ciceroniani  mo- 
ris fuisse  , etusmodi  formulas  cum 
ellipsi  quadam  proferre.  Quae 
simul  tuendi  t.  Omnibus  caussa 
attulit  loca  Gellii  (XX,  10.  e%. 
« in  ea  re  omnibus  uerbis  uin- 
« dicare»)  et  Val.  Probi  (Kd. 
Gothofred.  1622.  p.  1475.  b.  »s. 
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Conueni  egoj  conuenit.  Ego:  Omnes.331)  ,.«0».  n. 

non  neminem]  non  nominem:  Pk.  Mb.336)  — »8 

quo  uos  auctore]  Sic  omnes.337) 


• Eius  hae  omnibus  lege  nihilum 
« rogatur  •) , ea  prius  Ipsa  a cor- 
ruptelae suspicione  debuit  uln- 
dicare.  — Recenliores  maximam 
partem  praefisam  cum  uett.  Edd. 
eonseruarunt,  uelutl  Ern. , Lal- 
lem., Beck.,  Leclere.  Sed  Lallem. 
coniecit:  e Quibus  quidque  uer. 

• ac.  pron.  q.  sit,  tpectari  eonue- 
«nit-»  — Sckilti.  edidit:  uOmni- 

• bue , ut  quidque  uer.  ac.  pron.  q. 
«sit,  ita  lue  esse.n  — Klotz.  uul- 
garem  Codd.  scripturam  (Omni- 
bus quidque),  incertum  quo  sen- 
su, tacite  secutus  est.  — Or.  3. : 
Quibus  quidque  rei. , quod  ue- 
rum  puto. 

335)  Sic  Erf.  et  caeler!  noti , 
Item  Ed.  Lambin.  (1566.)  et  an- 
teriores omnes , neque  aliter  ple- 
raeque  postea,  quinetlam  Ern., 
Lallem..  Beck..  Leclere-  Veram  le- 
ctionem e P-  Manutii  conlectura 
habent  Schdlz.,  Or.  1.2.,  Klotz. 
Quae  citius  hercte  obtinuisset, 
nisi  omnis  b.  §.  tam  lectione 
quam  interpretatione  adeo  per- 
turbata ruisset,  ut  ne  illud  qui- 
dem uulgo  intelllgeretur,  praeter 
Aquillium  etiam  de  hilo  quodam 
lurlseonsulto  mentionem  inferri. 
Hoc  errorum  genus  prae  caele- 
ris intente  rouit  colultque  Rumpf. 
1. 1.  p.  14.  seqq. 

336)  Huius  uarietatls  tam  re  et 


ueritate  quam  Criticorum  existi- 
matione eadem  caussa  et  ratio 
est  atque  praecedentis,  tantum- 
modo b.  I.  praefixa  etiam  maiore 
Codd.  numero  (praeter  nostros 
Erf.  et  4.  Oxx.)  confirmatur.  Ex- 
tare dicitur  etiam  in  Ven.  1483. 
(1472. : nominem,  1480.  et  1499.: 
nomine).  Lambin.  (1566.)  edidit: 
possum  nominare  non  neminem.  — 
Lallem,  coniecit:  pro  me  nomi- 
nem. — Conf.  notam  praeced. 
et  Ferrata  Ep.  IV,  10,  4. , qui 
Ita  ueram  lectionem  defendit,  ut 
pessimam  simul  proponat  Inter- 
pretationem. 

337)  Erf. : nos.  et  sic  Edd. 
Ven.  1472. 1480. 1499.  lunt.  1515. 
Merouv.,  Oliu.,  Ern.,  Leclere. — 
Certe  hoc  non  ferendum.  Sed 
ne  illud  quidem  plane  expeditum, 
quod  Beckius  notat : « Non  olfen- 

• dere  potest  repetitum  uos,  quod 
«attero  loco  (ante  dicitis)  cum 

• constituere  (ungendum,  o Vide- 
licet posterius  hoc  uos  P.  Manu- 
tius  et  C.  Stephanus  deleuerunt, 
et  sic  inuenio  in  R.  Steph.  1543. 
Aid.  1546.  et  apud  Schiitzium; 
nuper  Or.  (1.  2.)  et  Klotz.  cum 
caeleris  retinuerunt.  — Lambin . 
(1566.)  h.  I.  sic  immutault:  « quo 
«nos  auctore  r.  i.  a.  et  def.  cau- 
ssae in  sententia  constituere  di- 

• citis,  u 
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ttp. 

, no  » ?o  probarij  probare:  Pe,  k,  m.  Ap , q (pr.  m.J. 

Ma,  b. 

- ii  deiectumj  Sic  omnes.33’) 

,.«1  , i.  mecum  facere j mecum  facem:  Ap.  Ma.  (Etiam 

in  Aq.  a sec.  m.  demum : facere .) 

_ i j{.  80.  uterer  j uteretur : Ma. 

3 etiam  illa  materia  aequitatisj  Sic  omnes.339) 

ab  nerboj  a uerbo:  Pe,  m.  Ap.  Ma,  b.3*®) 
ab  scripto]]  a scripto:  Mb. 
aequitatis  — aequi]]  Desunt  in  Pk. 

- i.  honique  rationem]  boni  rationem:  Pm.  T.  Aq. 

Ma. 

ualuisse  | noluisset : Pm.  Aq  (pr.  m.). 
r facere]  facerent:  Omnes. 

- ii.»  eo  restitueretur  — delectus  esset]  Desunt  in  Ma. 

- ii.  deiectus]  electus:  Pe,  m.  T.  Aq.  Mb.3**) 

- u is  quomodo  sej  is  quom  se:  Pe.  Ap,  q.  Ma-  — 


338)  Erf.  bic  quoque  babei : 
delectum.  Conf.  sup.  ad  c.  27,  "fi. 
not.  318. 

339)  Male  Bolomanut  coni, 
eil:  «etiam  illa  pie  tuerer  aequi 
v tale  n ; ingeniose  Pantagathus 
«er  omni  memoria  antiquitati»  » 
Quod  quum  in  teitum  recepit 
Schiitziut,  non  sine  captione  adie- 
cit:  «Vulgatum  ineptum  est,  quia 
«dici  non  potest,  materia  aeqni- 
« latu  aliquem  demonstrare , ae- 
« quitalem  saepe  contra  scriptum 
« u alere  debere - n — Contra  P- 
Faber  haud  inepte  Vulgatam  de- 
fendisse uldetur  (conf.  Passemt. 


et  lleck.).  Lectionem  in  pro  eti- 
am , quae  est  in  /uni.  1515.  (conf. 
Or.  1.),  nihil  moror. 

340)  Erf.  quoque  : « a uerbo 
et  ab  scriptu »,  quod  uidendum 
ne  etiam  in  Oxx.  occurrat , quam- 
uis  nihil  tradatur:  sic  est  In  Ed. 
lunt.  1515.  At  len.  1472.  1480- 
1499. : *a  uerbo  et  a scriptis  plu- 
ribus» rei.  In  Ascensionis  et 
deinceps  uulgo  habetur  praefixa- 
hior.,  et  Or.  2.  secuti  sunt  Erf. 

341)  Conf.  sup.  §.  5.  p.  400. 
Adde  h.  sup  ad  c.  8,  23.  et  pro 
Quinctio  c.  2fi,  81.  c.  31 , 98.  (p 
257.  et  271.) 
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Cap  M. 


is  cum  se:  Pk,  m.  Mb.  — In  Pe.  v.  se  a sec.  p m . r u. 
m.  suppletum  est.342) 

§.  81.  placet  tibi  pugnare  J Sic  omnes.343)  P «m ■ 

quod  mihi  uidereturj  quod  mihi  uldetur:  Pm.  - 3 

T.  Aq.  Ma.3*4) 

quod  a J quid  a : Pk , m.  T.  Aq.  Mb. 
quod  horum  J quid  horum:  Pk,  m.  T.  Aq.  Mb.  - « 

quibus  quidque  | quibus  qulcquatn:  Pk.  - s 

non  ante  uenioj  Sic  omnes.343)  - 7. 

quam  recusaro  J qua  recusaro:  Pe(pr.  m.).  T.  M. 
oportere  nego  obtineri  posse  negoj  Oesunt  in  - s 
Pk.  — Iu  Ma.  retineri  pro  obtineri. 
sententia  et  rej  Sic  omnes.346)  _ 


342}  Oxx.  3.  habent  cum  , 1 . 
quoniam.  — Edd.  Vtn.  1472. 
1480. : cutn.  — I’en.  1409.  At- 
citu.  1511.  et  /unt.  1515  c quo- 
modo ia  te.  — In  Aid.  1519.  et 
In  caeleris  deinceps  habetur  prae- 
fixa. — De  lilo  genere  uarielaUs 
uide  tup.  ad  e.  1,  2.  p.  436.  nol. 
8.  et  inf.  ad  c.  29,  82.  — Pro- 
fecto lectio  cum  etiam  h.  I.  proba- 
bilis est,  nec  dubitarem  secun- 
dum maiorem  Codd.  numerum 
eam  recipere , nisi  me  vt.  « Si- 
cut Ita  interdictum  est  > rei.  in  c. 
29.  pro  TuUio  paullulum  retine- 
rent. 

343}  Klotz.  et  Or.  2.  es  uno 
Erf. : «pl.  tibi  nos  pugnare»  : ue- 
reor  ne  parum  considerate.  Nam 
quod  ille  ia  Praefat.  p.  XXXIII. 
Infecit , sententiam  illa  uoce  in- 
serta commodiorem  efiici , mihi 
contra  uldetur.  quum  praesertim 


quae  continuo  sequuntur,  ad  ad- 
ucrsarins  haud  ambigue  referan- 
tur, ac  propterea  multo  sit  pro- 
babilius, ad  eosdem  haec  quoque 
referri  quam  ad  Caecinae  partem. 

344}  Etiam  Erf.  et  2 .Oxx.  h.  I. 
habent  quod,  deinde  bis  quid. 
et  sic  Edd.  meae  ante  A/dum 
(1519.),  a quo  uldetur  esse  prae- 
fixa.  Sed  Klotz.  et  Or.  2.  idonea 
ratione  quid  ubique  substitue- 
runt. 

345}  Lectio  noua  ei  Erf. , ue- 
niam , perbona  mibi  uidetur  ac 
merito  a Klotz.  et  Or.  2.  recepta. 
Lonf.  Illiut  Praef.  p.  XXXIII. 
Commendatur  ea  quoque  re,  quod 
post  haec  uerba  non  slatlm  fit  ad 
uerborum  contentionem  transitio, 
sed  reapse  prius  de  integro  recu- 
satur. 

34«)  Klotz.  (conf.  Praef.  I.  I.) 
et  Or.  2.  ei  Erf. : re  et  lententia. 
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Cap.  29. 

P m » i?  Jj.  82.  Quoniam  satia]  quomodo  satis:  T.  — quando 
satis:  Pk.  — quom  satis:  Pm.  Ap,  q.  Ma.  — 
cum  satis:  Mb.347) 

- u praetor]  p.  r.  (populus  Romanus ):  Omnes  ex- 

cepto Pk.348) 

■ - i6  alicunde]  aliunde:  Omnes.  (^In  Pe.  postea  cor- 

rectum.349) 

- 17  restituisse  te  dixisti]  te  restituisse  dixisti : Pe.354) 

- i»  ex  decreto]  Sic  omnes. 3M) 

ad  haecj  ad  hoc:  Pk. 

- e»  gladio]  gaudio:  Ma. 


sicut  inf.  habetur  c.  30,  86.  — Non 
repugno. 

347)  Oxx.  H.  S.:  cum;  x •' 
quum.  Neque  uideo , quid  ab- 
surdi habeat  uulgaris  haec  Codd. 
lectio  ; quamquam  ne  uarietatem 
quidem  Or.  (1 . et  2.)  et  klotzitu 
adnotauerunt.  Conf.  *up.  ad  c. 
1, 2.  not.8.  et  ad  c.  28,80.  not. 
342. 

348)  In  Edd-  Ven.  1472.  1480. 
1490.  Aicent.  1511.  et  funt.1515. 
habetur:  Po.  Ro.  — Conf.  A.  sup. 
ad  e.  8, 30.  et  c.  20,  65.  pro  Quin- 
cl io,  p.  220.  et  p.  246. 

349)  Itidem  Erf.  et  4.  Oxi. , 
tum  Edd.  modo  dd.  — Corre- 
ctum ab  dido  (1519.).  — Conf. 
sup.  ad  c.  16,  46. 

350)  Apud  Quintii.  IX , 3 , 22. 
habentur  v».  iteslituisse  — esse; 
unde  plane  Constat , legeodum 
esse  dixfi  pro  dixisti,  et  ita  Beet, 
et  Schiitx.  ediderunt  ac  defendit 


Klotx.  ( Praef . p.  XXXIII.  seq.), 
nescio  cur  inulto  Orellio. 

351)  Sic  Codd.  noti  omnes.  Sed 
in  Quintii.  I.  I.  legitur  ex  edicto , 
modo  plerisque  Codd.  omittenti- 
bus T.  ex.  sicut  in  c.  19,  60.  pro 
Quinetio  (conf.  A.  sup.  p.  240. 
seq-  not.  101.).  — Apud  Cicero- 
nem h.  1.  inuento  ex  edicto  in 
.Iscens.  1527. 1531.,  Ueruag.  1534. 
Se 6.  Gryph.  1536.  R.  Stcphan. 
1543.  Sturm.  1544.  Aid.  1546.  - 
Lambino  placuit  interdicto.  Ho- 
die constat,  praefixam  esse  ser- 
uandam , neque  ego  aliter  sen- 
tio, modo  Codicum  potius  aucto- 
ritas me  mouet  (ut  Em.  et  Beck. 


de  se  dicunt),  quam  quae  de  iu- 
ris  necessitate  Garatoniui , Hio - 
fztus  aliique  dispulauerunl.  Quip- 
pe praeter  c.  16,  45.  A.  sup.  conf. 
Gai.  IV,  166.  165.  — Eadem 
quaestio  recurrit  A.  inf.  § 84. 


:• 
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Cip  29. 

$.  83.  confugia  et  dej  confugisset  de:  Pe,  k,  m.  T.  » 432.».ao 
Ap,  q.  — refugisset  de:  Ma.  — confugis  de: 

Mb  (pr.  m.}. 

sit  tum  quumj  sit  cum  eum:  Pm.  Aq.  Ma.  - at 

iu bebatur]  uidebatur:  Pe  ^pr.  m.),  m.  T.  Ap, 
q.  Ma,  b. 

mea  mea  est]  mea  est:  Pe.352)  - as. 

factam  cui]  factam  qui:  Ma.  — ar. 

$.  84.  Istum  locum]  Is  tu  locum:  Omnes  praeterquam  - as 
Pk. 


intercludere]  Sic  omnes.3*3) 

Non  deieci  sed  eiecij  Sic  omnes.3**) 
sum  delectus]  sum  electus:  Mb. 
ex  decreto]  Sic  omnes.3**) 

$.  85.  excogitasse]  In  Mb.  ad  h.  v.  in  margine: 
gisse .* 


- 30. 

- 31. 


- 34. 

P 433.  » a 

• coe-  - * 


352)  De  buiusmodi  Iterationi- 
bus uide  lup.  ad  c.5, 14.  c.13, 
30.,  inf.  ad  c.36,10i. ; et  ad  e. 11, 
37. pro  Quinctio.  Conf.  Quintii. IX, 
3,28.  — Etiam  b-  I.  semel  tan- 
tum t.  mea  habetur  In  Edd.  Ven. 
1472.  1480.  et  In  /uni.  1515. 

353)  Em.  ex  Ed.  Waldarf.,  uti 
dicit,  edidit  includere  uis,  exem- 
plumque , quod  maxime  miran- 
dum, Beckio  et  Schdtzio  probauit. 
Leclerc.  ita  friyidius  esse  ludicat, 
ut  ▼.  uis  tantum  eliciat;  Or.  1. 
demum  solide  refellit , atque  cum 
Klotiio  praefixam  e Codd.  inte- 
gram reuocauil  (cf.  Ed.2-p.4G3.) 
Adeo  dubitat,  quin  In  d.  IVald. 

Seme.lni , Ltfc.  II 


babeatur  includere,  qua  de  re  hoc 
addo.  In  Edd.  3.  )'en.  et  in  /unt. 
1515.  esse  intercludere  uis. 

354)  De  critica  h.  I.  quaesUone 
uide  h.  sup.  p.  393.  seqq.  et  ad  c. 
13,  38.  23,  06.  — Similium  men- 
dorum eiemplls,  sup.  allatis, adde 
quod  in  e. 30, 88.  h.  or.  Er(.  habet 
eiedui  pro  deiectue  et  In  c.  7,  28. 
pro  Quinctio  plures  deiectue  pro 
eiectue. 

355)  In  Iisdem  Edd.  atque  sup. 
g.  82.  legitur  ex  edicto,  ac  prae- 
terea In  firaeu.  3.,  Codicum  nulla 
auctoritate  , et  b.  I.  ne  Quintiliani 
quidem.  Qua  de  re  uide  sup. 
not.  351. 

. 33 


k> 
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P «T  ?'«  non  inuentorem]  nunc  inuentorem:  Omnes  prae- 

terquam Pk.356) 

_ 6 me  non  ad  meamj  me  ad  meam:  Pk. 

7 neque  In  hac]  ne  ut  in  hac:  Aq  (pr.  m.].  — nec 

in  hac:  Aq  (sec.  m.].  — neue  in  hac:  Reli- 
qui.357) 

quam  ego]  In  Mb.  r<p  ego  a sec.  m.  superpo- 
situm est  modo  Cm}. 

8 interdixerit]  interdixit:  Omnes.35') 

sed  de  quo]  sed  quo : Pe,  m.  T (pr.  m.].  Ap, 
q.  Ma. 

, quum  interdixit]  non  interdixit:  Pk.  — Ad  v. 

interdixit  Ap.  in  margine  habet : « intere- 

rit.'3*) 


358}  Hoc  mendum  (nam  tale 
cum  plerlsque  semper  eilftlmaul 
et  bodie  existimo,  quamuls  In 
Erf  et  6. Ocx. , tum  In  Atcent. 
1511,  1522.  et  in  Aid.  1519.  ha- 
beatur) , Or.2.  In  textum  reuoca- 
ult,  Kloli.  autem  in  Praef.  p. 
XXXV.  praeclarum  iudlcault  et 
uehementer  commendault.  De 
sensu  taceo.  9ed  quod  negat, 
Vulgatam  librarii  eulusquam  con- 
tecturae tribui  posse,  equidem 
boc  refero,  longe  plura  librario- 
rum oscitatione  et  incuria  quam 
conlecturia  esse  corrupta. 

357)  Sic  Erf.  quoque  et  apud 
Beckium  Pali,  et  5.  Oxx. , deinde 
Edd.  Ve».  1*72.  1*80.  1*99-  *«- 
cens.  1511.  Atque  manifestissi- 
mum boc  mendum,  iamdudum 
eipiosum  et  abiectum  , Alot*.  de- 


nuo  textui  inseruit,  caqueraUone 
(in  Praef.  p.  XXXV.)  defendit , ut 
statueret,  vr.  quaeri  oportere  non 
a v.  dicere  sed  a r.  existimetis 
pendere,  boc  autem  cogitatione 
suppleri  et  cum  part.  neue  con- 
lungi  tuberet.  Quo  nihil  herde 
potest  excogitari  absurdius. 

358)  Itidem  Erf  et  Oxx. , ni 
fallor ; tum  Edd.  meae  ante  Lom- 
binum  (1580.)  omnes  , quinctiam 
pleraeque  postea.  — Praefixam 
merito  retinuerunt  Ern.  (1773.), 
fleci.,  Scbtifs.,  Leclerc.,  Or.  1.2., 
Klotx. 

359)  Sic  Erf  — In  Oxx.  ui- 
detur  praefixa  esse.  Sed  h.  I. 
habetur  interdixerit  in  Edd.  Yen. 
1*72.  1*80.  (1*99.:  inter  edixe- 
rit.) /urit.  1515.,  deinceps  in  cae- 
leris praefixa.  Primus  Alots.  red- 
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spectari  | expectarl:  Ma.  , 433.,.  » 

sit  facta  uls  | sit  acta  uis:  Pe,  m.  T.  Ap,  q.  Ma.  - •«. 

in  qua  rej  si  qua  in  re:  Pk.  - 11 


Cap.  30. 

86.  ecquid]  et  quid:  Omnes.360)  - 1« 

ad  illud j ad  id:  T.  _ 13 

diligenter  quaeso  J Sic  omnes.361)  - is. 

cognoscere]  recognoscere:  Pk.  - ie. 

sum  idj  id  sum:  Omnes  excepto  Pk.36J) 
interdicitur]  interdiceretur : Pk.  - 17 

ex  eo  loco  in  quo  esset:  alterum,  si  ab  eo  loco,  -»•» 
quo  ueniret,  ui  deiectus  esset:  et  horum]  ex 
eo  loco  in  quo  esset  ut  deilceretur,  alterum 
si  ab  eo  loco  quo  ueniret:  et  horum:  Pk.  — 
ex  eo  loco  quo  ueniret  et  horum:  Reliqui.363) 


Integrauit  lectionem  Illam  inter- 
dixerit propter  Latinitatis  Istam 
suam  quasi  necessitatem  (Praef.  p. 
XXXVI.),  de  qua  uide  tup.  ad  c. 
10,  26.  c.  19,  55.  c.  22, 03.  — At 
h.  1.  conf.  modo  tup.  g.  83.  tv. 
«quum  — iube&dtur.»  — Nec 
magis  ferendum , quod  Or.  2.  re- 
cepit intererit , et  sic  Interpreta- 
tus est:  « I.  e.  cum  in  controuer- 
uria  potitum  erit,  de  quo  loco 
a actum  sit.» 

360)  Conf.  inf.  ad  c.32,93. 

361)  Klotz.  (ct.  Praef. p. XXXVI. 
Em.  Tuli.  p.  18.)  et  Or.2.  secun- 
dum Erf.:  quaeso  diligenter.  — 
Haud  improbabile. 

362)  Vulgarem  banc  Codicum 


lectionem  (uidendum  ne  etiam  in 
Oxx.  occnrrat,  quamuis  nibil  ha- 
beat Heckiut)  Klotz.  (conf.  Praef. 
p.  XXXVI.)  et  Or.  2.  ei  Erf.  re- 
stituerunt. Eam  in  alia  Ed.  nulla 
inueni  nisi  In  Iunt.  1515.  (in  At- 
cent.  1511.  deest  y .id). 

363)  Vulgaris  baec  lectio  tradi- 
tur etiam  e 6. Oxx.  (tantum  In  %. 
et  i p.  uoc.  eo  bis  scriptum  esse  di- 
citur). Eadem  est  in  Edd.  Ven. 
1472.  1480.  1499.  Sed  in  Atcent. 
1511. : «ex  eo  loco,  in  quo  esset: 
« alterum  sl  ab  eo  loco  quo  ueni- 
« ret  || : et  horum.»  — Iunt.  1515. 
1537.  et  Comer.  1540.  Slurm. 
1544.  sicut  Cod.  Pk.  — Aldin. 
1519.:  « ex  eo  loco,  quo  ueni- 
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433.  v 20. 

neque  praeterea J nec  praeterea:  Pk. 

- 22. 

87.  deieceritj  delegerit:  Pe,  m.  T.  Ap,  q 

. Ma.364) 

—22  23 

ex  eo  me  loco  deieceritj  ex  eo  me 

deiecerit 

Pk.  — Desunt  omnia  in  reliquis.364} 

- 24. 

ex  eoj  ex  meo:  Ma.366) 

- 25. 

ad  haec  duoj  ad  hoc  duo:  Pe,  m.  T. 

Aq.  Ma. 

- 27. 

interdicto  J dicto:  Ma. 

- 2«. 

Unde  deiectusj  Unde  electus:  Ma. 

- 29. 

CinnaJ  Cecinna:  Omnes.  367) 

Unde  delectus  # *?]  unde  deie cisti:  Omnes.168) 


«ret;  allerum  , ii  ab  eo  delectat 
« esset  et  horum  » , quam  Asceni- 
1522.  ttCrat.  1528.  secuti  sunt.  — 
Deinde  -licens.  1527.  Integram 
babet  praefixam  , Item  Astens. 
1531.  Beruag.  1534.  Grgph.  1530. 
A.  Steph.  1543.  Aid.  1546.  l.amb. 
1566.  et  deinceps,  quod  sciam, 
omnes.  — Nuper  Klots.  et  Or.  2. 
ei  Erf.  primi  sic  ediderunt : « ei 
« eo  loco , abi  fuisset , te  deiectum 
o ( F.rf. : eiectum ) diceret;  alle- 
« rum , sl  qui  ab  eo  loco,  quo  ue- 
« niret ; et  horum»; — quam  scri- 
pturam, quatenus  tum  notitia  fuit, 
iam  Gr  aenius  commendauerat , 
Beckiut  uero , caeleris  tacite  re- 
pudiantibus , pro  glossemate  im- 
pugnauerat.  Eam  Klots.  In  Praef. 
p.  XXXVI.  seqq.  apte  defendit, 
nec  dubito,  quin  etiam  lectioni 
illi , quam  e Pk.  eihlbui , longe 
sit  anteponenda,  quum  propter 
sensum , tum  quia  in  alia  nulla 
aeque  perspicuum  est,  quomodo  in 
uulgarem  corrumpi  potuerit.  Cf. 
sup.  ad  r.  6.  16.  p.  448.  not.  57. 


364)  Sic  ex  Erf.  et  5 .Oxx.  etiam 
h.  I.  Graeuius  quidem  et  Beckiwt 
ediderunt,  at  in  uet.  Ed.  nulla 
inueni.  Qua  de  re  uide  supra  ad 
c.  13,  49.  not.  202.,  c.  27, 76.  not. 
318.,  c.  28,  79.  not.  338.  — Ad- 
de not.  h.  scq.  365. 

365)  Desunt  etiam  in  6.  Oxx.  et 
in  Edd.  Ken.  1472.  1480.  1499. 
Ascens.  1511.—  Deinde  lunt.  1515. 
= Pk.  Praefixa  apud  Atdum  et 
deinceps.  — Caeterum  Erf.  ble 
quoque  habet  delegerit. 

366)  Vide  Beckii  dubitationem 
de  Cod.  x- 

367)  Sic  etiam  5.  Oxx.  (ulx  ali- 
ter Cod.  % •)  et  Edd.  meae  ante 
Lambin.  1566.,  exceptis  Ascens. 
1531.  et  Grgph.  1536.,  ubi  iam 
legitur  Cinna , sicut  in  Erf. 

368)  Itidem  Erf.  cum  Beckii 
picrisque,  et  Edd.  ante  Lamb., 
paucis  exceptis  , uelut  .licens. 
1531.  Beruag.,  S.  Grgph.,  Camer., 
qui  scripserunt:  li.  deiectus  Car- 
bo. Quod  quum  alii  contra  hi- 
storiae (idem  esse  contendissent, 
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delecti  Galli j deledsti  Galli:  Ma.369) 

S-  88.  hoc  uno  uerbo)  Sic  omnes.370) 

quo  locoj  quo  loco  ut:  Pe,  m.  T.  A q (hic ex- 
punctum). Ma,  b.  — In  Pk.  et  Ap.  incertum, 
tu  an  ut.371) 

eo  restituij  eo  loco  restitui:  Pk.  r 431»  1 

aliqua  ui  hocj  aliqua  t/i  hoc:  P m.  T (pr.  m.).  - 2 

Ap.  Ma. 
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P 433  v.29. 
- 31. 


rursus  Bumpfiut  I.  I.  p.  16.  seq.  ita 
defendit,  ut  statueret,  cladem 
ducum  Carbonlanorum  ( Tclesini 
etc.,  quos  Sulla  ulctos  ad  portam 
Collinam  ab  urbe  repulit  a.u.672.) 
ad  ipsum  Carbonem  imperatorem 
e more  scriptorum  referri  potuis- 
se ; Appian.  de  B.  C.  1,90.  seqq. 
Eutrop.  V,  8.  (Adde  Appian.  I. 
I.  c.  67.  69.  Liuii  Epit.  79.  ad  a. 
u.  667.)  Quod  si  emendandum 
esset,  idem  V.  I).  conlecll:  V. 
deiectut  Carinat,  iisdem  locis  ci- 
tatis. — Lambinut  edidit : U.  de- 
tecti Poeni , rem  gestam  repetens 
ex  illis,  quae  l.iuiut  XXVI,  7. 
seqq.  ad  a.513.  narrat.  Conf.  Phil. 
I,  5.  Sen.  de  ira  II,  2.  — Panta- 
gathus:  V.  deiecti  Samnitet.  Ap- 
pian. I.  I.  c.  92-  Lia.  Epit.  88.  — 
P.  Faber : V.  deiectas  Tarquinius, 
Liu.  I,  ult.  — Beckiut  maluisset : 
V.  deiecfua  M.  Lepidus,  (a.  u.  676.) 
Appian.  1. 1.  c.  107.  Saluit.  Fragm- 
p.  223.  (Gerlach.)  Flor.  III , 23. 
Eutrop.  VI , 5.  Liu.  Epit.  90.  — 
Buttmann.  (In  Act.  nou.  Soc.  te n. 
T.  I.  p.  59. , qui  liber  non  est  ad 
manum) : V.  deiecti  Tutci.  Liu. 


II,  51.  Certe  huic  conjecturae 
adest  praecipua  quaedam  a litte- 
rarum figura  ac  ductibus  probabi- 
litas. Nam  si  forte  librarius  ali- 
quis syllabam  Tu  pro  pronomine 
baberet,  facile  intelligitur,  quo- 
modo ei  dciectitusci  fecerit  deieci- 
sti,  quum  praesertim  d.  men- 
dum Caecina  pro  Cinna  prius  Ir- 
repsisset. Quid  tandem  si  in  ex- 
emplari conspexisset  deicctisttusci, 
b.  e.  deiecti  tunt  Tutci ? Conf. 
not.  seq.  — Em.,  Beck.,  Schiltz., 
Leclerc.  U.  deiectut,  Klots.  V.  deie- 
cti; cum  lacunae  signo  utrique. 

369}  Sic  etiam  Ed.len.  1180.- 
Num  olim  fuerit  «U.  deiecti  sunt 
(it)  Galli»?  Cf.  tup.  not.  309. 

370)  Klotz.  ct  Or.  2.  ex  Erf.  ad- 
diderunt Cxde.  Probabile- 

371)  Alterutrum  habes  in  Oxi. 
omnibus,  ui  in  Erf.  et  in  Edd. 
meis  ante  Iximbinum , exceptis 
Aid.  1519. 1516.  et  «.  Steph.  1513. 
Quid  ueri  possit  in  illis  ductibus 
latere , nemo  confectura  assecu- 
tus est;  certe  neque  t.  indicet 
(Beck.)  neque  vv.  deiectut  sim 
(Or.  1.). 
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in  cuniculum]  Sic  omnes.3”) 

qua  aggressi  erant]  qua  egressi  erant:  Pe,  m. 

T.  Aq.  Ma.  — quo  aggressi  essent:  Pk. 
oporteret]  oportere:  Mb.373) 

Unde  tu  deiecisti]  Unde  deieclstl:  Omnes.374) 
delectus  est.  Ut]  delectus.  Ut:  Omnes  exce- 
pto Pk. 

quum  ad  patriam]  ad  patriam  cum:  Pk.37i) 
subito  relectus]  subito  deiectns:  Ma.376) 


quum  esset  a.  p.  d.  e. 

sunt  in  Pk.  et  Ma. 
in  eum  se  fort.J  in 
Ma,  b.  — si  fort. 
scilicet  fort.:  Pk. 

372)  Merito  repudiatur  lac. 
Gronouii  coniectura  colliculum 
( Drakcnb . ad  V.  Liu.  47.).  Couf. 
Phil.  111,  8.  et  ad  n.  I.  Garal.. 
Btck. 

373)  Sic  Graeuius  cum  Aicem. 
1511.  1527. 1531. , Ileruag. , Seb. 
Gryph.  (1536.),  (amer.,  R.  Stcph. 
(1543.),  Aid.  1546.  etc.  - Sed 
Em.  ct deinceps  caeteri  recte  Vul- 
gatam retinuerunt,  modo  malim 
lenius  interpungendi  genus  ante 
V».  non,  opinor,  ne  v.  oporteret 
a part.  ut  nimis  diuellatur. 

374)  Sic  Erf.  et  5 .Oxx.  ctKdd. 
meae  omnes  ante  Lambinum , tan- 
tum In  .dscenj.  1511. : Unde  de- 
iecti.  Itaque  recte  Klotciue  j.  tu 
eiecit,  ad  sententiam  quoque  su- 
perfluum. — Caeterum  tota  haec 
periodus  Inde  a vv.  Hoc  enim  in- 
teUigitur  non  solum  in  Edd.  uett 


r.  h.  o.  optaret  utj  De- 

eum  si  fort.:  Pm.  T.  Ap. 
in  eum:  Pe.  — in  eum 

ante  olidum  (partim  etiam  postea) 
speciem  praebet  uarie  corruptam, 
sed  etiam  hodie  uidetur  tam  in- 
terpretum (conf.  Wol/f. , Oiiandr. , 
f.eclcrc.)  intellectu  quem  Editorum 
interpunctione  laborare.  Quippe 
sic  distinguo  : « Hoc  enim  inlel- 
« llgttur  (b.  e.  das  ist  rerstanden) : 

«U.TDK  DEIECISTI,  siuC  CX  qUO  lo- 

eco  siue  a quo  loco.  Eo  rksti- 
«ti  as.  Hoc  iam  simplex  est:  in 
«eum  locum  reitiluat:  siue  e* 
« hoc  loco  o ret- 

375)  Qulcquid  de  ea  lectione 
statuatur,  certe  non  debuerunt 
Ern.  Beck.  Or.  Elott.  sic  distin- 
guere « Ct  si  qui  ex  alto , quum» 
rei.,  immo  recte  Schati.  «Ut  «I 
«qui,  ex  alto  quum»  rei. 

376)  Item  Ox.  %•  ~ Conf.  sup. 
ad  c.  13, 38.  p.  469.  not.  153.  et 
ad  e. 29, 84.  p.  513.  not.  354. 
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?iim  uerborum]  Sic  omnes.377) 
postulat  utj  postulat  aut:  Pe  (corr.  fort.  a pr.  - 13 
m.),  m.  T.  Aq.  Ma. 
a quo  loco]  a quo  lociu:  Pe. 
unde  deiectus]  Sic  omnes.378) 

hoc  postulat  u.  1.  e.  i.  I.  restituatur]  Desunt  in  - <4 
omnibus.  379) 

Cap.  31. 

§.  89.  nos  eo]  eo  nos:  Pk.380)  - 

tum  res]  iam  res:  Omnes.381) 

ui  hominibus]  in  hominibus : Pe  Ap,  q (pr.  m.].  - 17 

Ma.  — In  Aq.  a sec.  m.  deletum  v.  in. 
deiecerit]  deleceris:  Ap,  q.  Ma. 
quid  ages]  quid  ageres : Pe,  m.  T (sec.  m.).  Ap, 
q.  Ma.  — quid  ageret:  T (pr.  m.).38*) 
persequere]  persequerere : Pc,  m.  T (sec.  m.).  - ** 

Aq.  Mb.  — persequare:  Ma.383) 
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12. 


377)  Klolz.  (eonf.  Praefat.  p. 
XXXIX.)  et  Or.  2.  ex  Erf. : ver- 
borum uim.  Recte,  ut  opinor. 

378)  Erf.:  electus.  Conf.  not. 
376. 

379)  Haec  uerba  ex  «olo  Erf. 
feliciter  sunt  restitute.  Prorsus 
desunt  In  Edd.  meis  ante  lam- 
binum.  Ab  boc  contecturae  inci- 
piunt , de  quibus  iam  nll  attinet 
quaerere. 

380)  Itidem  Edd.  Ven.  1472. 
1480.  1499.  et  lunt.  1515. 

381)  Sic  Erf.  et  Oxx. , nec  ali- 
ter. quod  sciam,  ullus  Cod.  Pa- 
riter Edd.  meae  ante  Aid.  1519. 
Attamen  illam  lectionem  inde  a 


Becki o nemo  ne  commcmorauil 
quidem ; quod  non  intelligo  quam 
habeat  rationem.  Immo  quum  a 
uerborum  disputatione  (quae  iam 
absoluta  est)  transllur  ad  nouam 
de  re  et  ture,  uidendum,  ne 
etiam  magis  conuenlat , sententia 
eubiuncta  Illam  respieere,  directa 
autem  hanc  Introducere , quam 
pari  quodammodo  dignitate  (ad- 
hibitis vr.  quum  - tum  , et -et, 
tam  • quam)  utramque  rem  con- 
stituere. 

382—  385)  Similem  habet  Bc- 
rkius  Codd.  uarietatem ; sed  In 
Erf.  quoque  quater  est  Fut.  In- 
dic., et  hoc  secundum  Aid.  1546., 
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si  qui  j si  quis : Aq  (sec.  m.). 

Quid  ages]  Sic  omnes.38*) 

utere  J uterer  e:  Pe.  Aq.585) 

praetor  interd.J  p.  r.  interd.:  Pe,  m ( ppls.  r.). 

T.  Ap,  q.  Ma,  b.386) 
quum  illudj  tum  illud  : T.  Ma. 
tu  r.  sis  iussus]  tu  r.  sis  usus:  T.  — tu  r.  sis 
ius:  Aq  Cpr.  m.).  — In  Pe.  vv.  tu  et  iussus 
in  litura. 

si  e uestib.  J siue  e uestib.:  Pm.  T (pr.  m.).  Ap, 
q.  Ma.  — siue  ex  uestib.:  Pe. 
quam  si]  quasi:  T. 
interiore  J interiori:  Mu. 

§.  90.  Ut  uero  iamj  At  uero  iam:  Pk.  — Ut  uero  iam 
te:  Ma. 

iudicetisj  iudices : Pe,  m.  T (pr.  m.).  Ap,  q (pr. 
m.).  Ma  (iud.). 

obrutis]  obruptis:  Pk.  — e brutis:  Pe.  T.  Ap. 

Ma.  — ex  brutis:  Pm. 
cum  delici  J illum  delici. : Pm. 
in  I.  def.  falsa  sint]  sint  in  i.  def.  falsa:  Pk. 
nisi  qui  in  eo  lo.  fu.:  nunc,  qui  po.,  eum,  et.  si 
non  fu.  in  eo  lo.,  deiici  posse  concedis]  nisi 
in  dubium  esse  etiam  posse  concedis:  Omnes 


Lamb.  1506.  etc.  recte  Ernestus 
et  deinceps  caeterl  uidentur  resti- 
tuisse. Imperf.  Coni,  seruatur  in 
Edd.  I’m.  1472. 1480. 1499.  lunl. 
1515.  Ascens.  1531.  Ueruag.  1534. 
S.  Gryph.  1536.  etc.  — llae  au- 
tem bis  prius  habent  Imperf. 


Coni.,  deinde  bis  Fut.  Indic.:  As- 
cent. 1511.  1522.  1527.  Aid.  1519. 
Crat.  lu/it. (1537. JCamer.  R.Sleph. 
(1543.)  etc. 

386)  Conf.  lup.  ad  c.  29.,  82. 
p.  512.  not  348. 
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excepto  Mb.,  in  quo  haec  omnia  et  reliqua  r «si.t.ss. 
usque  ad  finem  h.  $phi  desunt.387) 

<j.  91.  aut  in  illud]  aut  illud:  T.  - 34. 

me  ui  deiecitj  ui  me  deiecit:  Pk.  _ 3» 

si  delici]  delici:  Ma. 

coactisuej  coactisque:  Pm.  P «js  . 3 

quisquam J Sic  omnes.388)  . _ «. 

uincere  sponsionem]  Sic  omnes.38*) 


Cap.  32. 

92.  eiusmodi]  huiusmodi:  Pk.  T. 
atque  uimj  aut  uim:  Omnes.394) 
diiuncta]  deiuncta:  Omnes,  sed  in  T.  incertum 


s> 


387)  Sic  etiam  Erf.  et  Oxx. 
Item  Ed.  Ascens.  1511.  et  (omisso 
tamen  t.  in  ante  dubium)  Ven. 
1472.  1480.  1499.  — Ex  illa  scri- 
pturae forma  et  ductibus  Or.  2. 
primus  sic  edidit : « nisi  inde , ubi 
«Ium  esset;  iam  posse  concedis»: 
qua  contectura  quum  nihil,  meo 
quidem  iudlclo , possit  esse  neque 
praestantius  neque  certius,  tam 
taedet  in  re  explorata  caelerorum 
tentamina  recensere.  Horum  autem 
qui  uolueril  originem  et  naturam 
cognoscere , praecipue  insplciat 
Edd.  /uni.  1515.  Aid.  1519.  Ascent. 
1531.  Heruag.  1534.  Aid.  15-46. 
(tori.  1540.  , cf.  Or.  Ind.  p.  243.) 
tambin.  1566. 1684.  Gracu.Ktots. 

388)  Recte  Klolz.  (cf.  Praef.  p. 
XXXIX.)  et  Or.  2.  primi  ex  Erf: 
quispiam. 

389)  Etiam  Erf, Oxx.,  tum  Edd. 


meae  ante  l.ambinum  omnes  et 
inde  a Graeuio  pleracque.  Sed 
Lambin.,  Grui.,  Oliuet.,  lallem., 
Klotz.  (cuius  uide  tamen  Adnot.) 
etc. : sponsione,  quod  ut  relida- 
tur , iustam  caussam  esse  puto 
Codd.  auctoritatem , non  sensus 
necessitatem.  Conf.  supra  L.  I. 
C.  1.  S- 1-  P-  30.  not.  35.  — Ea- 
dem quaestio  recurrit  h.  inf  c. 
32,  92..  not.  395. 

390)  Sic  etiam  Oxx.  2.  (fort. 
6.)  et  Edd.  ante  Graeuium  plerae- 
que.  Aid.  1546. : ac  uim.  Lamb. 
etc. : el  uim.  — Fen.  1472. 1 480. 
1499.:  aut  per  uim  , quam  lectio- 
nem, omnium  pessimam,  Eme- 
slus  restituit.  Conf.  Beckii  no- 
tam. : Secundum  Graeuium  hic 
et  deinceps  caeteri  ei  Erf.  edide- 
runt : alque  uim. 
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C»p  32 

,,  435  » io  an  deulucta;  in  Aq.  autem  a sec.  m. : se- 

iuncta .**') 

- i«  possit  quum  po.]  possit  eum  cum  po.:  T.  Aq. — 

posset  eum  cum  po.:  Ma. 39!) 
tum  deiectumj  tum  eiectum:  Pe,  m.  T.  Ap.  Ma. 

b.393) 

- is  po.  ut  nec  ui  nec  clam  nec  pr.]  po.  nec  ui  nec 

clam  nec  pr.:  Pe,  m.  T (pr.  m.).  Ap,  q (pr.  m.). 
Ma.  — po.  ne  ui  ne  clam  ne  pr. : Aq  (sec. 
m.).391) 

- _ . u saepe  confiteri}  confiteri:  Pk. 

_ is  uel  etiam  quum  hocj  uel  cum  hoc:  Pk.  — uel 

etiam  eum  hoc:  Pm. 

_ u sponsionem J sponsione : T.  Ap,  q.  Ma,  b. 39i) 

394)  Ileest  t.  ut  etiam  Id  Erf. , 
in  5.  Oxx.  et  in  Edd.  Ven.  1472. 
1480.  1499.,  sed  iam  in  Ascens. 
1511.  et  deinceps  ubique  e Codd. 
suppletum  est.  Quod  manifestum 
fuit  ei  frequenUssImo  omissio- 
num genere  mendum,  Id  Motsiut 
in  textum  denuo  reuocauit,  at- 
que etiam  eiemplis  quibusdam, 
haudquaquam,  ut  opinor,  idoneis 
(4.  su p.  c.  18,53.  et  e.  27,79.), 
istam  suam  emendationem  defen- 
dit in  Praef.  p.  XL. 

395)  Sic  Erf.  et  Oxx.  et  Edd. 
inde  a Ken.  1472.  1480.  1499. 
(ubi  eitat  sponsionem ) meae  qui- 
dem omnes.  Emesfus  et  seqq. 
restituerunt  sponsionem , excepto 
hlotiio,  quem  poenitet  tamen 
sponsione  edidisse  (conf.  Adnot. 
ad  c.31,  91.).  — Equidem  nihil 
nouauero,  sed  uidesis  quae  scri- 


391)  Est  in  Erf.  quoque  et  in 
5.  Oxx.  deiuncta , Item  in  Edd. 
Ken.  1472.  et  1480.  Caeterae  meae 
ante  Lambinum  omnes  : deuincta. 
Hic  restituit  deiuncta,  quod  dein- 
ceps uulgo  habetur.  Beck..  Schiits., 
Or.  l.et  2.  ex  Ox.  T.  et  Ernesto 
monente  scripserunt  diiuncta, 
sed  Klotz. , uix  Idonea  ratione , 
tacite  reposuit  deiuncta. 

392)  Quod  Klot-..  (cf.  Praef.  p. 
XXXIX.)  etOr.2.  secundum  Erf. 
primi  scripserunt  potest,  satia  ui- 
detur  probabile.  Sed  difficilius 
est  statuere , numquid  ueri  in  du- 
ctibus illis  eum  lateat  , ueiuti 
etiam.  Qui  uidondum  ne  etiam 
in  Ox.  uno  alteroue  compareant. 

393)  Sic  Erf.  quoque  et  6 .Oxx. 
et  Edd.  meae  ante  Aid.  1519.  — 
Conf.  sup.  C.  I.  g.  5.  p.  400.  et 
ad  e.  13,  38.  not.  153. 
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ab  se  illumj  a se  Illum:  Pk.  Mb.396)  p 435. ▼ i& 

§-  93,  qui  sine  armis J <fui  armis:  Omnes.  In  T.  pr.  - <* 

m.:  qui  armatis. 

noluerint]  uoluerunt:  Pe.  T.  Ap.  Ma.  b.397)  J ,,, 

hunc  uero  qui  ab  iurej  hunc  qui  a iure:  Pk. 
destitutum]  Sic  omnes.398)  _ w. 

ut  qui  armatus]  qui  autem  armatus:  Omnes.  _*>.« 

inermis]  Sic  omnes.  399)  _ » 

Interdicta]  dicta:  Ma. 

ecquid]  et  quid:  Pe,  k.  T.  Ap.  Ma,  b.  Cquin-  _•«.* 4 

quies.)400) 

hoc  additum]  Sic  omnes.401) 


psl  ad  d.  g.  91.  h.  sup.  p.  521. 
nol.  389. 

396)  Quemadmodum  h.  I.  In 
eaeteris  Codd.  et  ln  Edd. , quod 
sciam,  omnibus  legitur  ab  se,  Ita 
etiam  In  c.  45.  pro  Tullio. 

397)  Sic  Erf.  et  Oxx. , ut  ui- 
detur,  omnes.  Certe  In  Edd.  meis 
ante  Lambin.  1566.  non  tnuenl 
uoluerinl,  quod  denuo  primus  re- 
cepit Or.  1.  suadente  Emetto, 
deinde  Klotz.  seruault.  In  sola 
Fen.  1472.  inuenl  compendium 
illud,  e Waldarf.  enotatum. 

398)  Idem  est  In  Erf.  et  Oxx. 
et  in  Edd.  meis  ante  Iunt.  1537., 
excepta  lunt.  1515.  Quarum  In 
utraque  habetur  destitutumque  , 
et  inde  ab  illa  In  plerlsque.  Sed 
Ernettus  Codd.  lectionem  restl- 
tuit,  parttm  quod  ea  dicendi  fi- 
gura optimis  eiemplls  constaret 
(in  Verrem  V,  42, 110.  II,  30, 74.), 
partlm  quod  addito  unc.  que 


clausula  hexametri  nasceretur 
(Conf.  Martian.  CapeU.V,  517.). 
Quae  quum  Beck. , Schats.,  Le- 
elerc. , Or.  essent  secuti , contra 
Illoti.  adeo  contempsit,  ut  allata 
falsa  dd.  Codd.  auctoritate  alle- 
nlssimlsque  quibusdam  exemplis, 
e c. 27,  78.  arcessitis,  non  modo 
r.  que  reponeret,  sed  etiam  infi- 
ceret, mero  errore  apud  Or.  1. 
omissum  esse.  Conf.  Praef.  p.  XL. 

399)  Klotz.  et  Or.  2.  ex  Erf. ; 
inermus.  — Vide  sup.  ad  c.  12, 
33.  p.  462.  not.  119. 

400)  Conf.  sup.  ad  c.  30,86. 
iblque  Or.  1.  In  nola  aduersus 
Ouschkium  (ad  e.  29.  pro  Tullio) 
directa. 

401)  Erf. : in  hoc  sif  addictum, 
ex  quo  Or.  2.  prins:  in  hoc  tit 
additum,  tum  recte  Klottio  ob- 
temperault,  qui  scripserat:  hoc 
sii  additum. 


* 
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si. 

v •«.  possederit]  Sic  omnes.402) 

* 8-  94.  ego  in  hoc  Caecinam]  in  hoc  Cecitmam  ego : Pe. 

2?  tametsi]  tamen  etsi:  Aq  (pr.  m.]. 

29  propter  usumfructum]  Sic  omnes.403) 

ai  quum  idem]  eum  idem:  Pe,  m.  T.  Ma. 

dubium  est  quin]  dubium  est  ne:  T.  Sed  in 
margine:  • qutn.,v“‘) 

32  coi.  in  fundo]  coi.  fundo:  T.  Ap,  q.  Ma,  b. 

*.  3.  8’  95.  denuntiabas]  denumptias:  Ma. 

3 amic.  etiam  de  ipsius  C.  Aq.]  amic.  de  his  gvi 

de  Aq.:  Omnes;  modo  in  Pk.  et  Ma.  iis  pro 
his;  deinde  in  Pk.  post  v.  amicorum  est  spa- 
tium uacuum  5.  circiter  litterarum , et  in  mar- 
gine adscriptum:  « Deest  aliquid.*  — In  Ma. 
deest  v.  de  ante  amicorum.''01) 


402)  Etiam  Erf.  et  Oxx. : nec 
tamen  omnino  contemnendum, 
quod  Beckius  refert  In  Ed.  P. 
Manutii  haberi  possideret.  Conf. 
lu p.  C.  I.  g.  2.  p.  293.  seqq. 

403)  Mera  coniectura  Lambi - 
nui  legi  iussit  per  colonum , et 
Ha  edidere  Oliuet.,  Lallem,  elc. ; 
tum  P.  Faber  maluit  haec  yy. 
deleri.  — Sed  quam  illi  animo 
conceperunt  luris  necessitatem, 
prorsus  uanam  esse  solidaeque 
raUoni  contrariam,  supra  docui- 
mus C.  I.  g.  4.  p.  342  — 50.  — 
Quem  statlm  postea  Lallem,  ap- 
pellat optimum  Coit. , quo  aucto- 
re quia  pro  qui  dedisse  se  pro- 
fitetur, eum  uereor  ut  V.  D.  um- 
quam  uiderit. 

404)  Quod  Bcckiut  tradidit . 


Edd.  l en.  habere  « dubium  non 
«est»,  neque  In  Ven.  1483.  In- 
uenilur  (teste  Or.  1.),  neque  in 
3.  meis  Ven.:  equidem  nusquam 
Inueni  nisi  in  5.  Oryph.  1536.  et 
lunt.  1537.  Fortasse  dixerit  ali- 
quis, In  suprad.  lectione  Cod-  T. 
latere  dubiumnc.  — De  interro- 
gatoriis eiusmodi  sententiis  conf. 
h.  tup.  ad  c.  24, 67. 69. 

405)  Similis  in  Beckii  Codd. 
uarielas.  Erf. : amic.  de  his  de 
aquili.  — Edd.  len.  1472.  1480. 
1499. : amic.  de  his  qui  Aq.  ; As- 
eem.  1511.:  «amic.  dictis  qui  de 
« Aq.  sent.  responderant. » — 
lunt.  1515.:  «amic-  etiam  de  ip- 
« tiusque  Aq.  sent.  responderit  » — 
Praefixa  habetur  in  Aid.  1519. 
et  deinceps  ad  hunc  usque  diem. 
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Cap.  3*2 

responderat  J responderat  et  ad  eum:  Omnes  «e » t s 
(sed  in  Aq.  expunctum  rd  et.}-406) 

Cap.  33. 

querar  J tangam:  Pe.  — raro:  Reliqui;  sed  a _ 8 

sec.  m.  in  Aq.  quidem  expunctum  h.  v.,  in  Mb. 
autem  suppletum  tangam , ut  efficiatur  tan- 
gam raro.k07) 

rogarierj  Sic  omnes.  i0‘)  _ 9 

quod  populus  J quo  populus:  Pe,  k,  m.  T.  Ap.  _ (0 
Mb. 

adscriptioj  abscripta : Pk.  — abscripto:  Mb  - ir 
pr.  m.}.  — abscrlptio : Ap.  — descriptio : Pm. 

T.  Aq-  Ma,  b (sec.  m.). 

nisi  esset  J si  esset:  Pk. 


Quae  ul  sensu  quidem  uero  sil 
proxima,  haud  lnargule  tamen  Or. 
2.  « Patet,  inquit,  r.  etiam  ab 
o interpolatote  esse , et , ut  utde- 
« tur,  etiam  v. ipsius.» — Fortasse 
In  ductibus  qui  de  latet  t.  qui- 
dem, in  Aie  autem  Auius  uei  si- 
mile aliquid.  Quamquam  nolim 
ita  b.  loci  xploir  absoluere,  ut 
tubeam  scribi : amic.  de  huiui 
quidem  Aq. 

400)  Idem  habent  5 .Oxx.(Erf.: 
etaeum?),  et  dd.  Edd.  Ven.  de- 
cens. 1511.  Tum  illos  ductus  e- 
iecit  /uni.  1515.,  at  cum  lacunae 
signo  retinuerunt  Aid.  1519.  de- 
cens. 1522.  1527.  Crat.  1528.  — 
Rursus  deleuerunt  dicens.  1531. 
llcruag.  1534.  et  deinceps  cae- 
terae  meae  cum  f.ambino.  Sed 


Botomanus , qui  multa  h.  I.  exci- 
disse putabat,  proxima  sic  sup- 
pleuit:  «et  ad  eam  rem  diem 
« constituerat , amicos  conuoca- 
«raf: » — quae  coniectura  non 
placuit.  Mihi  probabile  est,  quod 
ollm  Uanutiui , nuper  Beckius 
quoque  et  Oreltius  statuit,  du- 
ctus illos  ex  boc , quod  continuo 
sequitur,  At  enim  rei.  fortuito  quo- 
dam errore  esse  natos. 

407)  Eadem  uarletas  est  In 
Oxx.  — Erf. : rare.  — Edd.  meae 
ante  /unt.  1515. : raro.  — Est 
ex  Illo  mendorum  genere,  quod 
supra  habetur c.  13,  30.  c.  17,50. 
etc.  Conf.  not.  138.  209. 

408)  Etiam  Erf.  cum  Oxx. 
plerisque  et  Ed.  dicens.  1511. 
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«•f  ■»>». 

43«  t.  13  $.  96.  quaero  abs  te]  quaero  te:  Omnes. 

- is  et  ea  teris  quae  Interi  et  ea  fateris  quae  Inter: 

Aq  (sec. 

_ m modo  possitj  modo  potest:  Ma. 

_ io  n.  Quiritium  | Quiritum:  Pe.  T.  Ap,  q.  Ma. 

_ 33  97.  Quum  Arret.1  eum  Arret:  Pm. 

defenderem]  defendere:  Pm.  Ap. 

CottaJ  cocta:  Pm.  T.  Ap,  q.  Mb.  (Sic  alias  quo- 
que.) 

decemuiris]  In  decemulris:  Pm.  T.  Ap,  q.  Mb 
(sec.  m.). 

_ m religionem]  religionis:  Pm.  T.  Ap,q.  Ma,  b.  — *'°) 

religionis  nomen:  Pk. 


409)  Praefixa  esi  ln  Erf.  quo- 
que , ln  5 .Oxx.,  In  Cod.  Franci* 
( Ox . T. : et  ea  terrisque  inter ) 
et  in  Edd.  Ven.  1472. 1480.  1499. 
(In  hac : (arris).  Moi  eonleclurls 
aditus  fuit.  Aid.  1519. : ul  in 

caeterie  quae  rogaui,  sed  Ita  lam 
antea  Ascen*.  1511.,  nec  aliter 
reliquae  tres,  et  Cra». , Heruag. 
Seb.  Gryph.  1536. , Rob.  Slephan. 
1543.,  Aid.  1546.  (Conf.  Ferratis 
Epp.  et  Em.)  — Sed  /unt.1515. : 
fateris  sed  qui;  lunt.  1537.  Co- 
mer. 1540.:  et  fateris  sed  qui 
(conf.fiaraton.) ; Slurm.  1544. : et 
fateris  ut  in  caeterie  quae  rogaui ; 
Lambin.  1566. : ut  in  eaeteris 
quae  rogauit ; Mieh.  Brutus  1584. 
et  iferouviHius  1684. : ut  in  cae- 
leris quae  rogari  non  possunt.  — 
Aliorum  contecturae  sunt  hae: 
P.  Fabri:  a at  in  caeleris  quae 
« rogauit  ?s  — Graeuius  suasit, 


ut  primo  legeretur  et  fateris , 
deinde  tv.  quae  rogauit  tamquam 
spuria  elicerentur,  ad  extremum 
tt.  quae  inter  retinerentur,  si- 
mul autem  aslerlsco  apposito  In- 
dicaretur, plura  hic  excidisse 
(Conf.  Schiitz.).  — Beckius:  «Sil- 
ii bl,  cum  nullum  sit  lacunae  in 
■ libris  uestlglum , a Cicerone  es- 
«se  uldetur:  perspicis  hoc  nihil 
«esse  et  fateris ; sed  quae  inter 
«e  supplemento  natum  est.»—  Or. 
1.:  «Locus  corruptus  potius  quam 
«mancus  . . . Exoritur  facillima 
« eonlectura : et  fateris.  Quid  igi- 
«tur?  Primum  rei.»  Quae«  ut 
eaeteris  antecellat,  parum  certa 
tamen  Klotsio  et  Or.  2.  merito 
ulsa  est,  quae  io  textum  recipe- 
retur. Sed  fateri  debeo , me , 
quod  melius  proferam,  nihil  ha- 
bere. 

410)  Beck.  quum  e 5.  Oxx. 
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sacramentum  nostrum J Sic  omnes.4") 
et  ego]  et  cum  ego:  Pk. 
uehementius J uehementer:  Pm. 
non  ludicaueruntj  indicarunt : T (suppletum  v. 
tum]. 

postea  — ludicaueruntj  Desunt  in  Ma. 
et  con.  d.  Cotta]  etiam  con.  d.  cocta:  Pe.  (co- 
cta etiam  in  j Pm.) 

Sulla  uiuo  iud.  J sylla  iud.:  Pe,  m.  Aq.  — illa 
iud.:  Ma. 

in  eadem  causa]  in  eandem  causa:  Pe.  — in 
eadem  causam:  Ma. 
omnes  iure]  Sic  omnes. *'*) 
nemini]  meum  ni : Pm.  T et  Aq  (pr.  m.).  — 
meum  an:  Aq  (sec.  m.].  — meum  nisi:  Ma. — 
memini:  Ap.4’3) 

uestrum  est]  uestrum:  Omnes."4) 


faoe  mendum  affert,  scite  notat: 
n manifesto  exortum  est  e terml- 
« natione  praeced.  uocabull.a  Sed 
nuper  Moti.,  post  decens.  1511 . 
(ubi  etiam,  quod  praecedit,  «in 
o decemuiris » habetur)  omnium, 
quod  sciam,  primus  Ita  edidit, 
nouamque  suam  lectionem  exem- 
plis defendit,  mea  quidem  sen- 
tentia alienissimis.  — Praefixa 
iam  in  dd.  Edd.  Vm.  extat. 

411)  Primi  Moti,  et  Or.  2.  ex 
Erf.  : nostrum  sacramentum.  Val- 
de incertum.  Conf.  stalim  inf. 
T.  27. 

412)  Erf. : omni  iure.  Egregia 
lectio,  quam  opUmo  Iure  Moti. 


et  Or.  2.  recepisse  ui  dentur  , et 
apte  IU»  defendit  in  Praef.  p.XLI. 

413  et  414)  Pro  uulgari  Edd.  le- 
cUone , dubium  nemini  uestrum 
est  (t.  est  ab  41do  1519.  uldetur 
esse  suppletum).  In  Erf.  habetur: 
dubium  este  nemini  uestrum  t, 
quod  ita  Motz.  et  Or.  2.  (p.  463.) 
secuti  sunt,  ut  ediderint:  dubium 
est  nemini  uestrum.  Graeuius, 
quo  Er  fi.  Illa  uerba  (parum  qui- 
dem accurate  ab  Ipso  relata)  ser- 
uentur  Integra,  post  ea  conllcit 
excidisse  r.  potest ; eodemque 
consilio  Garufoniuj  quod  sequi- 
tur r.  certo  mulare  lentat  in  cre- 
do. Conf.  not.  seq. 


(:>f.  93. 

' SIS.  . 14 

- M 
-•«27. 

- 27.« 

- 28. 

- 28.2S. 

— 29 

— 30 
, ~3i33, 

- 33 
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v 33.  §.  98.  Certe]  Cottae : Pk. 415) 

34.  quemadmodum]  Deest  in  Pm. 

3s  adimi]  amitti:  Pk. 

36  sint.  Aut  sua]  sint  sint  sua:  Pk. 

i uoluissent]  u oluisset:  Pe  Cpr.  m.).  In  Ma.  h.  v. 

deest. 

tum  manere]  tamen  manere:  Omnes  excepto 
Pk.416) 


415)  Erf. : certo.  — Schiltz.  de 
Emetli  contectura  dedit  Ceterum, 
quia  particulae  Certe,  ut  affirmat, 
nullus  blc  locus  est:  quod,  quum 
Lexica  consulo , uereor  ut  adeo 
exploratum  sit.  — h'lotz.  scripsit 
certo , duobus  punctis  circumda- 
tis, ut  sensu  b.  uoc.  cum  prae- 
cedentibus conlungeretur.  At  bac 
parte  mlbi  uidetur  abundare , 
contra  transitio  ad  ea,  quae  se- 
quuntur, talis  est,  ut  particula 
Certe  uel  similis  quaedam  neces- 
sario paene  requiratur,  atque  hoe 
etiam  Garatonii  contecturae  illi, 
quam  modo  commemoraul,  ob- 
stare puto.  — Or.  2.  edidit  qui- 
dem Certo  quaeri,  sed  simul  su- 
spicatur, «blc  quoque  latere  II- 
«lud  y.  sine  ulla  dubitatione  Tul- 
«lianum,  sed  ubique  fere  cor- 
« ruptum:  Ceteroqui.  a — Illud 
denique  snmma  ratione  idem  Edi- 
tor nouauit,  ut  nouum  caput  ab 
boc  v.  inciperet- 

416)  Sic  Erf.  quoque  et5.0.rx. 
et  Edd-  meae  ante  Aldum  1519. 
Ilie  correxit  tum , quod  caeterae 
meae  ante  Lambinum  seruant , 
exceptis  lunt.  1537.  Rob.  Steph. 


1543.  Aid.  1546.  Rursus  recenli- 
orum  maxima  pars,  ueluti  Grui., 
Grani.,  Ern.,  Beck.,  Schiltz..  Ce- 
dere., Or.  1.,  babent  Ium;  sed 
repente  Elotz.  et  Or.  2.  reuoca- 
uerunt  lectionem  illam  tamen , 
Codd.  quidem  auctoritate  floren- 
tem, at  sententiae  ratione  mini- 
me ferendam.  Nisi  forte  creden- 
dum est  llotomani  fabulae  (ut 
credidit  cum  aliis  multis  lorda- 
nus  1.  I.  p.  5.  Conf-  Elots.  In  Em. 
Tuli  p.  17.  seq.) , sic  h\  1.  sensum 
explicantis:  Legit  multam  nlbil 
aliud  esse  quam  aquae  et  ignis 
interdictionem:  bancuulgo  putari 
lantundem  ualere  atque  electio- 
nem c patria  ac  duitatis  adem- 
ptionem ; Id  uero  falsum  esse , 
dummodo  res  attentius  subtilius- 
que  consideretur.  Nam  tametsi 
aqua  et  igni  Interdictum  alicui 
sit,  certaque  poena  sancitum,  si 
quis  eum  teclo  recepisset,  aqua- 
ue  et  Igni  iuuisset,  tamen  sub- 
tili iure  ei  licuisse  in  ciuilate 
manere,  dummodo  neque  aqua 
neque  igni  neque  tecto  uteretur, 
sed  (sunt  ipsa  Hot'.  uerba)  aere 
uesceretur.  — Adeo  ielunis  caull- 
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ciu.  potuissent  1 ciu.  ualnlssent : Pk.  — clu.  uo~  ».437  . 1 
luisse : Reliqui,417)  — sed  in  Mb.  sec.  m.: 
noluisse. 

Cap.  34. 

dedidit ] dedit:  Omnes  praeterquam  Pk.  - •< 

traditur J detruditur:  Pe,  k,m.  — detruditur:  - * 

Reliqui. 

est  eorum  j fit  eorum:  Pk. 

accipiunt]  accipitur:  Pk.  _ , 

ut  Mancinum]  mancipi:  Pm.  T.  Ap,q.  Mb.  — 
ut  mancipii:  Pc.  Ma. 
retinet]  retinent:  Omnes  excepto  Pk. 

§.  99.  factus  non  est]  factus  est:  Pk.  • 8 

non  esse  eum]  eum  non  esse:  Pm.  _ » „ 

peric.  noluit]  Sic  omnes.418)  _ , 


lationibus  opinantur  usum  esae 
Tullium/  Neque  ad  eipellendum 
ridiculum  istum  errorem  satis  fu- 
it quod  paullo  infertus , ne  fallere 
quemquam  possit,  quid  legit  multa 
Illa  seu  u is  significet,  disertis  uer- 
bls  uineula,  neces  ignominiaeque 
nominantur!  — Ex  quo  perspi- 
cuum est,  quae  de  similitudine 
compendiorum  tu" (tum)  et  tn  (ta- 
men) ac  de  uiUosa  eorum  permu- 
tatione, In  Codd.  ubique  obnia, 
W.  DD.  disserunt,  ea  omnia  pro 
lecUone  tum  h.  I.  pugnare.  Cae- 
terum  tota  haec  periodus  non  so- 
lum in  dd.  Kdd.  I*. , sed  etiam 
In  dd.  Codd.  omnibus  speciem 
praebet  narie  corruptam,  ulde- 
Ueet  ne  nimis  dubitemus  seri- 

StaiMtm,  l.is  II 


pturae  ductibus  necessitatem  sen- 
tentiae anteponere.  — De  h.  1.  cf. 
Slotzii  Praef.  p.  XLI.  p.  XIV.  et 
hic  tup.  ad  e.  7,  21.  not.  68. 

417)  Sic  Erf.  et  5.  Oxx.  — Sed 
io  Edd.  3.  Ken. , lunt.  1515.  et 
1537.  et  Aid.  1519.  habetur  uoiw- 
•ssent,  ln  Ascent.  1511.  potuiue  ; 
tum  praefixa  in  Atcent.  1522. 
1527-  1531.,  Crat. , Ileruag . , 
Gryph. , Comer,  et  deinceps : ne- 
que nostrates,  ut  ab  ea  discede- 
rent, Codicum  coDspiratlo  moult. 

418)  Neque  apud  Betkium  ne- 
que ex  Erf.  apud  IFunderum  ul- 
lam inuenio  uarletatem.  Verum- 
tamen  Klotiius,  probante  Or.  9. 
(p.  463.),  edidit  noluerit,  idque 
Erf.  auctore  fieri  professus  est. 

34 
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Cap.  II.  De  uurietute  lectionis 

incensum  uenditj  incensum  uendidit:  Pk. 
is  - fuerit  - liberetur  ] ei  - fuerunt  - liberentur  : 
Omnes;  tantum  In  Pe.  fuit  pr.  m.  ei  - fuerit  - 
liberetur,  deinde  correctum  fuerint  et  Ube- 
rentur.1"*) 

censeri]  conseri:  Pm.  T. 

eum  qui  quumj  ei  qui  tum  cum:  Ma-  — eum 
qui  cum  cum:  T.  Aq. 
ipsum J iussum:  Ma- 
abiudicasse  | Sic  omnes.420) 
iisce  rebus  J hisce  rebus:  Pk.  — uisceribus:  Re- 
liqui; sed  in  Pe.  litterae  se  in  litura,  in  Mb. 
autem  ad  marginem  recenter  scriptum:  • a 
• uictoribus.*  **') 


Vide  eius  Praefal.  p.  XXV.  et  p. 
XLil.  Ue  conlrouersa  Illa  ratione 
conf.  h.  tup.  ad  c.  19,  55.  p.  483. 
not.  228.  et  h.  inf.  nol.  seq.  — 
De  praeced.  yv.  ut  Uber  eit  ulde 
quae  contra  IFaisJtium  disseruit 
Rumpi-  1.  I.  p.  17.  seq. 

419)  Vulgaris  Illa  lectio  est  etiam 
in  Erf.  et  in Oxx.  plerisque.  liem 
(modo  ii  pro  ei)  In  Edd.  Ascent. 
1511.1522. 1527.  Aid.  1519.,  Cra- 
f and.  1528.,  lunt-  1537.,  Comer. 

1510.,  R.  Steph,  1543.,  Aid-  1546. 
(in  bis  duabus:  fuerint ),  Lam- 
bin-  1566.  — Praefixa  habetur 
in  Edd.  Ven.  1472.  1480.  1499., 
funi.  1515.,  Aicens.  1531.,  U er- 
uaij.  1534.  S.Gryph.  1536.,  Sturm. 
1544.  etc.,  retinetur  a Grutero, 
Grae vio,  Emcslo  caelerisque  re- 
rentioribus  ante  Elotiium  et  Or. 

2.,  qui  uulgarem  Codd.  lectionem 


idonea  ratione  restituerunt : nam 
quod  Elotz.  in  contextu  fuerint 
dedit  pro  fuerunt , ipsum  statim 
poenitutt  in  Praef.  p.  XLII. 

420)  Ktotz.  etOr.  2.  ei  Erf.ab- 
iudicaulsse. 

421)  Est  uisceribus  etiam  in  Erf. 
et  6.  Oxx.  In  Ox.  T.  extat  eadem 
nota  atque  in  .1/6.  — Mendum 
illud  habetur  in  Edd.  Ven.  1472. 
1480.  1499.  Ascetu.  1511.  Sed 
lunt.  1515.  correxit  hisce ; Aid. 
1519.  et  deinceps  caeteri:  iisce. 
Nuper  Kluf..  elOr.2.  dedere  hiece, 
admoniti  a Iardano  (I.  I.  p.  15.), 
qui  sic  scripserat:  «Illa  forma 
• iisce  nusquam  neque  apud  Cice- 
«ronem  nec  apud  bonos  alios 
«scriptores  reperitur,  quia  in- 
«conueniens  est  pronomini  is, 
« quod  simpliciter  demonstrantia 
« est , uoculam  illam , quae  uim 
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l'ip  .14. 

adimi  maiores  J maiores  adimi:  Pk,  Ap.422)  p 437  , u 


100.  protulerunt  j proferunt:  Pk.  — profuerunt:  n 

Reliqui.423) 

afferant  j aderant:  Omnes;424)  sed  in  Aq.  ex- 
punctum ro  r. 

RomanaJ  ratione:  Omnes.425)  -is.is 

attinet]  pertinet:  T.  - is 

Nam  quod  — quale  sitj  Oesunt  in  Pe.  - is.u 

perspicue  intelligi  potest  quale  J perspicue  quale: 

T.  Ap,  q.  Ma.  — perspicite  quale:  Pm. 
perfugium  Iprofuglum:  Omnes  praeterquam  Aq.426)  - 1* 

uertunt  hoc  estj  uertunt  hoc  et:  T (_pr.  m.).  At  _ u 

ad  v.  uertunt  in  margine:  utere  Cnum  uer- 
fere?).427) 


«pronominis  Intendit,  addere, 
e Neque  Prucianus  XII , 5 , 21. 
«25. 26.  XIII , 3, 9. 10.  pronomen 
a ia  inter  ea,  quibus  ce  additur, 
« commemorat. » Contra  uii  ua- 
lebit  Plaut.  Mere.  Prol.  v.  91. 

422)  Sic  Alotx.  et  Or.2.  se- 
cundum Erf.  edidere.  Nec  aliter 
habetur  in  Edd.  Ven.  1472.  1180. 
1499.  funi.  1515. 

423  et  24)  Sic  Erf.  et  5.  Oxx.  — 
Edd.  3.  Ven. : profluxerunt  — ade- 
rant; Atcent.  lolt.:  profuerunt  — 
adderent;  lunt.  1515.:  protulerit — 
offerat.  In  Aid.  1519.,  Atcene. 
1522. 1527. 1531.  Crat.  et  deinceps 
habetur  praefixa  , eamque  klotz. 
seruauit : at  Or.  2.  dedit  profe- 
runt, propter  similitudinem  u1. 
profuerunt.  — Equidem  malim 
relinere  protulerunt,  quod  per- 
inde puto  potuisse  corrumpi  in 


profuerunt  atque  proferunt  Istud, 
si  ita  scriptum  fuisset. 

425)  Itidem  Erf.  caeterique 
Codd.  noti,  et  Edd.  meae  ante 
l.ambinum  , exceptis  lunt.  1515. 
1537.  R.  Steph.  1543.  Aid.  1546., 
quae  praefixam  habent,  postea 
perpetuam.  Primus  Or.2.  ex  Ant. 
Autjustini  coniectura  dedit  roga- 
tione. quod  Vrtino  placuit,  et 
longe  uerisimilllmum  mihi  quo- 
que uidetur. 

426)  Sic  4.  Oxx.  (non  Erf.)  et 
Edd.  meae  ante  l.ambinum  om- 
nes exceptis  3.  Ven.  Conf.  Beck. 
et  Torrenium  ad  Vai-  Mas.  VII, 
3.  9.  not.  59. 

427)  Pro  praeced.  y.  eo  perse- 
uerat  Orellius  conlicere  ei,  quod 
non  placet.  Magis  enim  conuenil, 
ut  consilium  urgeatur , quam  ut 
persona  curiose  demonstretur. 
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Cap.  34 
437.  *.70. 

- 71 

- 73 

- 74 

- 75. 

- 76  .77 

437.  *.  78. 

- 30 


Cup.  11.  Ue  uarietate  lectionis 

itaque  nulla]  ita  nulla:  Pk. 
reperletur  ut  apud  | reperietur  apud:  Pk.  T. 
(sec.  m.).  Ap-  Mb.  — reperitur  apud:  Pe, 
m.  T (pr.  m.).  Aq.  Ma. 

exsilio  J ex  illo : Ma.  — exilium : Pe  (pr.  m.]. 
multatum]  mutatum:  T.  Ap,  q.  Ma,  b (pr.  m.].4**) 
homines]  omnes : Omnes.489) 
uincula  j uincla:  Pm.  T — uncula:  Pe  (pr.  m.]. 
ad  aram]  ad  arma:  Omnes, 
uellentj  uelint:  Pe. 

non  adimitur  his]  non  adimitur  iis:  Pk.  — non 
amittitur  his:  Pm.  — non  adimitis  his:  Ap, 
q (pr.  m.}.430) 

sed  ab  his  relinq.]  sed  ab  iis  relinq. : Pk.  — sed 
relinq.:  Pm.4’1) 
denique]  Sic  omnes.438) 

Cap.  35. 

$.101.  Non  mej  Nonne:  Pm.  T.  Aq.  Ma. 

uestr)  ludiciij  nostri  indicii : Omnes  praeterquam 

Pk.433) 


428)  Rumpf.  1.  I.  p.  18.  monet, 
pro  este  multatum  exspectandum 
potius  fuisse  multari;  considerate 
tamen  censet,  nlbil  esse  molien- 
dum. 

429)  Etiam  Erf.  et  i.Oxx.  (ali- 
us : omnia)  et  Edd.  3.  Fen.,  lunt. 
1515. 

430  et  31)  Primus  Orellius  utro- 
blque  deslderauit,  deinde  etiam 
recepit  lis  pro  Ais. 

432)  Io.  Bakius  ad  II.  de  I.L. 
i , 10.  p.  479.  de  ui  uncis  deni- 


que dlligentlaslmam  Instituit  dis- 
putationem , qua  sententiae  quan- 
dam  necessitatem  coarguere  sibi 
uldetur,  ut  In  hoc  alltsqne  ali- 
quot locis  etiam  contra  Codd. 
consensum  T.  dentum  substitua- 
tur, quae  h.  I.  fuerat  etiam  Bauii 
(I.  I.  Lib.  1.  p.  50.)  contectura. 

433)  Item  Oxx.  uno  eicepto, 
et  Edd.  meae  ante  Aid.  1519.  — 
Nuper  Kloti.  primus  lectionem 
illam  nostri  redlntegrauit,  atque 
in  Praefat.  p.  XI. II.  defendit. 
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quod  uos]  quos:  Pk.  — quo  uos:  Mb.  e 4*7  «'30. 

arbitrarer ] arbitrer:  Pm.  - si 

ciuit.  esse  nec]  cluit,  neque:  Pk.  — cluit,  esse  - «. 

neque:  Reliqui.414) 
hoc  quum]  hec  cum:  Ma. 

8-102.  uos  ea  de  re  iud.J  uos  de  re  iud.:  Pe.  T.  Ap,  - » 

q.  Ma,  b.  — 4M)  uos  iud.  de  re:  Pm.  (In  Ma. 
deest  seq.  v.  mo«.] 

fuerint]  fuerunt:  Pk.436)  f m.  »1 2 

duodeuiginti J duodecim:  Omnes.437)  - t. 

a ciuibus  Romanis]  a Clultate  Romana:  Pe.  — - a. 

In  Pm.  Ap.  Ma,  b.  sic  est.:  a.  c.  r.43*) 
illam  rationem]  illa  ratione:  Aq  (sec.  m.].  - i. 

quereremus]  quaeremus : T.  Ap.  Ma,  b.  - » 

pudentissimumque]  prudentissimumque : Omnes 
excepto  Ma.439) 


quinetiam  Orellium  (p.  483.)  mo-  437)  De  celebri  h*.  1>.  quae- 
uit.  Mibi  non  placet.  Conf.  pro  sUone  uide  supra  Cap.  1.  g.  6. 
Tuttio  c.  7.  p.  405.  not.  8. 

434)  Item  3 .Oxx.  et  Edd.  meae  438)  Similis  in  Oxx.  uarletas.  — 

ant e Aid.  1519.,  et  ila  denuo  seri-  In  Edd.  3.  Ven.  et  Iunt.  1515.1 
paeruntffiotx.  etOr.2.  (p.463.)  o duitate  Romana;  In  A icens. 

435)  Deest  r.  ea  ellam  in  5.  1511.,  Aid.  1519.  et  deinceps: 

Oxx.  et  In  Edd.  3.  Ven.  et  Ai-  a populo  Romano;  Btckius  et 

eens.  1511. ; suppletum  In  Iunt.  Seqq.  secundum  Ant.  Augustinum 

1515. , deinceps  ab  omnibus  ser-  et  Lallemandum  (ad  quem  de  Cod. 

uatum , nuper  Klotsius  elecit,  pk.  aliquid  b.  I.  peruenlsse  uide- 

atque  praeier  Codd.  auctoritatem  iur)  certissima  ratione  scripserunt: 

etiam  Latinitatis  nescio  quam  le-  a ciuibui  Romanis. 

gem  et  alienissimum  quoddam  430)  Etiam  Oxx.  omnes  et 
exemplum  (h.  sup.  c.  33,  97.  po-  Edd.  meae  ante  Lambinum,  prae- 

sfea  re  quaesita  rei.)  caussatus  diae  auctorem.  Hanc  quum  plerl- 

est  In  Praef.  p.  XLII.  Non  cessit  que  repudiassent,  Ernestus  de- 

h.  I.  Or.  2.  Tendit  atque  In  textum  reuocault, 

438)  8lc  Edd. 3.  Ven.  et  funi.1515.  sequentes  autem  reUnuerunt.  Nu- 
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p 43 » »7  8.  quam  uti  nunc  quumj  Haec  in  Aq.  a sec.  m.  sunt 

expuncta  et  substitutum:  Oul. 

- ii.  $.103.  neque  quidquam J nec  quidquam:  Pk. 

-uti  derelinquo  j Sic  omnes.440) 

- i2  populique  Romani  ius]  populique  ius:  Omnes.441) 


per  K loti.,  neielo  qua  ratione , 
Vulgatam  restituit,  parum  resi- 
stente Or.  2.  (p.  463.).  — Conf. 
pro  Quinetio  c.  11 , 39.  (A.  lup. 
p.  225.)  et  Zumpt.  ad  III.  in  Ver- 
rem 68,  159. 

440)  Neque  in  aliis  Codd.  ne- 
que In  Edd.  ullam  uartetatem 
Inuenlo.  Verumtamen  quod  Be- 
ckio  etc.  expeditissimum  uldetur. 
T.  derelinquo  significare  non  am- 
plius ago,  equidem  molestissime 
fero,  nec  fidem  babeo  Em  esto, 
qui  uno  boc  loco  allato  In  Claui 
sub  ta.v.  sic  Interpretatur:  eomit- 
« to,  in  molliorem  partem  » ; conf. 
Eiusd.  notam  ad  b.  I.  — Immo 
uero  arbitror,  illud  uerbum  ea 
Indole  esse,  ut  a simplici  relin- 
quo In  duriorem  grauioremque 
partem  differat,  atque,  ut  For- 
cellinus  habet,  significet  prorsus 
seu  in  totum  relinquere,  deserere; 
Idemque  uldeo  sentire  Zumptium 
ad  III.  in  Verrem  51.  et  13.  Sed 
quam  parum  bule  loco  ea  ucrbl 
sententia  conuenfat,  quis  non 
perspicit?  Quineliam  quae  anne- 
xa est  uoc”.  populi  part".  que, 
tali  natura  ac  specie  esse  uideiur, 
ut  multo  magis  cxspectauerls , 
eam  ad  coniungenda  inter  se  sin- 
gula illa  subslantlua  (communem' 
<• ausxam  et  (populi  Romani ) ius 


quam  ad  coniungendas  integras 
sententias  illas , quae  uerbis  dere- 
linquo et  depono  constant,  ualere 
destinatamque  esse.  Quae  quum 
ita  sint,  haud  dubie  probo  recl- 
pioque  P.  Fabri  coniecturam, 
praestantissimam  meo  quidem  iu- 
dlcio  et  lenissimam , uidelicet  ut 
pro  derelinquo  legatur  de  reliquo; 
quippe  ea  dicendi  figura,  Latina 
prorsus  ac  Ciceroniana,  eliam  hu- 
ius loci  sententiae  aptissima  ul- 
detur. Quid  quod  inf.  unus  sal- 
tem Codex  habet  deponit  pro  de- 
pono? nonne  credibile  est,  illam  le- 
ctionem ex  uetusto  quodam  exem- 
plari , in  quo  de  reliquo , non 
derelinquo,  scriptum  esset,  ori- 
ginem ducere?  Ex  quo  facile  con- 
iecerlt  aliquis , genuina  scriptura 
quum  fuisset  de  reliquo  et  depo- 
nit, prius  irrepsisse  mendum  de- 
relinquo, eoque  recepto  timidio- 
res quosdam  deponitur,  tum  alios 
audaclores  depono  correxisse.  Qua 
de  uarietate  uide  inf.  nol.  443.  — 
Caeterum  quae  ante  r.  derelinquo 
Hotomanus  et  l.ambinus  explen- 
dae, quam  putabant,  lacunae 
caussa  tentauerunt,  ea  merito 
iamdudum  reiecta  sunt.  Conf.  P. 
Fabri  et  Deckii  notas. 

441)  Ei  Oxx.  nonnisi  duo  (g. 
et  \p.)  afferuntur,  uhl  desit  v. 
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in  uestra  fide  ac  religionej  in  uestram  fidem  ac  t , u. 
religionem:  Pk.44*) 

depono]  deponit:  Ap.443)  _ 13 

Cap.  36. 

uestriquej  uestrisque:  Pm. 

ut  id  non  minus  in  hac  causa  laborant]  Sic  - «« 

omnes.414) 

nec  contenderit]  neque  contenderit:  Ap.  Mb.  — - is 

atque  contenderit:  Pm.  T.  Aq.  Ma.445) 
ne  ius  suum  dissolute]  ne  nomen  dissoluti: 

Pe.  — ne  dissoluti:  Pk.  Ap.  Mb.  — ne  dis- 
solute: Pm.  T.  Aq.  Ma.  — Sed  in  Pm.  T.  Ap, 
q.  Ma.  inter  hh.  vv.  est  spatium  uacuum  reli- 
ctum octonarum  circiter  litterarum,  et  in  Aq. 
vv.  Ius  suum  ad  marginem  sec.  m.  suppleta.446) 


Jtomaru'.  Deest  autem  in  Edd. 
dseens.  1511.  1522.  1527.,  Aid. 
1519. , Cral. ; contra  habetur  in 
3.  Ven.,  /uni.  1515.,  Ascens.  1531. 
et  deinceps. 

442)  liem  Cod.  Franeii;  at  in 
Ed.  nulla  Inuenl.  Conf.  Garatonii 
et  Beckii  nolas. 

4-13)  Edd.  Ven.  1472.  1480. 
1499, : deponitur.  Conf.  tup.  not. 
440.  s.  0. 

444)  Qua  ratione  uel  auctori- 
tate Klotiiut  scripserit  ut  non  mi- 
nus i d,  equidem  ignoro.  — Dein- 
de quod  Uotomanus  pulault,  post 
haecuerba  quidplam  deesse,  tam- 
binus  autem  sic  correxit,  aut  in 
• eo  non  minus  quam  in  hac  cau- 
«sa  laborarlt»  : acutissime  refu- 


tault  P.  Faber.  Utique  sententia 
oratoris  est  apertissima,  quippe 
qui  demonstret,  non  Id  solum  Cae- 
cinam egisse,  ut  caussam  recupe- 
ratoribus probaret,  sed  etiam  ut 
semetipsum.  Conf.  pro  Q.  Roscio 
C.  5 , 15. 

445)  Etiam  3.  Oxx.  habent  at- 
que, Item  Ascens.  1511.,  mendo- 
se quidem , at  ut  aliquantulum 
auctoritatis  lectioni  neque  inde  ac- 
crescat. — Pro  seq.  aliud  est  ali- 
quid in  Edd. 3.  Ven.  et  lunt.  1515. 

440)  Similis  in  Oxx.  uarletas. 
Edd.  3.  Ven.  = Pk.  etc. ; at  As- 
cens. 1511. : ne  doni  uiri  offici- 
um. — Praefixa  est  in  lunt.  1515., 
Aid.  1519.  et  deinceps. 
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uereretur)  neretur : Pe  (sec.  m.),  m.  T.  Ap,  q. 

Ma.  — uteretur : Pe  Cpr.  m.)*4”) 
quam  ne  ab  eoj  quam  de  eo:  Omnes.***) 
contemptus]  contentus:  Pm.  Ma. 

$.104.  q.  homini  trib.]  q.  uirtutl  homini  trib.:  T.  Ap, 
q Cpr.  m.].  Ma,  b.  — q.  uirtutl  hominum  trib. 
Pe.  — q.  uirtutl  hominis  trib.:  Pk.  Aq  Csec. 
m.].  — q.  uirtutls  hominis  trib.:  Pm.449) 
et  spectata]  et  expectata:  T. 


amplissimis  uiris  Etr. 
nomine  totius:  T. 
totius:  Reliqui.**0) 

447)  Eliam  4.  Oxx.  habent  u«- 
retur.  quod  In  Ed.  nulla  repeiio. 

SI  quis  uel  ob  Codd.  auctorita- 
tem uel  propter  consecutionem 
temporum  Ita  scribere  uoluerlt, 
rursus  obstabit  seq.  Imperf.  exi- 
stimaretur. In  uett.  Kdd.  meis 
punrlo  significatur  , a yt.  Nec  mi- 
nus uereretur  nouam  sententiam 
Incipere.  — Lambinus  (1566.)  te- 
mere correxit  ueritus  sil. 

448)  Oxx.  quoque  et  Edd.  me- 
ae ante  Aid.  1546.  et  quaedam 
postea.  Graeuium,  qui  cum  Oliu., 
Lallem,  ete.  scripsit  quam  ne  de 
eo.  et  exemplis  eum  usum  r.  de 
defendit,  solide  refutauerunt  Em. 
et  Beck.  — Fortasse  hoc  mendum 
ex  Illo , quod  slatlm  sequitur  in 
aliquot  Codd.,  contentus  (pro  con- 
temptus) natum  est. 

449)  Eadem  fere  In  Oxx.  ua- 
rietas.  Edd.  3.  Ven.  etfunf.  1515. 
= Pe;  Ascens.  1511.  — T.  ret. ; 
sed  in  Aid.  1519.  et  deinceps  ha- 


totius]  amplissimae  Etr. 
- amplissimis  Etr.  nomine 

betur  praefixa,  excepta  /unt.1537. 
(quae  = Pk.  rei.).  — Verissime 
Beck.  cum  Garat.  aliisque  docuit, 
uetus  glossema  fuisse  « uirtuti  n. 
inde  uaria  Illa  additamenta  sen- 
sim nata.  Klols.  nulla  ratione 
reddita  redlntegrauit  lectionem  Il- 
lam uirtuti  hominum. 

450)  Sic  etiam  5.  Oxx.  — Sed 
Edd.  3.  Ven.  et  lunt.  1515.  (sicut 
Ox.  T.);  amplissimis  uiris  Etr. 
nomine  totius;  Ascens.  1511.: 
amplissimis  Etr.  nomine  totius; 
Aid.  1519.  et  reliquae  meae  ante 
Lambinum,  tum  multae  postea: 
amplissimum , llelr.  nomine  to- 
tius; Lambin.  1566.:  amplissi- 

mum uirum  Etr.  totius.  Praefi- 
xam babent  J?rn.,  Beck.  (cuius  ulde 
notam) , Schiitz. , Leclerc. , Klotz. 
et  Or.2.  Ea  Ita  ralhl  probatur, 
ut  ad  ucrba  quidem , quod  profe- 
ram melius  non  habeam,  sensu  au- 
tem aptam  ueramque  ludlcem. 
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in  oratione  pro  .1.  Caecina. 

r»p  :i6. 

et  uirt.  et  human".]  et  human'.  et  ulrt.:  Pm.  p sh.t  21 

in  contraria  parte J in  alia  parte:  T (pr.  m.). 
offendendum  sit]  ostendendum  sit:  Pk. 1SI)  - «. 

Sin  hominibus]  Si  in  hominibus:  Pm.  T.  Aq.  Ma.  - 23. 
ereptum  esse  uideatis:  nuci.  | direptum  esse  ui-  - •«. 

deatis  auct.:  Omnes.15*) 


■451)  llaud  temere  <>r.2.  con- 
jecit est  pro  sit.  Conf.  <up.  ad  c. 
26,  74.  not.  309. 

452)  llunc  locum , a uemine  , 
quod  sciam,  umquam  tentatum, 
una  cum  vv.  praccedd.,  Rumpf.  I. 
1.  p.  19.  seq.  ita  emendandum  cen- 
suit , ut  prius  pro  is  qui  arguitur 
scriberetur  is  arguitur  qui,  deinde 
uidetis  pro  uideatis.  Nam  qui  prio- 
ri loco  Vulgatam  tueri  uelit,  «fa- 

• teatur  quoque,  inquit , necesse 

• est,  neque  rationem  reddi  posse, 
« cur  Cicero  fecisse  fateatur  et  co- 
t netur  , non  fatetur  et  conatur 

• scripserit,  neque  membrorum 

• concinnitatem  hic  obscruatam 
« esse,  neque  locum  denique  com- 
« mode  posse  explicari.»  Alteram 
autem  coniecturam  quo  probet, 
statuit,  Vulgatam  «a  linguae  regu- 

• lis  plane  abhorrere.  Nam  si  ui- 

• deatis  optatiuo  modo  hic  usurpa- 

• tum  esset;  non  accusatiuus  cum 

• infinitiuo  sed  Vt  cum  coniunctl- 

• uo  sequi  debuisset,  et  Cicero  ita 

• Tere  scripturus  luisset : Videatis 

• quaeso  . ut  hoc  quoque  ei  uer- 
« bum  ereptum  sit  etc.»  Ad  quae 
tametsi  uereor  ne  Vulgatae  secta- 
tores llilco  sint  responsuri , salua 
esse  omnia,  dummodo  sciatur, 
uerbaillu  fateatur,  conetur,  uide- 


atis a communi  part.  quum  pen- 
dere ; tamen  equidem  duplicem 
Illam  coniecturam  ita  reilcio  , ut 
nouum  simul  scrupulum  nouam- 
que  coniecturam  in  medium  pro- 
feram. Etenim  manci  aliquid  at- 
que inconcinni  (quod  imprimis  mo- 
lestum est  In  peroratione)  haec 
sententiarum  progressio  coniun- 
ctioque  habere  uldetur , qua  quin- 
que illa  uerba  facere,  uenire , do- 
ceri, quaeri,  docuisse,  cumanneiis 
orationis  membris,  omnia  pendent 
a uerbo  muEATis  — in  fine  supe- 
rioris sententiae  collocato.  In  qua 
sententia  quum  ab  eodem  uerbo 
uideatis  pendent  primus  ille  ln- 
tinitiuus  ereptum  esse,  tum  ab- 
hinc noua  quodammodo  sermonis 
inflexione  Infinitiuorum  haec  se- 
ries continuetur,  durissime  ca- 
dere totamque  periodum  turbare 
illud  uidelur,  quod  r-  uideatis  ita 
est  collocatum  , ut  primum  illum 
Inflniliuum  a caeteris  abrumpat. 
Atque  ea  deformitas , licet  fugisse 
uldeatur  Editores  et  Commenta- 
tores , adeo  manifesta  est , ut 
interpretibus  saltem  , Germanice 
aliterue  hanc  periodum  uerten- 
tlbus  quasi  inultis  se  offerret,  me- 
delamque , ut  ita  dicam , extor- 
quere!. IJt  ecce  TVoIffius:  «da 
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Cap.  II.  De  uar.  lect.  in  or.  pro  A.  Cuec. 

,38  , 'is  possederit  ] possedit:  Pm.  Ap,  q.  Ma. 

tamen  doceri J tamen  docere:  Pm.  T.  Ap,  q. 

Mb.  — tamen  dococere:  Ma. — cum  doceret:  Pe. 
etiam  niinusj  iam  minus:  Omnes.4") 

_ is  quaeri  j quaerit:  Omnes  excepto  Pk. 

Caecinae  fundus  sit  necne;  me  tamen  idj  Cae- 
cinae fundus  necne  sl  me  id:  Pe  (_pr-  m.).454^ 
_ st.  nostra  decisio]  nestra  decisio:  Pk. 

admoneantj  admoneat : Pe,  k. 


«.  . . ihr  auch  das  Wort  selbst 
« Ihm  entrissen  sehl ; da  ihr  fer- 
«ner  erkennt , dass  die  Erkltrung 
«der  elnslchtsvollsten  Manner» 
rei.;  — Osiander  autem  : «da  ihr 
«seht.  dass  auch  dleser  Wort- 
«streit  ibm  nichts  gebolfen , dass 
« die  Erklarung  der  wcisesten 
« Manner » rei.  ( Conf.  etiam 
Ltcle tc.  etc.)  — Qui  quod  auxi- 
lium huic  loco  in  uernacula  tule- 
runt, sl  Latine  quodammodo  ucr- 
terts , hic  uerbutn  uideatis,  quod 
habemus,  e fine  sententiae  In 
principium  transtulit , ille  uero 
idem  uerbum  uideatis  duplicault, 
ut  In  Bne  prioris  sententiae  , ubi 
est  collocatum , remaneat  quidem, 
at  simul  In  principio  sequentis 
sententiae  repetatur  , eaque  ra- 
tione aptum  efficiatur,  quod  etiam 
Inferioribus  lnfinltiuis  sententiis- 
que commune  regimen  praebeat- 
Quid  ergo  est?  Si  iam  criticam 


exercere  uolumus , qua  ula  Oti- 
ander processit,  eam  nobis  non 
licet  Inire;  sed  quid  Impedit,  quin 
iVolffium  Imitemur?  Atque  haec 
est  contectura  mea,  ut  iteretur 
r.  uideatis;  quo  facto  concinnio- 
rem reddi  totum  hunc  sermonem, 
euidens  est.  Neminem  porro  fu- 
git , quam  proni  fuerint  librarii 
ad  omittendum  alterutrum  uocabu- 
lum,  ubi  idem  esset  bis  scriptum  ; 
quod  mendorum  genus  in  bac  Ipsa 
oratione  pluribus  exemplis  decla- 
ratur. Cf.  not.  11.44.  139.353. 

453)  Sic  5.  Oxx.  (in  sexto  est 
tam ) et  Edd.  meae  ante  Aldum  . 
a quo  praefixa  esse  uidetur,  de- 
inceps ab  omnibus  seruata. 

454)  Bttcanani  coniectura  Cae- 
cina et  mox  Caecinam  pro  Caeci- 
nae , celebris  olim  et  a Lambino 
etiam  In  ordinem  recepta , iam- 
dudum  explosa  et  obsoleta  est.  Vi- 
desis  Interpp.  apud  Garatonitim. 
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CAPUT  I 


De  lure  caussae  Tullianae. 

Praeter  Editiones  commentariis  instructas  Maii , Pey- 
roni,  Beieri , Huschhii , (TEngelbronneri  conferantur  : 

IJeber  Cicero  pro  Tullio  un<l  die  Actio  ui  bonorum 
raptorum,  von  Savigny,  in  Zeitschr.  f.  gcsch.  R.  IP. 
Totn.  V.  p.  123—130. 

lurisprudentia  in  Ciceronis  oratione  pro  Tullio  accu- 
ratius exponitur  interprete  Car.  Beiero , in  Jahnii  An- 
nalibus Tom.  I.  p.  214 — 220. 


Prooemium. 

In  caussis  priuatis  quam  sit  difficile,  e singulis 
orationibus  quum  utriusque  patroni  defensionem  tum 
uniuersac  caussae  ius  extricare,  libris  superioribus  ex- 
perti sumus.  Nunc  autem  ea  nobis  ingredienda  est  dis- 
putatio, in  qua  praeclare  actum  esse  nobiscum  dicere- 
mus , si  alterutrius  patroni  defensione  uti  integra  liceret. 
Nam  quum  merito  laudamus  huius  saeculi  fortunam, 
quae  fragmentorum  bonam  quandam  copiam  nobis  con- 
donauerit  effeceritque,  ut  summorum  uirorum,  Mali  ac 
Peyroni,  industria,  religione  diuinoque  merito  tam  Ci- 
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ceronianae  eloquentiae  noua  aliquot  .specimina  quam 
iuris  antiqui  uberrima  quaedam  subsidia  acciperemus: 
dissimulari  tamen  non  debet,  Tullianae  huius  defen- 
sionis exiguam  solum  partem  nobis  esse  restitutam,  ac 
propterea  tam  mutilam  nobis  quum  rei  gestae  tum  dis- 
ceptationis coram  recuperatoribus  habitae  notitiam  com- 
parari, ut  totam  caussae  naturam  perspicere  et  uelut 
iudicandi  munus  suscipere  hoc  certe  loco  non  possimus. 

Quocirca  quum  in  superioribus  orationibus  illud  ma- 
xime quaesiuintus,  quid  e communi  iuris  ratione  ad 
illustrandam  caussam,  qua  de  agebatur,  afferri  posset, 
nunc  res  ipsa  fert,  ut  caussam  iuris  communis  potius 
quam  propositae  caussae  ius  inuestigarc  destinemus, 
tantoque  uiacriori  studio  ei  cognitioni  operam  demus, 
quanto  magis  omnium  opinione  constat,  in  laceratissimo 
illo  libello  ad  explorandam  obscuriorem  quandam  iuris 
partem  certissima  principia  ac  fundamenta  inesse. 

Sed  in  ea  inuestigatione  quum,  etiam  Ambrosiunis 
demum  fragmentis  in  lucem  editis,  maximo  cum  fructu 
elaborassent  primarii  illi  iuris  Romani  uelutl  noui  con- 
ditores, Cramertts  ct  Sanlnius ; postea,  adinuentis 
amplioribus  copiis  Taurinensibus,  breut  illo  tempore 
superuenerunt  Belems  et  Htischklus : quorum  ille  qui- 
dem, ut  ipsis  utar  llmchkii  uerbis,  in  his  potissimum 
rebus , t/uae  ad  ius  ciuile  spectant,  tam  multa  male 
intellexit  aut  perperam  protulit,  ut  haec  pars  omnino 
denuo  retractanda  ulderetur;  hic  contra  non  solum 
Beieri  errores  refiitauit  correxilque,  uerum  etiam  rei 
gestae  explicandae,  lectioni  castigandae  caeterisque 
rebus  omnibus  egregiam  operam  nnuauit. 
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Itaque  non  retexendum  hoc  opus  totumue  reuouan- 
dum  mihi  proposui'),  sed  ea  potius  capita  selegi,  in 
quibus  corrigendum  aliquid  aut  supplendum  uidebatur. 
Qualia  quum  uix  dubitem  quin  ipse  auctor  post  octo- 
decim annos,  si  nouarum  curarum  otium  uoluntatcmque 
haberet,  nonnulla  prolaturus  esset,  nulla  re  magis  lae- 
tabor, quam  si  in  hac  mea  disputatione  uices  suas  ali- 
qua parte  me  gessisse  iudicauerit. 

Haec  sciri  uolui,  quominus  uitio  mihi  daretur,  quod 
non  tam  de  indicio,  in  quo  M.  Tullii  caussa  uersatur, 
quam  de  toto  illo  iudicii  genere  latius  egi,  atque  ori- 
ginem, progressionem,  omnem  denique  rationem  curio- 
sius exposui,  alias  ucro  res  breuiter  perstrinxi,  alias 
silentio  praeterii. 


0 Nullo  loco  numero  d Engel- 
bronnerum  (M.  T.  C.  orationum 
pro  Tullio,  In  Clodium,  pro  Scau- 
ro, pro  Flacco  Relllquiae,  Hote- 
rodaml  1830. 8.),  quippe  qui  etiam 


quinio  anno  postea  quam  Hutchkii 
libellus  prodierat , pleraque  e 
Beieri  commentariis  eiscripserit, 
de  llutchkio  prorsus  ignorauerlt. 


Formula  M. 

Tullii  et Kdi- 
rtum  ex  Ul- 
piano. 


Kt 


De  actionis  Utre  et  formula. 

K formula  actionis,  qna  M.  Tullius  cum  P.  Fabio 
expertus  est,  orator  fragmentum  hocce  exhibet'): 

Quantae  pecuniae  paret  dolo  malo  familiae  P. 

Fabii  ui  hominibus  armatis  coactisue  damnum  da- 
tum esse  M.  Tullio  . . . 

Adiicit,  indicium  datum  esse  in  quadruplum. 

Rursus  in  Digestis  ex  Ulpiani  libro  56.  ad  Edictum2) 

tale  nobis  edictum  traditur : 

Praetor  ait:  Si  cui  dolo  malo,  hominibus  coactis 

DAMNI  QUID  FACTUM  ESSE  DICETUR,  SIUK  CUIUS  BONA 

RAPTA  ESSE  DICENTUR:  IN  EUM,  QUI  ID  FECISSE  DICETUR, 

iuiiicium  dabo.  Itf.m  si  seruus  fecissc  dicetur,  in 

DOMINUM  IUDICIUM  NOXALE  DABO. 

Iam  inter  omnes  constat,  hoc  edicto  atque  illa  for- 
mula unum  ius  eandemque  actionem  contineri;  quod 
mihi  quoque  persuasum  est,  ita  tamen,  ut  quae  Cice- 
ronis aetate  genita  sunt  lucemque  primum  aspexerunt, 
non  pristino  immutatoue  prorsus  habitu  formaque  ad 
Ulpiani  tempora  penicnissc  existimem. 

Sed  quae  fuerit  eius  iuris  uicissitudo  et  a quo  prin- 
cipio orta  sit  ilia  actio  ui  bonorum  raptorum,  et  no- 

1)  S'  7.  h.  or.  2)  L.  2.  pr.  Vi  boo.  rap. 
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mine  cl  ratione  in  IHyestis  cacterisque  liistiiiiuni  libris 
expositu,  iil  ucro  magnopere  quaeritur3).  Nos  nutem 
facilius  iu  fragmentis  nostris  ucstigia  antiqui  iuris  de- 
preliensuri  sumus,  si  prius  eius  iuris,  quod  Gall,  Ul- 
piani caeterorumque  lurisconsulloriim  nostrorum  tem- 
poribus obtinuit , ex  uberioribus  Digestorum  simiiiutnque 
librorum  testimoniis  imaginem  repraesentati  erimus. 

Est  aetio,  quae  uulgo  uocatur  til  bonorum  rapto- 
rum*),  praecipue  destinata  persequendis  iis  furtis,  quae 
insignem  quandam  improbitatem  in  eo  habere  uideban- 
tur,  quod  praeter  usitatum  furum,  clam  agere  soli- 
torum3), inorem  aut  ni  aut  hominibus  coactis , siue  ar- 
matis siuc  inermibus,  commissa  essent3).  Itaque  In 


3)  Conferantur  Auctores  supra 
nominali , imprimis  lluiclikiue  in 
Excursu  De  ui  tonorum  raptorum 
iudicio.  Praeterea  uidesis  Sclira- 
iterurn  ad  h.  t.  Inst. , Reinii  R. 
Pr.  R.  p.  352.  seq. , J.  L.  Breitcn- 
back.  Das  Verbrecben  des  Raubes 
nacb  R.  R.  Diss.  inaug.  Monachi 
1839.  8.  Walteri  Gesch.  d.  R.  R. 
p.  808.  seq.  Unterholzneri  Schuld- 
verhallnisie , cur.  Iluscltkio.  g. 
089.  T.  II.  p.  724—26. 

4)  L.  2.  g.  17.  b.  t.  (Vlpian.). 
« tlaec  actio  uulgo  ul  (Flor.  : liti) 
« bonorum  raptorum  dicitur». 
Conf.  L.  l.h.  t.  L.l.  et  passim 
C.  b.  t.  pr.  1.  h.  t.  Gaii  III , 209. 
IV,  8.  76.  112. 182.  Paulli  V,  6,5. 

5)  Conf.  L.  1.  pr.  De  furiis.  — 
I Paullus)  «Furtum  a furuo,  id 
‘•est,  nigro,  dictum  Labeo  ait, 
• quod  clam  et  obscuro  fiat  et 

H«mr*tria . Iib.  III. 


• plerumque  nocte»  rei.  g.  2.  I. 
De  obi.  quae  ei  dei. 

6)  g.  2.  I.  h.  t.  «...  Et  gene- 
« ra  II  t er  dicendum  est,  ex  quibus 
« caussis  furti  actio  competit  in  re 
« clam  facta  , ex  iisdem  omnes  ha- 
«bere  hanc  actionem.  Conf.  L.  5. 
« pr.  De  Incendio  ruina.  — Gaii 
111,209.  «Qui  res  alienas  rapit, 
«tenetur  etiam  furti:  quis  enim 
« magis  alienam  rem  Inulto  do- 
« mino  contrectat,  quam  qui  ra- 
« pii  ? itaque  recte  dictum  est, 
« eum  improbum  furem  esse-  Sed 
«propriam  actionem  eius  delicti 
«nomine  Praetor  introduxit,  quae 
« appellatur  ui  bonorum  raptorum; 
«et  est  intra  annum  quadrupli 
«actio,  post  anuum  simpli.  Quae 
«actio  utilis  est,  etsi  quis  unam 
«rem,  licet  minimam,  rapuerit.» 
Conf.  pr.  I.  b.  I.  Ad  t*  « quis 
35 


eoriiiiil»  Si. 
Tullii  el  Kd.- 
(lum  » l'i- 
piano. 


Actio  ui 
honorum 
ruptorum 


Actio  ui 
bonorum 
raptorum. 
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quadruplum  ea  actio  intra  annum  dabatur,  omissa  illa 
manifesti  et  nec  manifesti  delicti  distinctione,  in  furti 
actionibus  usitata7)- 

Nec  tamen  intra  furtorum  genus  ea  actio  Edicto 
formulaque  continebatur,  sed,  quum  tam  re  quam  no- 
mine ad  bona  rapta , hoc  est,  ad  furta  certo  quodam 
modo  perpetrata  spectabat,  simul  etiam  damna,  quae 
ad  legem  Aquiliam  genere  suo  pertinent,  si  eodem  illo 
modo  data  essent,  ui  sua  et  effectu  uerborumque  con- 
ceptione comprehendebat8):  quamquam  praeter  nominis 
formam  cactera  quoque  uestigia  nos  eo  ducunt  omnia, 
ut  intclligamus,  his  iam  temporibus  eam  actionem  tam 
in  iudiciorum  disceptatione  quam  in  prudentium  conuer- 
satione  multo  frequentius  ad  bona  rapta  quam  ad  damna 
data  esse  relatam,  quinetiam  hunc  actionis  usum  iam 
rariorem,  illum  uero  uulgarem  et  quasi  quotidianum 
fuisse9). 

Age  uero  de  uniuerso  propositae  actionis  iure  quae 
praecepta  Iurisconsulti  nostri  dederint,  curiosius  di— 
spiciamus. 


« enim  magis  . . . Inulto  domino» 
conf.  ib.  §.  195.  et  Gellii  XI,  18. 
extr. 

7)  pr.  I.  h.  t.  e Quadruplum 
«autem  non  lotum  poena  ett, 
«sicut  in  actione  furti  manifesti 
• diximus,  sed  in  quadruplo  inest 
« et  rei  persecutio : ut  poena  tripli 
« sit,  slue  comprehendatur  rapior 
«In  Ipso  delicto  slue  non»  rei. 

8)  d.  L.  2.  pr.  et  passim,  L.  4. 
§.  6.  b.  t. 


9)  Neque  In  h.TitLDig.et  Cod. 
neque  apud  Caium  praeter  bona 
rapta  ulla  damni  dati  menUo  ha- 
betur. — Conf.  eUam  Lex  Bom. 
Burgund.  Tit.  8.  (De  uioleuliia) 
extr.,  ubi  ea  actio  sic  comme- 
moratur : « Quod  si  rem  mobilem 
• uel  sese  mouenlem  per  ulm  quis 
« rapuerit.  Intra  annum  quadrupli 
«solutione  multabitur,  post  an- 
anum  uero  simpli  satisfactione 
«snluelur.» 
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Praetor  dicitur  hoc  Edicto  contra  ea  consuluisse,  *>»■>  «■ » > 

ICtorum  H. 

quae  siue  e furtorum  siue  e damnorum  genere  ui  com-  »r*««p<* 
mitterentur10). 

Sciendum  tamen  est,  neque  omnia,  quae  ui  facta 
sunt,  ad  hoc  iudicium  pertinere,  et  interdum  etiam  sine 
ui  eam  actionem  competere.  Nam  quod  hominibus 
coactis  gestum  est,  id,  quamuis  clam  sit  gestum,  te- 
netur11), et  contra,  si  quis  tdm  quidem  aut  adeo  ho- 
mines coactos  adhibuerit,  at  dolo  malo  caruerit,  non 
tenetur12). 

Est  igitur  tam  in  bonis  raptis  quam  in  damno  dato 
alterutrum  necessarium,  aut  uU  aut  coacti  homines, 
neutrum  autem  sufficit,  nisi  dolus  malus  in  eo  quicum 


10)  L.  3.  §.  1.  h.  I.  (uid.  mf. 
not.  33.) 

11)  L.  2.  g.  9.  b.  t.  a Damni, 
« Praetor  inquit.  Omnia  ergo  dam- 

■ na  continet,  et  clandestina.  Sed 
« non  puto  clandeatina  , aed  ea 
«quae  uiolenlla  permixta  sunt: 
« etiam  quis  recte  definiet,  ti  quid 

■ solus  admiserit  quis  non  ui,  non 

■ contineri  hocKdicto;  et  si  quid 
« hominibus  coactis,  etiam  si  sine 
« ui , dummodo  dolo  sit  admissum, 
« ad  hoc  Edictum  spectare.» 

12)  L.  2.  gg.  18.  19.  h.  t. 
« llac  actione  is  demum  tenetur, 

■ qui  dolum  malum  adhibuit.  Si 

■ quis  igitur  suam  rem  rapuit,  ui 
« quidem  bonorum  raptorum  non 
«tenebitur,  sed  aliter  multabitur. 
« Sed  et  si  quis  fugilluum  suum. 
« quem  bona  fide  aliquis  posslde- 
«bat,  rapuit,  aeque  hac  actione 
* non  tenebitur , quia  rem  suam 


■ aufert.  Quid  ergo  si  sibi  obli- 
«gatam?  Debebit  teneri  (excepta, 
puto,  specie  L*.  55.  De  furtis).  — 

■ Vi  bonorum  raptorum  actio  in 
«Impuberem,  qui  doli  mali  capax 
« non  est,  non  dabitur,  nisi  ser- 
« uus  Ipsius  uel  familia  eius  ad- 
« misisse  proponantur.  Et  serui 
« et  familiae  nomine  noxali  ui  bo- 
« norum  raptorum  actione  tene- 
mur.» — §.  1.  1.  b.  t.  «Quia 
a tamen  ita  competit  haec  actio,  si 
« dolo  malo  quisque  rapuerit:  qui 
«aliquo  errore  Inductus,  suam 
«rem  esse  existimans,  et  impru- 
«dens  luris,  eo  animo  rapuit, 
«quasi  domino  liceat  rem  suam 
u etiam  per  uim  auferre  a posses- 
«soribus,  absolui  debet.  Cui  sci 
«licet  conucnfens  est,  nec  furti 
« teneri  eum  , qui  eodem  hoc  ani- 
« mo  rapuit » rei. 
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h'  agitur  accedat.  Quiiietiani  si  quis  ne  rapuerit  quidem 
ipse  neque  damnum  ui  dederit,  sed  alii  fecerint,  ad 
hoc  ipsum  dolo  malo  collecti  ab  illo,  tamen  tenebitur13), 
haud  minus  quam  qui  ipse  dolo  malo  siue  rapuerit  siue 
damnum  ui  dederit,  licet  neminem  coegerit,  contra  for- 
tasse ipse  inter  coactos  ab  alio  fuerit  **).  Qua  parte 
adeo  potest  aliquando  euenirc,  ut  ni  bonorum  raptorum 
aliquis  rei  ablatae  nomine  teneatur,  furti  uero  non  te- 
neatur ,s). 

Illud  non  requiritur,  uim  personae  esse  illatam,  ne- 
que inutiliter  cum  eo  agetur,  qui  forte  ex  domo,  in 
qua  nemo  esset,  rapuerit16). 


13)  L.  2.  §.  2.  h.  t.  «Dolo  au- 
«tem  malo  facere  potest,  quod 
« Edictum  ait,  non  tantum  is,  qui 
«rapit,  sed  et  qui  praecedente 
« consilio  ad  hoc  Ipsum  homines 
« colligit  armatos , ut  damnum  det 
« bunaue  rapiat-»  — Pro  armatoi 
Huschkius  1. 1.  p.  102.  haud  inepte 
quidem,  at  repugnantibus  Basilicis 
(T.VII.p.397.),  coniecit  armalue. 

14)  L.  2.  g.  3.  h.  t.  a Siue  igl- 
« tur  Ipse  quis  cogat  homines,  siue 
«ab  alio  coactis  utitur  ad  rapien- 
«dum,  dolo  malo  facere  uidetur.» 
g.4.  ibid.  « Homines  coactos  acci- 
«pere  debemus,  ad  hoc  coactos, 
« ut  damnum  daretur.»  — §.  12. 
ib.  « Si  quis  non  homines  ipse 
«coegerit,  sed  inter  coacto*  ipse 
«fuerit,  et  quid  aut  rapuerit  aut 
«damni  dederit:  hac  actione  te- 
« netur.  Sed  utrum  hoc  solum 
« contineat  Edictum  , quod  dolo 
«malo  hominibus  a reo  coactis 


« damnum  datum  sit  uel  raptum  ; 
«an  uero  quod  dolo  malo  rei  ra- 
«ptum  uel  damnum  datum  sil, 
« licet  ab  alio  homines  sint  coacti, 
« quaeritur.  Et  melius  esse  dici- 
« tur,  etiam  hoc  contineri,  ut  ora- 
« nia  haec  contineantur,  et  quod 
« ei  coactis  ab  alio  damnum  da- 
« tum  sil;  ut  et  is,  qui  coegit,  et 
« si  qui  cuactus  est , contineri 
«uidealur.» 

15)  L.  80.  §•  4.  De  furtis.  (Pa- 
pinianus) ais  autem,  cuius  dolo 
« fuerit  raptum  , furti  quidem  non 
«tenebitur,  sed  ui  bonorum  ra- 
« piorum.» 

16)  L.  52.  g.  30.  De  furtis.  (Ul- 
pianus libro  37.  ad  Edictum.)  Idem 
libro  38.  » Si  quis  ei  domo,  in  qua 
« nemo  erat , rapuerit ; actione  de 
«bonis  raptis  in  quadruplum  con- 
« uenielur , non  furti  (Codd. : furti 
«non)  manifesti,  uidetlcelsi  nemo 
« eum  deprehenderit  tollentem 
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In  hominibus  coactis  nec  numerus  spectatur  nec  *«<■•»'• 

ICtoram  H. 

condicio,  ut  nihil  intersit,  unus  an  piures,  liberi  an 
senii  fuerint,  et  q.  g.  s.17). 

ludicium  conceptum  est  in  quadruplum;  quadruplari 
autem  dicitur  uerttm  rei  pretium , non  incerta  quaedam 
eius  quod  interest  aestimatio18).  Utique  hoc  praecepto 
modum  potius  agenti,  de  bonis  raptis  praesertim,  im- 
poni, quam  in  damnis  datis  integra  rerum  pretia  iustae 
damni  aestimationi,  multo  fortasse  minori,  substitui, 
manifestum  est. 

Quadruplo  autem  non  meram  poenam,  sed  etiam  rei 
persecutionem,  perinde  atque  in  actione  Quod  metus 
caussa19),  inesse  magis  obtinuit20).  Utique  in  eo  si- 
milis haec  actio  est  furti  actionibus,  dissimilis  uero 
actioni  tegis  Aquiliae  et  arbitrariis , ueluti  Quod  me- 
tus caussa , quod  nec  confitendo  nec  restituendo  potest 
quadrupli  praestatio  euitari.21) 

L.23.  pr.  gg.1.2.  Ad.  leg.  Aqull.  — 

Vldesls  etiam  Vnterholsnerum  I.  I.  ■ 
not.  k. 

19)  L.  1*.  gg.  7.  9.  10.  Quod 
met.  ea. 

20)  pr.  I.  h.  t.  (conf.  aup.  not. 

7.)  g.  19.  I.  I)e  actionibus.  L.  1. 

C.  b.  t. 

21)  L.  5.  b.  I.  {Gaiuslib.  21,  ad 
Ei.  prou.)  «Non  prodeat  ei,  qui 
« ui  rapuit,  ad  eultandam  poenam, 

«ai  ante  indicium  restituat  rem, 

« quam  rapuit.»  — De  furti  actio- 
nibus conf.  L. 54.  g. 3.  L.48.  pr. 

De  furtis  ; contra  de  actione  legis 
Aquiliae : L.  2.  g.l.  L.23.g.10. 

Ad  Irf.Aqnll.eai.lV,  9.171.  g.l. 


(Vulg. : tollenda).»  — De  lectione 
conf.  Butchkius  I.  I.  p.  206. 

17)  L.  2.  g.  5.  h.  t.  « Neque 
« additur  qnalca  bomines ; quales- 
« cunque  Igitur,  siue  liberos  slue 
«seruos.  g.  6.  Sed  et  ai  unus  ho- 
«mo  coactus  sit,  adhue  dicemus 
«bomines  coactos.» 

18)  L.  2.  g.  13.  b.  t.  « In  hac 
«actione  intra  annum  utilem  ue- 
«rutn  pretium  rei  quadruplatur, 
«non  etiam  quod  intereat.»  Conf. 
L.  50.  pr.  De  furtis.  ( Ulpianus ) 

• In  furti  actione  non  quod  inter- 

• est  quadruplabitur  uel  dupiabi- 

• tur,  sed  rei  uerum  pretium» 
rei.  — C.ontra : t.  21.  g.  2.  L.  22. 


Actio  ui  b. 
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Competit  autem  haec  actio,  bonorum  quidem  rapto- 
rum nomine,  iisdem  fere  personis,  quae  in  re  clam 
facta  furti  agere  possunt”).  Itaque  non  illud  specta- 
tur, an  actoris  fuerint  res  ablatae  siue  ex  iure  Quiri- 
tium siue  in  bonis33),  sed  sufficit,  inter  bona  eius,  quum 
raperentur,  ex  facto  magis  quam  certo  iure  fuisse24). 


I.  De  poena  tein.  Iltlg. ; de  aedone 
quod  metui  causia:  L.  9.  g.  7. 
L.  14.  gg.1.4. 11.  Quod.roet.ca. 
L.  18. pr.  Dedolo. — Conf.  etiam 
L.  1.  g.  5.  De  publicanis. 

22)  §.  2.  1.  h.  t.  (sup.  not.  6.) 
L.  2.  g.  23.  b.  I.  (Inf.  not.  24.) 

23)  d.  g.  2.  et  L.  2.  g.  22.  b.  t. 
(Inf.  not.  24.)  — Nec  magis  in 
numero  rerum  ablatarum  urgen- 
dum est  uocabulum  bona;  nam 
etiamsi  una  res  rapta  sit,  uel  mi- 
nima , dummodo  mobilis,  haec 
actio  competit.  Gai.  III,  209.  (sup. 
not.  6.)  pr.  I.  h.  I.  L.  2.  g.  11. 
h.t.  «Quod  ait  Praetor  bunarapta, 
«sic  accipiemus,  etiamsi  una  res 
« ei  bonis  rapta  sit.»  — L.  i.  C. 
h.  t.  (tmp.  Gordianus.)  «VI  bono* 
«rum  raptorum  actionem,  quae 
«cum  poena  sua  retrahit  ablata, 
« potius  ad  mobilia  mouentiaque 
« quam  ad  fundos  per  iniuriam  oc- 
«cupatos  spectare,  eiplorati  luris 
« est.» 

24)  g.  2.  I.  b.  t.  «Sane  in  hac 
«actione  non  utique  eispeclatur, 
« retn  in  bonis  actoris  esse : nam 
«siue  in  bonis  sit  siue  non  sit,  sl 
« tamen  ei  bonis  sit,  locum  haec 
« actio  habebit.  Quare  siue  com- 
« modata,  siue  locata,  siue  pigue- 
« rata,  siue  etiam  deposita  sit  apud 


«Titium  sic,  ut  intersit  eius,  eam 
« non  auferri , uelutl  si  in  re  de- 
« posita  culpam  quoque  promisit, 
«siue  bona  fide  possideat,  siue 
■ usumfructum  in  ea  quis  habeat, 
«uel  quod  aliud  Ius,  ut  intersit 
«eius  non  rapi:  dicendum  est, 
«competere  ei  hanc  actionem  , ut 
« non  dominium  accipiat,  sed  illud 
«solum,  quod  es  bonis  eius,  qui 
« rapinam  passus  est,  id  est,  quod 
«ex  substantia  eius  ablatum  esse 
« proponatur. » rei.  (not.  #.)  — 
L.  2.  gg.  22—24.  b.  t.  «In  hac 
«actione  non  utique  spectamus 
« rem  in  bonis  actoris  esse  : nam 
(sic  Cod. meus;  Cdd.RomaefVrS. 
Lugduni  1482.  et  1513:  Sed.  — 
Conf.  d.  g.  2.)  «siue  in  bonis  sit 
«siue  non  sit,  sl  tamen  ex  bonis 
«sit,  locum  baec  actio  habebit. 
« Quare  siue  commodata  res  sil 
«siue  locata  siue  etiam  pignerata 
«proponatur,  siue  deposita  apud 
« me  sic  , ut  intersit  mea  eam  non 
« auferri , siue  bona  fide  a me  pos- 
«sideatur,  siue  usumfructum  in 
« ea  habeam  , uel  quod  aliud  lua, 
«ut  intersit  mea  non  rapi:  dicen* 
«dum  est,  competere  mihi  hanc 
«actionem  , ut  non  dominium  ae- 
« cipiamus.  sed  illud  solum,  quod 
(sic  Cod.  meus  et  Edd.  Romae 
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dummodo  ne  plane  nihil  actoris  intersit  eas  esse  ab- 
latas ; quo  loco  etiam  facilius  est  hoc  iudicium  quam 


1476.  Lugduni  1482.  Io.  Sgber 
el  1513.  Fr.  Fradin.  Conf.  d. 

« ei  bonis  meis , hoc  est,  et  sub- 
« stantia  mea,  rea  ablata  ease  pro- 
e ponitur,  g.  123.  «Et  generaliter 

■ dicendum  est,  ei  quibus  caussis 
u furti  mihi  actio  competit  in  re 
« clam  facta,  ei  iisdem  caussis  ha- 
«bere  me  baoc  actionem.  Dicet 
«aliquis:  Atquin  ob  rem  deposi- 
« tam  furti  actionem  non  habemus : 

• sed  ideo  addidi,  si  interiit  nostra 
a non  esse  raptam:  nam  et  furti 
a actionem  habeo,  si  in  re  deposita 
« culpam  quoque  repromisi  uel 
«pretium  depositionis  non  quasi 
« mercedem  accepi,  g-  ‘24.  Utilius 

■ dicendum  est,  etsi  cesset  actio 
«furti  ob  rem  depositam  , esse  la- 
« men  ui  bonorum  raptorum  actio- 

• nem,  quia  non  minima  differentia 
« est  inter  eum  qui  clam  facit  et 
«eum  qui  rapit;  cum  ille  celet 

• suum  delictum , blc  publicet,  et 

■ crimen  etiam  publicum  admittat. 

• Si  quis  Igitur  interesse  sua  uel 
a modice  docebit,  debet  habere  ul 
« bonorum  raptorum  actionem.» — 
llunc  locum  (gg.23.24.),  quem 
foede  corruptum  in  Editionibus 
babemus,  e Cuiacii  consilio  Ita 
correii,  ut  distingnendi  interpun- 
gendique  rationem,  praeterea  ni- 
bil,  nouauerim,  sedem  autem  ui- 
Ul  (vs.  habeo,  si  et  accepi,  g.  24. 
Utilius)  inclinatis  typis  indicaue- 
rlm.  Qua  de  re  conf.  Cuiacium  ad 
g.  2.  1.  b.  1.  (In  Opp.  T.  I.  p.205.) 


et  ad  Tit.  Cod.  Depositi  (in  Opp. 
T.  IX.  p.  321.  et  T.  X.  p.  936.) 
Adde  scriptores  apud  Schultin- 
gium  Not.adDig.  ed.Smallenburg. 
allegatos.  Neque  me  fugit , llusch- 
4ium(l.  I.  p.  205.)  etiam  graulorem 
hanc  confecturam  proposuisse : 
«...  repromisi.  Si  uero  pretium 
« d.  n.  q.  m.  accepi , utilius  dicen- 
« dum  est»  rei-  Quod  idcirco  non 
placet,  quia  eam  puto  Ulpiani  men- 
tem fuisse,  ut,  si  quis  pretium  prae- 
mlutnue  depositi  non  quasi  mer- 
eedem  accepisset,  etiam  culpu  In 
depositi  actionem  uenlret,  acpro- 
pterea  furti  quoque  is,  apud  quem 
depositum  esset , agere  posset. 
Dicit  autem  «non  quasi  merce- 
demn,  quoniam,  si  uera  merces  in- 
terueniret , in  locationem  tota  res 
transiret.  Conf.  L.  5.  gg.  2.  12. 
Commodati.  L.  1.  g.  9.  Depositi. 
L.  14.  gg.  17.  3.  De  furiis.  De 
illo  remunerationum  genere,  quod 
medium  tenet  Inter  meram  dona- 
tionem et  iuslam  mercedem,  uide- 
sis  L.  lO.g.l.  L. 27.  L.  34.  g.l. 
De  donationibus.  L.  25.  g.  11.  De 
hered.  pel.  L.  52.  pr.  De  donat. 
Int.  V.  et  V.  L.  194.  De  V.  S.  — 
Caeterum  si  cui  forte  In  contcilu, 
qualem  nos  eihibuimua,  in  uerbis 
« Utilius  dicendum  est»  rei.  durior 
esse  transitio  uideatur,  non  tam 
Ulpianus,  ut  opinor,  quam  Com- 
pilatores accusandi  erunt.  Conf. 
denique  Basii.  T.  VII.  p.  460. 


Arno  ui  b 
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furti  actio*5).  Diuersam  autem  rationem  obtinuisse,  ubi 
de  damno  dato  ageretur,  nemo  auctor  est. 

Post  annum,  quo  experiundi  potestas  fuit,  nonnisi 
in  simplum  actio  datur26).  Heredi  perinde  ac  defuncto 
datur,  in  heredes  caeterosque  successores  numquam, 
ne  in  id  quidem,  quod  ad  eos  peruenit,  quoniam  con- 
dictio furtiua  et  reliquae  uulgares  actiones  sufficere 
uidentur27). 

Videndumque  illud  est : Si  seruus  commiserit  quod 
iu  hoc  iudicium  uenit,  eius  serui  nomine  perinde  atque  * 
in  caeteris  delictis  noxalis  actio  datur2"),  ut  liberum 
domino  sit  aut  quadruplum  soluere  aut  seruum  noxae 
dare. 

Enimuero  non  certi  serui  solum,  sed  etiam  familiae 
nomine  noxale  hoc  iudicium  reddi  solet.  Quo  consti- 


'25)  d.  L.  2.  §.  24.  h.  I.  Neque 
Inepte  Schultingius  ad  h.  I.,  allata 
L.  1 g.33.  De  ul,  inferi  similitudi- 
nem interdictorum  de  ui  in  recu- 
perandi; rebus , quas  actor,  quum 
deliceretur,  in  fundo  habuit.  Conf. 
A.  sup.  Lib.  II.  p.  298.  seqq. 

26)  Gai.  III , 209.  (sup.  not.  6.) 
pr.  I.  b.  t.  I..2.  §.  13.  (nol.  18.) 
I..  4.  §.  8.  h.  t.  LL.  2-5.  C.  eod. 

27)  L.  2.  g.  27.  h.  t.  « Haec 
«actio  heredi  caeterisque  succes- 
«soribus  dabitur.  Aducrsus  here- 
« des  autem  uel  caeleros  succes- 
sores non  dabitur,  quia  poenalis 
«actio  in  eos  non  datur.  An  tamen 
«in  id , quod  locupletiores  facti 
«sunt,  dari  debeat,  uideamus.  F.i 
« ego  puto  ideo  Praetorem  non 
« esse  pollicitum  in  heredes  in  Id, 
« quod  ad  ens  peruenit , quia  pu- 


si tault  sufficere  condictionem.» — 
Conr.  L.11I.  g.  l.DeR.  I. 

28)  L.  2.  pr.  h.  t.  (sup.  p.  544.) 
L.  4.  C.  h.  l.  ( Dioclet . et  Maxim.) 
«De  his,  quae  seruus  alienus 
« nesciente  domino  ul  rapuisse  dl- 
«citur,  intra  annum  in  quadru- 
« pium  ul  bonorum  raptorum,  et 
« post  in  simplum  dominus  eius  no 
«xali  actione  apud  competentem 
«ludlcem  conuenlri  potest.»  — 
Gai.  IV,  76.  «Constitutae  sunt 
«autem  noxales  actiones  aut  ie- 
«gibus  aut  edicto  : legibus,  uelul 
«furti  lege  XII.  tabularum,  damni 
«iniurlae  lege  Aquilia;  edicto 
«Praetoris,  uelul  inlurlarum  et 
« ui  bonorum  raptorum.»  Conf. 
g.  4.  I.  De  noxal.  aet. , iblque 
Schraderum. 
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tuto  in  eo  quidem  est  caussa  actoris  facilior,  quod  non  k 
neccsse  liabet  ostendere,  qui  sint  ex  familia  homines, 
qui  rapuerunt  damnumue  dederunt,  et  quod  familiae 
nomen  latius  patet,  atque  praeter  seruos,  qui  uere  sunt 
eius  qui  conuenitur,  etiam  omnes  comprehendit,  qui  in 
ministerio  sunt,  siue  liberos  siue  seruos29) : simul  autem 
is  quicum  agitur  hactenus  subleuatur,  ut  etiamsi  plures 
nocuerint,  semel  tantum  quadrupli  condemnetur30),  et, 
si  noxae  dare  maluerit,  non  totam  familiam,  sed  no- 
centes tantum  dare  debeat31). 

Caeterum  constat,  eum,  qui  hac  actione  tenetur, 
simul  etiam  publico  iudicio  lege  Iulia  de  ui  siue  pri- 
uata  siue  publica  obstringi33).  Nec  tamen  priuata,  qua 


29)  L.  2.  g.  14.  h.  t.  « Haec 
« actio  etiam  Familiae  nomine  com- 
«petit;  non  imposita  necessitate 
«ostendendi,  qui  sunt  ex  Familia 
« homines  qui  rapuerunt  uel  etiam 
«damnum  dederunt.  Familiae  au- 
u tem  appellatio  seruos  eontiDel, 
«hoc  est,  eos,  qui  in  ministerio 
• sunt,  etiamsi  liberi  esse  propo- 
« nantur  uel  alieni  bona  fide  nobis 
«scrulentes.»  ConF.  sup.  Lib.  II. 
p.  308.  in  nota.  Adde  L.  25.  g.  2. 
De  aedil.  ed.  De  priore  parte  d' 
§.  14.  eonF.  L.  3.  g.  2.  De  publi- 
canis. 

30)  L.2.  g.  15.  h.  t.  «llac  actio- 
« ne  non  puto  posse  actorem  sin- 
« gulorum  seruorum  nomine  age- 
« re  aduersus  dominum  eorum, 
•i  quia  suFflcitdominum  semel  qua- 
« druplom  offerre.»  ConF.  L.  1. 
pr.  g.  2.  Si  Fatn.  Fur.  Fe.  di. 


31)  L.  2.  g.  16.  h.  I.  « Ex  hac 

• actione  noxae  deditio  non  totiua 
« Familiae , sed  eorum  tantum  uel 
« eius  , qui  dolo  Fecisse  comperte- 
« tur,  fleri  debet.  » 

32)  §.  8.  I.  De  pu.  iud.  « Item 
« lei  Iulia  de  ui  publica  seu  pri- 
« uata  aduersus  eos  exoritur,  qui 

• uim  uel  armatam  uel  sine  armis 

• commiserint»  rei.  L.  3.  g.  2.  Ad 
leg.  Iui.  de  ul  pu.  (Marcianui.) 

• In  eadem  caussa  sunt,  qui  pes- 
«slmo  exemplo  conuocata  sedi- 

• tionc  uiilas  expugnauerlnt,  et 
« cum  telis  et  armis  bona  rapue- 
«rint.a  — L.  2.  Ad  leg.  lui.  de 
ui  prl.  (Scaeuola.:  «Hac  lege  te- 
« netur , qui  conuoeatis  hominibus 

• uim  Fecerit,  quo  quis  uerberore- 

• tur  pulsaretur  , neque  homo  oe- 
« cisus  erit.»  (Ad  litteram  paene 
iisdem  uerbls  utitur  Vtpianus  in 
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de  agitur,  persecutio  propterea,  quod  publicae  quae- 
stioni praeiudicium  jiat,  impeditur,  quamuis  fuerit  quae- 
situm33) et  secundum  quorundam  opinionem  a D.  Pio 


L.  10.  §.  1.  Ad  leg.  lui.  de  ui  pu. 
De  homine  occiso  conf.  L.  1.  pr. 
88-  2.  3.  Ad  leg.  Corn.  de  sica.) 
L.  3.  (Sfacer.)  «Nec  interest  libe- 
«ros  an  seruos,  et  suos  an  alienos 
«quis  ad  ulm  faciendam  conuoca- 
«uerlt.  g.  1.  Nec  minus  hi,  qui 
«conuocati  sunt,  eadem  lege  te- 
nuentur. 8-  2.  Sed  si  nulli  con- 
«uocati  nullique  pulsati  sint , per 
«Iniuriam  tamen  ex  bonis  alienis 
«quid  ablatum  sit;  hac  lege  te- 
« neri  eum,  qui  Id  fecerit.»  — Si- 
militer cum  interdictis  de  ui  ludl- 
cla  publica  concurrunt.  Paulli 
R.  S.  V,  26,  3.  « Lege  lulia  de  ul 
« priuata  tenetur  qui  quem  arma- 
ntis hominibus  possessione,  domo, 
«uilla  agroue  delecerlt,  cipugna- 
«uerit,  obsederit,  eluserit,  idue 
« ut  Geret  homines  commodtuerit, 
« locauerit  conduxerit  » rei.  L.  5. 
Ad  leg.  lui.  de  ul  prl.  « Si  quis 
« aliquem  deleclt  ex  agro  suo  ho- 
«minibus  congregatis  sine  armis, 
«uis  priuatae  postulari  possit.» - 
L.  11.  8-  1-  De  accusationibus. 
(Macer.)  a Liberi  libertique  non 
«sunt  prohibendi,  suarum  rerum 
« defendendarum  gratia  , de  facto 
« parentium  palronorumue  queri: 
• ueluti  sl  dicant,  ui  se  a posses- 
stione  ai  Ais  expulsos,  scilicet 
« non  ut  crimen  uis  eis  intendant, 
«sed  ut  possessionem  recipiant.» 
rei.  L.un.  C.  Quan.  ciu.  aci.  crim. 
praeiud.  (seq.  not.  33.)  L.  3.  8. 1. 


Ad  leg.  Corn.  dei  sica.  (Afarctanusj 
«Item  is  culus  familia  sciente  eo 
« adipiscendae  reciperandae  pos- 
« sessionis  caussa  arma  sumpserit, 
« . . . Senatusconsulto  poena  legis 
«Corneliae  punitur.»  — Conf.  L. 
152.  pr.  De  R.  I.  (Ulpianus.)  « Hoc 
« Iure  utimur,  ut  qulequld  omnino 
« per  uim  Gat,  aut  in  uls  publicae 
«aut  In  uis  priuatae  crimen  In- 
«cldat. » 

33)  L.  2. 8. 1.  b.  t.  «Hoc  edicto 
«contra  ea,  quae  ui  committuntur, 
«consuluit  Praetor.  Nam  si  quis 
«se  uim  passum  docere  possit,  pu- 
«blico  Indicio  de  ul  potest  expe- 
« riri , neque  debere  publico  iu- 
« dicio  priuata  actione  praeludi- 
« cari,  quidam  putant.  Sed  utilius 
« uisum  est,  quamuis  praeiudicium 
«legi  lullae  de  ul  priuata  Gat,  ni- 
«hilominus  tamen  non  esse  dene- 
«gandam  actionem  eligentibus 
« prluatam  persecutionem.»  L.  15. 
De  accusationibus.  (Ulpianus  lib. 
56.  ad  Edictum)  «In  eum,  cuius 
«dolo  malo  hominibus  coactis 
«damni quid  datum  esse  dicatur, 
« non  debeteogi  actor,  omissa  acll- 
«one  cluili  crimen  intendere.»  — 
L.  i.  De  pubi.  lud.  (Paullus)  «ln- 
«terdum  euenit,  ut  praeiudicium 
«indicio  publico  Gat:  sieut  In 
« actione  legis  Aquiliae  et  furti  et 
« ui  bonorum  raptorum  et  Inler- 
« dicto  Unde  ul  et  de  tabulis  tesla- 
« menti  exhibendis:  nam  in  his 
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de  proprietatis  possessionisque  iudiciis  etiam  aliter  con- 
stitutum “). 


« de  re  familiari  igitur.»  — L.  3. 
De  pri.  dei.  (Ulpianus)  « SI  quis 
«actionem,  quie  ex  maleficiis  ori- 
atur, uelit  eiequi,  sl  quidem  pe- 
« cuniariter  agere  uelit ; ad  Ius  or- 
«dinarlum  remittendus  erit , nec 
« cogendus  erit  in  crimen  subscri- 
« bere.  Enimuero  sl  extra  ordinem 
« eius  rei  poenam  exerceri  uelit, 
« tunc  subscribere  eum  in  crimen 
«oportebit.»  — L.  7.  g.  1.  De 
Iniuriis.  (Ulpianus)  « Sl  dicatur 
«homo  iniuria  occisus,  numquld 
« non  debeat  permittere  Praetor 
« priuato  iudiclo  legi  Corneliae 
« praeiudlcarl?  idemque  et  si  ita 
aquis  agere  uelit,  quod  tu  uene- 
« num  dedisti  hominis  occidendi 
« caussa 1 Rectius  igitur  fecerit,  sl 
«huiusmodi  actionem  non  dederit. 
«Atquin  solemus  dicere,  ex  qui- 
it bus  caussis  publica  sunt  iudicia, 
« ex  his  caussis  non  esse  nos  pro- 
« bibendos,  quominus  et  priuato 
«agamus.  Est  hoc  uerum,  sed 
« ubi  non  principaliter  de  ea  re 
• agitur,  quae  habet  publicam  exe- 
«eutionem.  Quid  ergo  de  lege 
« Aquilia  dicimus?  nam  et  ea  actio 
« principaliter  boc  continet,  homi- 
a nem  occisum : non  principaliter, 
« nam  ibi  principaliter  de  damno 
«agitur,  quod  domino  datum  est; 
«at  in  actione  Iniuriarum  de  ipsa 
« caede  uel  ueneno,  ut  ulndieelur, 
« non  ut  damnum  sarciatur.»  rei. 
L.  un.  C.  Quan.  ciu.  act.  crim. 
praelud.  (Impp.  Valens  et  Gratian. 


et  (/alent.)  « A plerisque  Pruden- 
«tlum  generaliter  definitum  est, 

■ Quoties  de  re  familiari  et  ciullls 
« et  criminalis  competii  actio,  ulra- 
• que  licere  experiri,  siue  prius 
«criminalis  siue  eiuilis  actio  mo- 
«ueatur;  nec  si  ciuiliter  fuerit 
«actum,  criminalem  posse  con- 
«sumi;  et  similiter  e contrario. 
« Sic  denique  et  per  ulm  de  pos- 
« sessione  deiectus,  si  de  ea  re- 
«cupcranda  Interdicto  Unde  ul 
«fuerit  usus,  non  prohibetur  ta- 
«men  etiam  lege  iulla  de  ui  publi- 
« co  iudicio  Instituere  accusatio- 
«nem.«  rei.  — Adde  L.  3.  C.  De 
lege  Aquilia.  L.  7.  C.  Ad  leg.  Iui. 
de  ui  pu.  L.  fi.  De  furtis.  L.  1. 
g.  1.  De  Incendio  ruina.  — Conf. 
Uuschkium  I.  I.  p.  188.  seq. 

34)  L.5.  g.  1.  Ad  leg.  lui.  de  ul 
pu.  (Marcianus)  « Si  de  ui  et  pos- 
« sessione  uel  dominio  quaeratur, 
«anle  cognoscendum  de  ul , quam 
« de  proprietate  rei  D.  Pius  jtp 
« xotsxp  r<pv  BeaodXuiv , Id  est, 
« uniuersitatl  Thessalorum  rescrl- 
«psll.  Sedetdecreuit,  ut  prius  de 
«ui  quaeratur  quam  de  iure  do- 

■ minii  siue  possessionis.»  Conf. 
L.37.  De  Iudiciis.  — Sed  recte  alii 
monuerunt , non  de  agendi  sed  de 
cognoscendi  ordine  bb.  II.  prae- 
cepta dari.  Conf.  etiam  L.  1.  C. 
De  appellationibus.  L.  7.  C.  Ad 
leg.  Iui.  de  ui  pu. . et  Schultin- 
gium  in  Not.  ad  Dlg.  ed.  Smallen 
burg.  ad  d.  I,-  37.  cum  scriptori- 


Actio  «i  b.  r. 
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A«ito  ui  b r 
ICloram  R. 

pracccpla. 


Actio  ui  bonorum  raptorum  carum  numero  est,  qui- 
bus quicunque  suo  nomine  damnatus  pactusue  esset, 
infamia  notabatur**). 


bus  illic  et  apud  Bommelium  alle- 
gatis. — Caeterum  inferius  ultro 
apparebit,  curtam  curiose  et  tot 
fragmentis  in  medium  prolatis  hh. 
notls32— 34.  rationem  Illam,  quae 
inter  publica  ac  prluata  iudicla  In 
hoc  Iure  intercessit,  persecuti 
limus. 

33)  L.  1.  De  bis  qui  not.  Infa, 


L.  4.  §.  5.  eod.  ( Ulpianut ) «Item 
«slqul  furti,  ut  bonorum  rapto- 
«rum,  inlurlarum,  de  dolo  malo 
«suo  nomine  damnatus  pactusue 
«erit,  slmlll  modo  Infames  sunt.» 
L.  2.  C.  eod.  g.  2.  I.  De  poenis 
tem.  Iltig.  Gai.  IV,  182.  L.  7.  De 
pu.  lud.  L.  56.  Pro  socio. 
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De  actionis  iure  et  formula.  — Conlrouersiae. 

Quae  adhuc  in  medium  protulimus,  sunt  Gaii , Ul- 
piani, Paulli  de  hoc  iure  praecepta,  qualia  per  Di- 
gestorum maxime  compositores  transmissa  accepimus. 

Quae  tamen  quam  procul  absit  ut  ex  uetere  ilio 
iW.  Luculli  edicto  eiusue  aetatis  aut  litteris  aut  usu 
forensi  consulta  et  exquisita  ad  Iurisconsultos  nostros 
peruenerlnt,  nihil  magis  argumento  est  quam  graues 
eorum,  quos  nominaui,  et  aequalium  dissensiones,  qua- 
rum uel  in  breiii  illo  Digestorum  Titulo  uestigia  licet 
animaduertere.  Quid  ergo  est?  quum  in  interpretando 
Edicto  atque  in  primariis  quibusdam  eius  iuris  partibus 
uersentur,  non  potest  earum  cognitio  in  exploranda 
huius  iudicii  actionisque  ratione  ac  progressione  inu- 
tilis esse.  Alia  quaedam,  nobis  potius  dubia  atque  In- 
certa quam  apud  Romanos  controuersa,  eadem  dispu- 
tatione facili  negotio  coniungentur. 

Iam  primo  loco  quod  secundum  Ulpianum  supra  D*  V-  ,,do\o 
scripsimus1),  in  hoc  iudicio,  siue  de  damno  dato  siue  “**“ 
de  bonis  raptis  agatur,  requiri,  ut  aut  ui  aut  homini- 
bus coactis  res  gesta  sit , neutrum  autem  sufficere,  nisi 
etiam  doto  malo  sit  gesta:  haudquaquam  uidetur  om- 
nibus placuisse.  Nam  statim  in  L.  4.  §.  6.  eiusdem  ti- 

l)p.  6*7. 
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,.4ou>  tuli  Digestorum 2)  Iurisconsultus  quidam,  haud  magno 
certe  temporia  interuallo  ab  Ulpiano  seiunctus,  diuer- 
sam  prorsus  tam  Edicti  quam  formulae  interpretationem 
proponit,  in  eoque  maxime  consistit,  ut  uerba  «dolo 
malo  * a uerbis  « damnum  factum  esse  “ et  « bona 
rapta  esse%  auellat  atque  cum  uerbis  «coactis  homini- 
bus" conlungat;  quinetiam  insignem  quandam  inter  hoc 
edictum  et  alterum  illud,  quod  est  de  damno  dolo  malo 
in  turba  dato,  diuersitatem  in  eo  intercedere  affirmat, 
quod  ibi  ipsa  orationis  necessitate,  deficiente  uidelicet 
alio  uerbo  (quod  grammatice  uerbum  dicimus),  uocc. 
• dolo  malo  * cum  uerbo  • factum  esse * coniungantur. 
Cui  consentaneum  est,  una  cum  vv.  « dolo  malo  " etiam 
w.  « coactis  hominibus » a vv.  * bona  rapta  esse  * 
plane  seiungi  et  solis  vv.  « damni  quid  factum  esse " 
tota  attribui3). 


2)  « SI  quii  aduentu  suo  turbam 
«eoncilauit  uel  contraxit,  uel  ela- 
ti more  uel  facto  aliquo,  uel  dum 
• criminatur  aliquem  uel  miseri- 
ti cordiam  prouocat : sl  dolo  malo 
«eius  damnum  datum  sit,  etiam 
«sl  non  habuit  consilium  turbae 
« cogendae  , tenetur.  Verum  est 
« enim  , dolo  malo  eius  in  turba 
« damni  quid  datum  : neque  enim 
«eiigit  Praetor,  ut  ab  Ipso  sit 
«turba  conuucata,  sed  hoc,  ut 
«dolo  alicuius  in  turba  damnum 
«datum  sit.  Eritque  haec  dilTe- 
«rentla  inter  hoc  edictum  et  supe- 
«rlus,  quod  ibi  de  eo  damno 
« Praetor  loquitur , quod  dolo 
«malo  hominibus  coactis  datum 
« est,  uel  raptum  ellam  non  roactls 


« hominibus.  At  hic  de  eo  damno, 
« quod  dolo  malo  in  turba  datum 
«est,  etiam  sl  non  Ipse  turbam 

■ coegit,  sed  ad  clamorem  eius  uel 
« dicta  uel  misericordiam  turba 
« contracta  est , uel  sl  alius  contra- 
«xit,  uel  ipse  ex  turba  fuit,  a 

3)  Conf.  etiam  L.  195.  §•  3.  De 
V.  S.  (Ulpianus  llb.  ad  Edi- 
ctum) «...  alia  autem  parte  Edicti 

■ (familiae  nomine)  omnes  serui 
«continentur,  ut  de  hominibus 
« coactis  et  ui  bonorum  raptorum ; 
« item  redhibitoria  ...  et  inter- 
« dicto  Unde  ui»  rei-  L.  2.  §.  10. 
h.  t.  «Caeterum  neque  furti  actio 
«neque  legis  Aquiliae  contributae 
«(de  hoc  uerbo  conf.  Sauinium. 
«Srst.  de  R.  R.  T.  y-  p.  215.  not. 
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malo  " 

reddi  hoc  iudicium,  ad  bona  rapta  quodammodo  faci- 
lius. Nam  qui  de  uerborum  structura,  ut  modo  dixi, 
sentirent,  necesse  est  de  iure  ita  statuerint  propter 
damnum  datum  in  hoc  iudicium  uenire  neminem  nisi 
qui  hominibus  coactis  damnum  dedisset  et  ad  id  ipsum 
dolo  malo  homines  antea  coegisset:  contra  de  bonis 
raptis  hoc  iudicio  obstringi,  quicunque  bona  quouis 
modo  rapuisset,  ut  praeterea  neque  de  hominibus 
coactis  neque  de  dolo  malo  neque  de  ul  quaereretur. 

Quo  quidem  posteriori  loco  in  uerbis  fortasse  magis 
quam  in  re  dissensio  uersabatur;  quid  enim  mirum,  si 
ipsi  uocabulo  rapere  inesse  uim  quispiam  statuerit?4) 
Profecto  ne  illud  quidem  plane  incredibile  est,  etiam 


i.)  «sunt  in  hoc  Edicto,  licet  In- 
■ terdum  communes  sint  cum  hoc 
«Edicto.  Nam  lulianus  scribit, 
«eum,  gui  uf  rapit,  furem  esse 
« Improbiorem . et  si  quid  damni 
• eoactii  hominibul  dederit,  uti- 
« que  etiam  Aquilia  poterit  teneri.» 
Conf.  L.  2.  §§.1.2.  De  pri.  dei.  - 
Sed  quam  late  manaucrlt  illa 
opinio,  in  bonis  raptis  uim  solum, 
non  homines  coactos  spectari , de- 
nique omne  furtum,  dummodo  ui 
sit  commissum, hae  actione  ul  bono- 
rum raptorum  teneri;  argumento 
sunt  haec  quoque  loca:  L.4S.  §.7. 
De  furtis.  (Ulpianui  lib.  42.  ad 
Sabinum)  « Cum  fur  rem  furtiuam 
«uendidlsset,  eique  nummos  pre- 
«tll  dominus  rei  per  uim  eitorsit; 
«furtum  eum  nummorum  fecisse, 
« recte  responsum  est : idem  etiam 
« ui  bonorum  raptorum  actione  le- 


«nebitur»  rei.  — L.  8.  §.  2.  De 
re  lud.  (Ulpianus)  « Qui  iudlcatl 
« bona  auctoritate  sua  dlslraiit, 
« furti  actione  et  ui  bonorum  ra- 
aptorum  ei  tenetur.»  — L.  91. 
eod.  (Labeo)  «Si  quis,  quum  sci- 
«ret  quid  sibi  subripi,  non  pro- 
«blbuit,  non  potest  furti  agere. 
« Paullus : immo  contra;  nam  si 
a qui  scit  slbt  rapi,  et,  quia  non 
«potest  prohibere,  quieult,  furti 
« agere  potest.  At  sl  potuit  prohl- 
«bere  nec  prohibuit,  nibilominus 
«furti  aget»  rei. 

4)  L.  3.  §.5.  De  incendio  ruina. 
( Ulpianus  libro  50.  ad  Edictum) 
«Aliud  autem  esse  rapi,  aliud 
«amoueri,  palam  est:  siquidem 
«amoueri  aliquid  etiam  sine  ui 
«possit;  rapi  autem  sine  ui  non 
• potest.» 
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dolum  inesse  quosdam  pxistiimuiis.se,  ut  adeo  negarent 
rapuisse  eum,  qui  forte  rem  suam  ab  aliquo  ui  ab- 
stulisset s). 

Verumenimuero  quis  est  Ulpiani  hic  aduersarius 
atque  auctor  alterius  diuersaeque  doctrinae? 

Nempe  inscriptio  d.  Legis  4.  eundem  Ulpianum  de- 
monstrat, eundemque  Ulpiani  librum  56.  ad  Edictum 
continet,  ex  quo  d.  L.  2.  eunt  priori  illa,  quam  antea 
proposuimus,  indicii  ratione  hausta  esse  uidebatur. 

Itaque  Huschklus6),  quum  in  animum  inducere  nou 
posset,  adeo  Ulpianum  nostrum  in  eodem  libro  sibi 
repugnare,  negauit,  omnia,  quae  in  d.  §.  6.  disputan- 
tur, ab  Ulpiano  profecta  esse.  Quem  ita  sequor,  ut 
coniiciam,  quae  in  d.  §.  6.  inueniuntur  contraria  illi  L. 
2.,  aut  ab  alio  lurisconsulto  esse  scripta,  tum  in  com- 
ponendis Digestis  huic  §.  6.  inserta,  aut  ab  ipso  qui- 
dem Ulpiano  ex  alio  cuiusdam  Iurisconsulti  libro  re- 
lata, sed  excerpendi  ratione  in  propriam  Ulpiani  sen- 
tentiam conuersa  esse.  Denique  ne  eum  quidem  plane 
deridendum  esse  arbitror,  qui  sic  existimauerit , ipsum 
Ulpianum  tali  quodam  modo  uncillasse,  ut,  si  integri 
eius  libri  copia  esset,  multo  fortasse  minus  miraremur. 

Ipsa  autem,  quam  demonstraui,  dd.  fragmentorum 
dissensio  ne  nimiam  habeat  offensionem,  optime  con- 
sulemus, si  propositum  Edictum  agendique  formulam 
cum  Ulpiani  interpretatione,  quae  in  d.  L.  2.  habetur, 

5)  Nihil  quidem  rlustnodi  inue-  In  L.  21 . gg.  3.  4.  I.  2.1.  L.  46. 
nitur  In  dd.  L.  2.  §.  18.  h.  t.  et  §•  7.  L.  50.  g.  2.  I)e  furti», 
g.  1.  I.  h.  t.  (sii p.  nnt.  12.)  Sed  0)  I.  I.  p.  105. 
tnuenltur  in  furto  temen.  iteltitl 
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denuo  ob  oculos  ponamus,  et,  quam  facilem  ac  paene  »<•»• 

malo." 

dicam  necessariam  praebuerit  dissensionibus  occasio- 
nem,  exemplis  aliquot  doceamus. 

Ulpianus  posteaquam  de  uerbis  illis  Edicti  si  cui 

DOLO  MALO  HOMINIBUS  COACTIS  DAMNI  QUID  FACTUM  rei. 

fn  §§.  2—6.  d.  Legis  2.  ita  disseruit,  ut  prius  vv.  dolo 
malo , deinde  vv.  hominibus  coactis  scparatim  expla- 
naret, deinceps  in  §.  7.  sic  pergit  scribere: 

• Item  si  proponas,  solum  damnum  dedisse,  non  pu- 
« to  deficere  uerba : hoc  enim  quod  ait  hominibus 

• coactis,  sic  accipere  debemus:  etiam  hominibus 

• coactis,  ut,  siue  solus  uim  fecerit,  siue  etiam  ho- 

• minibus  coactis,  uel  armatis  uel  inermibus,  hoc 
«Edicto  teneatur7). 

Ex  quo  efficitur,  ut  hac  actione  teneatur  quicunque 
aut  dolo  malo  aut  hominibus  coactis  damnum  dederit 
bonnuc  rapuerit. 

Quid  autem  si  quis  ui  quidem,  at  sine  hominibus 
coactis  damnum  dederit,  nonne  tenebitur?  Utique  te- 
nebitur, quia  doli  mali  mentio  (sic  ait  Ulpianus  in 
seq.  §.  8.)  hic  et  uim  in  se  habet ; nam,  inquit,  qui 
uim  facit,  dolo  malo  facit1),  non  tamen  qui  dolo 
malo  facit,  utique  et  ui  facit. 

Audio;  prospectum  est  omnibus,  quae  ui  sunt  ad- 
missa (etiam  sine  coactis  hominibus),  ut  teneantur. 


7)  Genuinam  hanc  fragmenti 
lectionem  Sauinius  I.  I.  p.  127. 
seqq.,  Beitii  contectura  usus , e 
Florentinae  et  Vulgatae  mendis 
Indiciisque  praeclare  restituit,  as- 
sentiente  Buechkio  I.  I.  p.  191. 

Semestria  I.ib,  III 


8)  Coni.  L.  14.  g.  13.  Quod 
met.  ca.  (Ulpianus.)  « Eum , qui 
«metum  facit,  et  de  dolo  teneri 
« certum  est  (et  Ita  Pomponius)» 
rei. 

36 
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n*r'  ,,  dolo  Sed  In  hoc  doli  mali  intellectu  neccsse  est  fateamur, 
posse  dolo  malo  damnum  dari  etiam  sine  ui.  Nonne 
id  saltem,  si  ne  coacti  homines  quidem  interuenerint, 
horum  uerborum  laqueos  effugiet?  Minime.  Non  so- 
lum enim,  ut  Ulpiani  non  sententiam  solum  sed  etiam 
uerba  sequamur,  dolus  malus  habet  in  se  et  uim,  ue- 
rum  sine  ni  si  quid  callide  admissum  est , aeque  con- 
tinebitur. 

Quo  in  praecepto  si  consistamus,  iam  eo  fere  nos 
peruenisse  sentiemus,  ut  quaecunque  damna  ad  legem 
Aquiliam  pertinerent , ea  etiam  in  hac  actione  uenirent 
omnia,  dummodo  dolo  nec  culpa  solum  peccatum  esset. 

Sed  ea  opinio  num  reapse  Iurisconsultorum  quo- 
rundarn  judicio  fuerit  comprobata,  neque  negare  ausim 
neque  affirmare9);  tamen  illud  constat,  Ulpiano  eam 
non  placuisse.  Qui  contra  ob  id  ipsum,  ne  eiusmodi 
exitum  habeat  praedictorum  uerborum  interpretatio  sua, 
quod  illic  sanae  iuris  rationi  creauit  periculum,  noua 
iam  et  longius  hercle  repetita  damni  definitione  labo- 
rat ut  depellatur.  Nimirum  in  §.  9.  ib.  sic  scripsit: 

• Damni,  Praetor  inquit:  Omnia  ergo  damna  con- 
ii tinet,  et  clandestina.  Sed  non  puto  clandestina, 
«sed  ea,  quae  uiolentia  permixta  sunt.  Etiam  quis 

• recte  definiet,  si  quid  solus  admiserit  quis  non  ui, 
«non  contineri  hoc  Edicto;  et,  si  quid  hominibus 
«coactis,  etiam  si  sine  ui,  dummodo  dolo  malo  sit 
« admissum,  ad  hoc  Edictum  spectare.  * 

9)  Senetur  Conirou.  V,  5.  «Lei.  ita  Cramerus  1. 1.  alTerl,  ut  caute  ta- 
« Qui  sciens  damnum  dederit,  red-  rnen  adiiciat : Retinuisse  (huius  iu- 
adat  quadruplum  ; qui  insciens,  dlcii  memoriam)  et  Seneca  (hh.vr.) 

« simplum,  j Quae  uerba  Rhetoris  uiderl  potest ; — nec  tamen  insto. 
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Profecto  hoc  quoque  Ulpiani  consilium  tale  est,  n. .. 

malo,' 

ut  Seminii  illud,  quod  ad  cL  §.  7.  notauit,  argutlori 
cum  Iurisconsultum  in  hoc  Edicto  interpretandi  ratione 
usum  esse,  mihi,  quicquid  contra  dicat  Huschklwt 10), 
bis  uerum  esse  uideatur. 

Quid  autem?  obiiciat  aliquis,  nonne  uocabuium  «i 
tam  in  Edicto  quam  in  iudicii  formula  adseriptum  fuisse 
dicemus?  nonne  id  ipsum  ad  praecidendas  istas  am- 
bages efficacissimum , promptissimum  et  imprimis  ne- 
cessarium fuit? 

Respondeo,  me  in  Edicto,  quod  in  d.  L.  2.  pr.  tra- 
ditur, nil  conspicere. 

At  enim  conspicuum  est  illud  uoc.  ut  in  ueteri  for- 
mula") et  in  nouo  huius  actionis  nomine,  quod  est  Vi 
bonorum  raptorum12),  quinctiam  in  eo,  quod  Ulpianus 
ita  uniucrsum  actionis  consilium  breui  comprehendit, 
ut  dicat , hoc  Edicto  contra  ea,  quae  ui  committuntur, 
Praetorem  consuluisse13). 

Nil  repugno,  nec  dissimulabo,  mirari  me  aliquan- 
tulum nec  satis  habere,  unde  rationem  reddam  omnibus 
numeris  absolutam,  cur  uoc.  nl  ex  Edicto  iudicioque 
euanuerit:  euannisse  tamen  credo,  nec  temere  ab  Ul- 
piano, quum  Edicti  uerbn  referret,  nedum  a Tribo- 
niano aut  a librariis,  omissum  esse14). 

Nam  ut  nihil  dicam  de  Codicibus  mss.,  nihil  de  Ba- 
silicis, quorum  est  in  omittendo  illo  uocabulo  summa 
consensio,  quid,  si  ueterem  illam  uerborum  formulam 

13)  Vide  sup.  p.  547.  not.  10. 

14)  Mecunf  sentit  Vnterholzne- 
ru*  I.  I.  p.  725.  not.  p. 


10)  I.  I.  p.  191. 

11)  Vide  supra  p.  544. 

1*2)  Vide  sup.  p.  545  not.  4. 
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*•  « dolo  malo...  ri  hominibus  armatis  coactisue * rei.  lTl- 

pianus  haberet,  quid,  inquam,  opus  fuit  tortuosa  illa  ar- 
tificiosaque  Edicti  interpretatione,  quam  in  dd.  §§.7 — 9. 
inuenimus,  ubi  demonstrat,  uim  non  disertis  formulae 
tierbis  requiri,  sed  doli  mali  mentione  inuolutam  con- 
tineri, quin  adeo  sine  ul  si  quid  callide  admissum  es- 
set, id  quoque  formula  comprehendi,  tantummodo  su- 
prndictn  uoc'.  damni  interpretatione  effici  posse,  ut  is 
tamen , qui  neque  ui  neque  hominibus  coactis  damnum 
dedisset,  hoc  iudicio  liberaretur?  Denique  diuersa  illa, 
quam  e d.  L.  4.  §.  6.  cognouimus , ratio  eorum,  qui 
« dolo  malo*  non  damnum  datum  sed  homines  coactos 
esse  debere  contenderunt,  quemadmodum,  si  vv.  dolo 
malo  et  hominibus  coactis  ad  pristinum  modum  uoc°~ 
ui  interposito  separata  fuissent,  non  modo  probari 
cuipiam  sed  umquum  cogitari  potuisset? 

Caeterum  ne  sciatur  solum,  uoc.  ui  ex  Edicto  iu- 
diciique  formula  aliquando  electum  esse,  uerum  etiam, 
quid  caussae  fuerit,  inf  alligatur,  inferius,  quoad  con- 
iectura  suppetet,  curabimus. 

Ile  V*  Interea  similis  quaestio  intercedit  de  armatorum 

mi.tie  . up.1* 

mentione,  nam  eam  quoque  Nequiori  aeuo  tam  ex  Edi- 
Cto  quam  ex  agendi  formula  elisam  fuisse,  Sauinius 
existimat “);  Jluschklus  contra  sentit,  et  hac  quoque 
parte  integrum  ad  Ulpiani  aetatem  Edictum  31.  Lu- 
culli iudiciumque  perucnisse  defendit. 

Quorum  ille,  quum  nondum  cognitis  Peyronl  curis 
scriberet,  ac  propterea  in  §.  7.  h.  or.  <>  hominibus  ar- 

15)  1. 1.  p.  127.  — Eandem  «en-  16)  I.  I.  p.  192. 

(entiam  sequitur  Vnterholznerui 
I.  I.  p.  744. 
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matis  COACTIS0UIS  * Ciceronem  scripsisse  coniiceret,  in 
eam  opinionem  adductus  est,  ut  statueret,  exasperandi 
iudicii  toilendaeque  defensionis  caussa  sub  Imperato- 
ribus armatorum  mentionem  eiectam  fuisse:  sed  de  hac 
ratione  saltem  ac  consilio  omissionis  errauisse  se,  sta- 
tim  Vir  summus,  ut  opinor,  perspexit,  quum  primum 
sibi  persuasit,  coactisck,  non  coactisoib  legendum 
esse,  eamque  lectionem  non  ratione  solum  sed  etiam 
utriusque  Palimpsesti  auctoritate  ualidc  constare.17) 


17)  Nupereliam  Vnterholsnerus 
(1. 1.  p.  721.)  non  argumentis  qui- 
dem docuit , at  uerbo  tamen  In- 
dicauit,  In  pristinis  edicendi  agen- 
dlque  formulis  scriptum  fuisse  uo- 

SHMBUS  ARMATIS  COACT1SQCK,  DOn 

coactisue.  Itaque  operae  pretium 
erit,  de  ea  re  pauilo  accuratius 
dispicere , quum  praesertim  etiam 
promissum  (sup.  p.  337.  not.  21.) 
enoluamus.  Atque  illud  palam 
est,  uariare  Tullii  scriptionem  tam 
in  bac  oratione  quam  in  Caeci- 
niona,  ac  modo  dislunctluam 
particulam  ue  modo  conlunctiuam 
qua  usurpari : ut  ecce  coactisue 
babes  pro  Tullio  §.  7.  (in  utro- 
que Codice),  §.  12.  g.  40. , ean- 
demque  particulam  in  interdi- 
cti disceptatione,  pro  Caecina 
c.  21 , 60.  c.  31, 91.  c.  32,92.: 
contra  particula  que  aut  similis 
coniunctio  occurrit  in  A.  or.  pro 
Tullio  gg.  9.  43.,  pro  Caecinae. 
1,2.  c.  7,  20.  e.  9,  23.  c.  11,32. 
33.  c.  12,  33.35.  c.  22,63.  c.  32, 
93.  — Sed  qui  modo  ea  loca  pon- 
dere magis  quam  numero  aestima- 
uerit , slalim  animaduertet , quae 


ipsa  formulae  uerba  recitant  aut 
ueram  eius  ulm  consulto  deOniuot, 
ea  omnia  dislunctionem  habere; 
ubi  uero  coniunctio  occurrit,  ibi 
non  formulam  rationemue  com- 
munem spectari,  sed  de  re  potius, 
quomodo  in  caussa  proposita  sit 
gesta  (ut  recte  Heinrichius  I.  I.  p. 
66.  monuit),  aut  etiam  de  ficta 
caussae  figura  agi , aut  aliam  de- 
nique caussam  adesse  , propter 
quam,  salua  utique  formula  dis- 
iunctim  concepta , dluersus  sermo 
facillime  inlelllgatur  uel  excuse- 
tur. Statim  in  g.  9.  A.  or.  quod 
habetur,  e nihil  opus  fuisse  iudi- 
« cio  de  ui  coactis  armarisque  ho- 
minibus » , quodque  uehemenler 
urget  contra  lleinrichiumMusch- 
Aius.  mihi  expeditissimum  ulde- 
tur.  Non  quo  admodum  placeat 
illius  defensio , apte  loqui  orato- 
rem ad  rem,  uti  in  ui  illa  fie- 
bat plerumque , nempe  per  homi- 
nes coactos  et  armatos ; immo 
quoniam  b.  I.  non  edicti  actionis- 
ue  formula  dicentis  animo  obuer- 
satur , sed  iudlelum  magis  quid 
contineat  demonstratur:  at  con 
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iie  >•.  „«r-  Quippe  uoc.  coactisi  k non  potuisse  exasperandae 
actionis  caussa  omitti,  plus  quam  manifestum  est. 

Uuschkitis  autem ,s)  omnino  negat,  moueri  nos  eo 
oportere,  quod  uoc.  armatis  in  Edicto,  ab  Ulpiano 
relato,  non  inueniamus,  nam  quum  solum  interpretandi 
caussa  Edicti  uerba  afferri  a ICtis  Romanis  soleant, 
mirabile  non  esse,  si  permulta,  — omnia  uidelicet,  quae 
interpretaturi  non  essent,  ab  iis  omittantur;  in  trans- 
cursu uero  et  ipsum  Ulpianum  armatorum  mentionem 
facere,  uelut  in  L 2.  §§.  2.  7.  b.  t.19). 


Unet  bercle  vim  coactis  homini- 
bus, continet  etiam  uim  armatis 
hominibus,  ut  nullam  profecta  ha- 
bere ponit  offensionem , si  quan- 
do tali  modo  iudlclum  de  ui  coa- 
ctis armatisque  hominibus  appel- 
letur. Deinde  nonnunquam  nega- 
tio. quae  uocl  sine  et  similibus 
inest,  facit,  ut  etiam  in  dislun- 
cUuo  Iure  et  formula  lamen  parti- 
cula coniuncliua  tolerabilis  adeo- 
que  uerior  uldeatur,  uelut  In  d. 
c-  32,  23.  «Videlisne,  quot  de- 
« fensionlbus  eum . qui  sine  armis 
a ac  multitudine  ulm  fecerit, 
« uti  posse  maiores  uoluerint  ? » ; 
quamquam  bac  quoque  parte  ua- 
rialur  (d.  e.  32 , 22.  «sine  coactis 
«armaUsue  hominibus }.  Quid 
multa?  dandum  est  nonnihil  etiam 
sermonis  quotidiani  Incuriae  , De 
ab  oratore  quidem  alienae-  Sed 
quum  In  omnibus  hisce  locis  con- 
iunctim  conceptis  nihil  remaneat 
difficultatis , si  dislunctiuam  for- 
mulam statuas  (aeque  atque  in 
aliis  quibusdam . quae  alterutrum 
lanium  habent , siue  coactis  siuc 


armatis,  uelut  pro  Tullio 
25.  31. , pro  Caecina  c.  8,  23.) 
contra  loca  illa , quae  distunefio- 
nem  habent,  mailmopere  repu- 
gnent coniunctiuae  formulae  ar- 
matis coactisque , deinde  quum 
Ipsum  actionis  ius , ut  Infra  ap- 
parebit, uerbls  dlsiunctiuls  unice 
conuenial : neque  opportunum 
uldetur , quod  hanc  quaestionem 
quidam  in  Paulli  fragmento  53. 
De  V.  S.,  ubi  de  coniunctorum  dia- 
iunctorumque  in  formulis  permu- 
tatione agitur , totam  constitue- 
runt, et  nimium  illud  Buschkii 
(ad  d.  §.  7.,  1. 1.  p.  100),  qui,  dum 
fatetur.  In  Praetoris  edicto  formu- 
laque fuisse  coactisue , negat  in 
unluersum  multum  retulisse  , dl- 
ceretne  quis  coaelisque  an  coactls- 
ue  , nec  putat  Ciceronem  tam  co- 
gitate unum  allerumue  quoque 
loco  posuisse.  Cseterum  quae 
mihi  sit  cum  Huschiio  de  Inter- 
pretatione formulae  propositae 
alia  dissensio,  inferius  aperiam. 

18)  I.  I.  p.  192. 

10)  Vide  sup.  p.  518.  nol.  13.  et 
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Quae  ut  fatear  dubium  quodammodo  efficere,  uoc.  ... 
armatis  ad  Ulpiani  aetatem  saluum  perueuerit  necne,  m*"‘ 
noua  tamen  quaedam  consideratio  me  impellit,  ut  Sa- 
nlnio  potius  credam,  illam  uocern  excidisse.  Quippe 
actoris  caussa  primitus  insertam  eique,  quo  lure 
tunc  utebantur,  utilem  fuisse,  partim  antea  docui,  par- 
tim  mox  luculentius  apparebit:  sed  in  nouo  hoc  iure, 
quod  e Digestis  modo  cognouimus,  quaenam  potuit 
caussae  figura  talis  exlstere,  ut  uocc  illa  detracta  mi- 
nus actio  ualeret?  Certe  si  in  hominibus  coactis  ni- 
hil refert,  armati  fuerint  an  inermes,  quotte  numero 
fuerint,  ut  uel  unus  homo  sufficere  possit,  denique  a 
quo  sint  coacti,  dummodo  is  quicum  agitur  aut  ipse 
dolo  malo  fecerit  aut  aliis,  ut  facerent,  auctor  fuerit, 
si  ne  opus  quidem  est,  hominibus  ullo  modo  coactis, 
sed  satis  est,  aliquem  solum  quolibet  modo  aut  ra- 
puisse aut  damnum  ui  dedisse30):  quemadmodum  potuit 
accidere,  ut  is,  qui  hominibus  armatis  damnum  dedisset 
bonaue  rapuisset,  tamen,  nisi  etiam  uerba  armatis 
hominibus  in  formulam  adderentur,  iudicii  laqueos 
effugeret? 

Quod  si  non  modo  accidere  sed  ne  cogitari  quidem 
facile  potuit,  num  magnopere  mirabimur,  si  abundare 
iilud  uocabulum  uidcrl,  tum  omitti  coepit?11). 

Superest  notissima  illa  lurisconsultorum  de  qua- 

p.  561.  mb  not.  7.  — Conf.  tamen  i 1 ) Simile  eiemplum  narratur 

etiam  L.  15.  Do  accusationibus  in  L.  1.  Quod  mei.  ca.  Coni,  in 

lup.  p.  554.  not.  33.,  ubi  nulla  est  Verrem  111,  65, 153.  — Yerba  ha- 

armatorum  mentio.  bes  eup.  p.  311.  not.  31. , ubi  ad- 

20)  De  hia  rebus  omnibus  ulde  de  Sen.  de  Uenef.  II,  18,  i.  ii. 

sup.  p.  518.  scq.  sub  nuit.  13—17. 
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drujito  dissensio,  num  meram  poenam,  an  rei  quoque 
persecutionem  contineret 2S). 

Quo  loco  nihil  habemus  ad  intelligendam  ueram  con- 
trouersiae  naturam  utilius  quam  ineptissimum  quendam 
in  Iusliniani  Institutionibus  articulum25),  in  haec  uer- 
ba  conceptum : 

• Quadruplum  autem  non  totum  poena  est,  sicut  in 
«actione  furti  manifesti  diximus,  sed  in  quadruplo 
« incst  et  rei  persecutio:  ut  poena  tripli  sit,  siue 

• comprehendatur  raptor  in  ipso  delicto  siue  non. 

• Ridiculum  enim  esset , leuioris  condicionis  esse  eum, 
« qui  ui  rapit  quam  qui  clam  amouet.* 

Ecce  totam  controuersiam  cum  aequissima,  si  Diis 
placet,  decisione,  uidelicet  ex  altera  acie  sententia 
petita,  ex  nltcra  argumento.2*) 

Xam  ex  quo  primum  in  proposita  actione  furta  po- 
tissimum spectabantur,  damnorum  exigua  ratio  habe- 
batur, quid  erat  paratius,  quam  hoc  iudicium  cum  du- 
plici actione  furti  componere  ct  furtorum  tria  genera, 
manifesti,  nec  manifesti,  uiolenti  cum  delictorum 
poenarumque  proportione  examinare?  Quod  quum  fa- 
cerent, nihil  quidem  oifendebantur  legitimo  illo  iurc  et 


22)  g.  19.  I.  De  actionibus. 
« Vi  autem  bonorum  raptorum 
«actio  miita  est,  quia  ili  qua- 
«druplum  rei  persecutio  conline- 
« tur,  poena  autem  tripli  eat.»  Gai. 
IV,  8.  « Poenam  tantum  eonse- 

«quimur  uelut  actione  furti  et 
« iniuriarum  et  secundum  quo- 
« rumdarn  opinionem  actione  ul 
« bonorum  raptorum  : nam  ipsius 
« rei  et  ulndicatio  et  condictio  no- 


«biacompelit.il  — lluschki  tui. 
I.  p.  199. 

23)  pr.  I.  h.  t. 

24)  Diuersa  interpretandi  ten- 
tamina inuenles  apud  Theophilum 
ad  b.  i.  et  apud  recentiores  Com- 
mentatores Institutionum.  Me- 
cum  sentiunt  Schraderut  ad  b.  I. 
et  UtUerhohnerui  I.  1.  p.  725. 
noi.  I. 
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a maioribus  tradito,  quo  grauior  furi  poena  constituta  D.quinpi-. 
fuit,  si  in  maleficio  deprehenderetur  quam  si  non  de- 
prehenderetur ; sed  multo  magis  etiam  furti  quotidiani 
seu  clandestini  atque  uiolenti  diuersitas  animos  occupa- 
bat, nec  cuiquam  dubium  erat,  quin  is,  qui  ui  coactisue 
hominibus  bona  rapuisset,  multis  partibus  improbior 
fur  nocentiorque  esset  quam  qui  clam  furtum,  siue  ma- 
nifestum siue  nec  manifestum,  commisisset”). 

Atqui  furti  quotidiani  poena  est,  manifesti  quidem 
quadrupli,  nec  manifesti  autem  dupli. 

Itaque  si  statuas,  actioni  ui  bonorum  raptorum, 
quae  nullam  habet  manifesti  et  nec  manifesti  distin- 
ctionem , rei  persecutionem  cum  tripli  tantum  poena 
inesse,  necessario  consequens  est,  leuiori  aliquando  con- 
dicione esse  cum,  qui  ui  rapuit  quam  qui  clam  amo- 
uit.  Hoc  autem  ridiculum  multis  uisum  est,  ut  in  d. 

Spho  narratur,  et  inde  maxime  nata  uidetur  esse  dt- 
ucrsa  illa  quorundam  opinio,  qui  ui  bonorum  raptorum 
actionem  adeo  ad  naturam  actionis  furti  manifesti  re- 
digerent, ut  in  poenam  quadruplum  illud  totum  con- 
uerterent,  rei  uero  persecutionem  prorsus  seiungerent 
aliisque  actionibus  adsignarent”). 

Sed  uniuersa  haec  ratio  ac  doctrina,  quantumuis  a 
quotidiano,  qui  inualuerat,  actionis  usu  et  a furtorum 
similitudine  affluebat  roboris  atque  uigoris,  nullo  pacto 
potuit  iis  placere,  qui  originem  magis  iudicii  et  insi- 
tam primitus  coniunctissimamque  legis  Aquiliae  cogna- 
tionem considerarent.  Quibus  de  rebus  paullo  inferius 

25)  Gai.  UI,  209.  (lup.  p.  545.  Quod  met.  ce.  Conf.  Schraderum 
oot.  6.)  pr.  I.  et  L.  2.  S-  10-  b-  t.  ad  d.  pr.  I. 

(>up.  p.  558.  oot.  3.)  L.  14.  g.2.  26)  Gai.  IV.  8.  (iup..  oot.  22.) 
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Ile  quadruplo.  disputaturi  sumus;  nunc  id  solum  addam,  fortasse  etiam 
noui  illius  iuris  auctores  antiquitatis  et  historiae  aucto- 
ritate maiorumque  exemplo  quodammodo  se  defendisse, 
qui,  ut  Saulnii  conieclura27),  uaide  probabili,  utar, 
haud  absurde  monerent,  ne  furti  quidem  actionem  sta- 
tim  a principio  mere  poenalem  fuisse , sed  mutatis 
demum  temporibus  et  ob  notiam  quandam  utilitatem  e 
mixta  actione  in  mere  poenalem  transformatam  et 
condictione  furtlua  extrinsecus  adiecta  auctam  fuisse. 

Admonendi  denique  sumus,  caeteros  ita  ueterem 
ludicii  indolem  mixtamque  naturam  retinuisse,  ut  con- 
trariam illam , quam  nidimtis  , argumentationem  non 
omnino  reiccerint,  nec  praeclara  esse  iudicaucrint,  quae 
illis  absurda  et  ridicula  uisa  sunt:  Inimo  uaria  ipsi  quo- 
que remedia , tantum  leniora , sanandi  corrigendique 
eius  iuris  caussa  tentauerint. 

Ac  primo  loco  apud  omnes  exploratum  fuit,  cui 
bona  essent  rapta,  ei,  si  raptor  deprehensus  esset, 
liberam  esse  optionem,  aut  ui  bonorum  raptorum  aut 
furti  manifesti  actione  experiri28).  Quineliam  a quibus- 
dam fictio  potius,  dicam,  iuris  quam  interpretatio  len- 
tabatur eiusmodi,  ut  omnes,  qui  rapuissent,  etiamsi 
non  essent  deprehensi , furti  manifesti  tenerentur59). 


27)  Syit.  d.  R.  R.  T.  y.  p.  51 . 
Conf.  Gai.  IV,  4. 

28)  L.  52.  § uli.  De  furtis  ( tup . 
p.  548.  not.  16.)  Addesis  ea  quo- 
que loca,  quae  simpliciter  de  con- 
cursu actionum  furti  ct  ui  bonorum 
raptorum  tractant,  uelut  d.  pr.  I. 
b.  t.,  cum G ai  III,  209.  L.  2.g.26. 
h.  t.  «Kerum  raptarum  nomine 


«etiam  furti  uel  damni  inluriae 
« uel  condictione  agi  potest  t uel 
«certe  singulae  res  uindicari  pos 
« sunt.» 

29)  L.  80.  §.  3.  De  furtis.  (Pa 
pinianut)  « Cum  raptor  omnirno- 
« do  furtum  facit,  manifestus  fur 
« eiisiimamlus  est.  » Ad  inter 
pr elationem  spectat  quod  Gaiu* 
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Quod  quum  aliis  displiceret30),  illud  tamen  obtinuisse  ■>« <|U>dr«pi.. 
uidetur,  ut  ei,  qui  furti  nec  manifesti  actione  duplum 
a raptore  abstulisset,  actio  ui  bonorum  raptorum  poe- 
nae nomine  In  simplum,  aut,  si  omissa  condictione  rei 
persecutionem  conjungere  uellct,  in  duplum  daretur, 
tum  ut  ei,  qui  raptorem  deprehensum  ui  bonorum 
raptorum  prius  condemnasset,  postea  liceret  furti  ma- 
nifesti actione  simplum  exigere.31) 


IU  , 1 Hi.  Id  enumerandis  uariis 
definitionibus  furli  manifesti  ha- 
bet: «Alii  adhuc  ulterius  (ma- 
nifestum furtum  esse  dixerunt/ 
« quandoque  eam  rem  fur  tenens 
« uuus  fuerit ; quae  sententia  non 
m obtinuit»  : — ad  fictionem , quod 
idemGaiue  III,  194.  dc  simili  qua- 
dam quaestione  sicdisputaliaPro- 
«pter  boe  tamen,  quod  lex  ex  ea 
« caussa  (i.  e.  furti  concepti  no- 
mine) « manifestum  furtum  esae 
« lubet , sunt,  qui  scribunt,  fur- 
« tum  manifestum  aut  lege  aut 
«natura  intelligi  : lege  id  ipsum, 
« de  quo  loquimur,  natura  iliud, 
« de  quo  luperiua  exposuimus. 
«Sed  uerius  est,  natura  tantum 
«manifestum  furtum  intelligi ; ne- 
xque enim  lex  facere  potest,  ut, 
« qui  manifestus  fur  non  sit,  ma- 
« nifestus  sit,  non  magis,  quam 
«qui  omnino  fur  non  sit,  fur  sit, 
« et  qui  adulter  aut  homicida  non 
« sil,  adulter  uel  homicida  sit : at 
« illud  sane  lex  facere  potest , ut 
« perinde  aliquis  poena  teneatur, 
«atque  si  furtum  uel  adulteri- 
« um  uel  homicidium  admisisset. 


« quamuis  nihil  eorum  admlse 
« rit. » — Jlusrhkius  I.  I.  p.205. 
seq.  ad  d.  L.  80.  cum  alia  prolu 
Iit,  quae  minus  placent,  tum  con- 
iecil,  e faciat»  pro  «facit»  esse 
legendum,  quod  ad  sensum  certe 
uerissimum  est.  — Conf.  Schra 
derum  ad  pr.  1.  h.  I. 

30)  d.  L.  52.  § ull.  De  furiis, 
(sup.  not.  15.)  L.  1.  h.  I.  (not.seq.) 
Quod  uero  in  Collat.  LL.  Mos.  et 
Rom.  VII,  5,  3.  e Paulli  Senten- 
tiis habetur  , «Manifestus  fur  est 
«qui  In  faciendo  deprehensus  est 
«.  . . Nec  manifestus  est  fur,  qui 
• in  rapiendo  quidem  comprehen- 
« sus  non  est,  sed  eum  fecisse 
«negari  non  potest»,  — perpe- 
ram a quibusdam  b.  I.  affertur , 
nam  pro  rapiendo  nullo  dubio  le 
gendurn  est  faciendo , sicut  in 
Breuiario  Alariciano  , ubi  idem 
locus  ( Paulli  R.  S.  II,  31,  2.)  ex 
tat , scriptum  inuenlmus. 

31)  L.  1.  h.  t.  {Paullus).  « Qui 
« rem  rapuit . et  furti  nec  mani- 
« festi  tenetur  In  duplum  et  ui  bo- 
« norum  raptorum  inquadruplum: 
«sed  si  ante  actum  sit  ul  bono- 
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qua4n.pl».  Accedit  denique  seuerissima  illorum  sententia,  qui 
utriusque  actionis,  tam  furti  quam  ul  bonorum  rapto- 
rum, dicuntur  integram  solidamque  persecutionem  per- 
misisse. 3S) 

Sed  haec  hactenus.  Quod  si  nos,  qui  M.  Tullii 
illius,  quem  Cicero  defendit,  ius  caussamque  destina- 
uimus  explanare,  non  Gaii , Ulpiani  et  rei.  libros 
commentario  instruere,  in  inferioris  huius  aetatis  iure 
uario  diutius  commorati  sumus;  spero  fore,  id  quod  a 
principio  demonstraui,  ut,  quum  ad  propositum  acces- 
serimus, mox  ultro  appareat,  eam  cognitionem  neque 
alienam  neque  infructuosam  fuisse. 


arum  raptorum,  deneganda  est 
«furti;  ti  ante  furti  actum  eat, 
a non  eat  Illa  deneganda ; ut  tamen 
a id,  quod  ampliua  In  ea  eat,  con- 
« aequatur.»  — L.  88.  De  furtis. 
«(Idem)  a Si  quis  egerit  ui  bo- 
« norum  raptorum , etiam  furti 


« agere  non  potest ; quod  si  furti 
a elegerit  in  duplum  agere,  potest 
«et  ui  bonorum  raptorum  agere 
«ale,  ut  non  excederet  quadru- 
« pium.» 

32)  Auctor  est  Sauinitu , Syst. 
d.  R.  R.  T.  t.  p.  237-50. 
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Videamus  igitur,  a quibus  principiis  omnis  haec 
Edicti,  iuris  iudicifque  ratio,  qualem  adhuc  cognoui- 
mus,  orta  sit,  et  quid  forte  diuersi  Imbuerit  pristinum 
illud  iudicium,  quod  M.  Lucullus  Praetor  anno  ab 


urbe  condita  678.  circiter* 


1)  Egregii  ratione  Huschkius 
I.  I.  p.  91.  ex  annis,  quibus  M. 
Lucullus  Aedilitatem  et  Consula- 
tum gessit  (u.  e.  675.  et  681 . , ■Pli- 
ni» U.  N.  VIII , 7.  et  Fasl.  Consul.), 
adbibitis  legibus  annalibus  confe- 
cit, eum  anno  677.  aut  678.  Prae- 
torem fuisse.  Sed  quod  addidit 
V.  D.,  «Magis  autem  pulauerlm 

«anno  677 quia  sic  cum 

« fratre  . . . excepto  consulatu  in 
« honoribus  capessendis  pari  passu 
■ ambulasse  deprehenditur»,  ne- 
que argumento  neque  re  et  ueri- 
tate  ualere  arbitror,  — argumen- 
to, propter  locum  Ciceronis  Aead. 
pr.  11,1.  (Conf.  DrumanniGesch. 
Roms  T.  II.  p.  483.  ibique  not. 
84.) , re  et  uerltate,  propter  Aico- 
nium  ad  orat,  in  toga  candida 
(Or.  p.  84.  Conf.  h.  sup.  Lib.  I.  p. 
156.  not.  27.),  qui  haec  habet : 
« Deinde  Graeci,  qui  spoliati  erant, 
«eduxerunt  Antonium  In  Ius  ad 
« M.  Cucullum  Praetorem,  gui  itis 


i primus  composuit,  deinde 

«infer  peregrinos  dicebat.  . . . 
« llunc  Antonium  Gellius  etl.ent u- 
« Ius  Censores  sexennio,  quo  haec 
edicerentur.  Senatu  mouerunt » 
rei.  Duorum  censura  quum  nullo 
dubio  ad  a.  684.  pertineat,  anno- 
rum ratio  M.  Cuculli  praeturam 
ad  a.  678.  potius  quam  ad  a.  677. 
refert.  Simul  autem  huius  loci 
testimonio  ualidlssime  confirma- 
tur, quod  Buschkius  (1. 1.  p.  92.) 
iurisdielionem  inter  ciues  et  pere- 
grinos M.  Lucullo  adslgnault,  ut 
nullo  negotio  missum  faciamus  ar- 
gumentum a V*.  D”.  ex  eo  quaesi- 
tum, quod  alium  Praetorem,  ul- 
delleet  Cn.  Aufidium  Orestem,  ur- 
banam prouinclam  Illo  anno  677. 
tenuisse  traditur  a Val.  Max.YlI, 
7,6.  Caeterum  perperam  C.  Sel- 
lius  (Rccup.  p.  414.  not. 2.)  contra 
Buschkium  contendit,  a.  676.  non 
a.  677.  Cn.  Orestem  praetorem 
fuisse ; quippe  praetor  fuit  D. 
fu nlo  Xfrufo,  Mam.  Aemilio  Lepido 


Temporum 

diueniU* 
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paucis  illis  annis  L.  Metellus  Praetor,  iam  traiatitium, 
M.  Tullio  aduersus  P.  Fabium  accoimnodnuil9). 

Qua  in  re  statim  confitebor,  haudqunquam  me  as- 
sentiri  Husehklo , qui  diuersis  illis  temporibus  eorum 
facinorum  caussarumque  magis  quam  iuris  Edictique 
diuersam  formam  obtinuisse  ratus,  e propositae  oratio- 
nis Digestorumque  fragmentis,  tum  coniectura  tales  et 
Edicti  et  actionis  formulas  restituerit , quales  non  solum 
a M.  Lucullo  primum  compositas,  sed  etiam  ad  17- 


Coss.  ; is  autem  annus,  nisi  in  di- 
uersam aeram  transeamus  (qualis 
est  Baiteri  In  Fast.  etTriumph.), 
sed  in  ea  coDsistamus,  qua  cum 
plerisque,  uelutl  Zumptio,  Orel- 
lio  (in  Onom.),  Hutchkio,  Druman- 
tto.  semper  usi  sumus , est  ab  u.  c. 
677.  non  076-  filsl  forte  in  d.  Va- 
lerii Mox.  loco  ter  emendare  V. 
D.  uoluil  Marcui  pro  Mamercui 
(nam  a.  076.  Consules  habuit  M. 
Aemilium  Lepidum  , Q.  Lutatium 
Catulum);  quod  qua  ratione  lice- 
at, equidem  ignoro.  Conf.  Cla- 
mati. et  Torren.  ad  d.  I.  — Sed 
quae  ultro  Sellius  I.  i.  argumenta 
protulit,  ut  probaret,  non  pere- 
grinam. sed  inter  ciuet  jurisdictio- 
nem M.  Lucullum  Praetorem  ad- 
ministrasse , ea  recte  refulauit 
Huichkiui  in  Richteri  Annal.  T.  I. 
p.  907.  — Tam  de  anno  quam  ds 
prouincla  meeum  sentit  Uruman- 
nus  I.  I.  T.  IV.  p.  176. 

2)  Semel  tantum  in  A.  or.  Prae- 
tor , qui  inter  M.  Tullium  et  Q. 
Fabium  Ius  discrat,  nominatur 
08  39.  j,  neque  aliter  quam  sim- 


plici cognomine  Metellui;  Iluteh- 
kius  autem  (i.  I.  p.  02.  seq.),  adhi- 
bito praecipue  Pieudo-Ascanio  ad 
Act.  I.  in  1'errem  C.9.  (Or.p.i39.), 
bellissime  eitrlcauit , Lucium  Me- 
tellum fuisse  , Q.  Cretici  (Cos.  a. 
685.)  et  Marci  (repetundarum 
Praetoris  a.  685.)  fratrem  , Ipsum 
postea  Cos.  a.  686.;  quem  quum 
multiplici  Verrinarum  testimonio 
constet , a.  684.  Siciliam  prouin- 
ciam  habuisse  , consequens  est , 
praecedente  anno  683.  Romae 
Praeturam  obtinuisse.  Conf.  Dru- 
mannui  i.  I.  T.  II.  p.  56.  N.  32.  — 
Plus  arbitror,  etiam  certissimo  ar- 
gumento exploratum  esse , urba- 
nam illam  L.  Metelli  sortem  non 
quaeitionem  aliquam , sed  iuris- 
diclionem  fuisse.  Nam  in  III.  in 
Verrem  65,  152.  haee  legimus : 
« (C.  Gellius)  postulauit  a L.  Me- 
«tello  , ut  ex  edicto  tuo  iudlciutn 
« daret  in  Apronium  Qi  nn  prn  cim 

« ACT  METCM  AJtSTTLISSKT  ; qUOm 

« formulam  Oclauianam  et  Itomae 
«Metellui  habuerat  et  habebat  in 
« prouincla. » rei. 
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piuni  aetatem  translatas  Integras  putaremus.  Verum- 
tamen  tanta  est  I 'iri  docti  apud  me  caeterosque  aucto- 
ritas, tanta  in  curandis  eiusmodi  rebus  subtilitas  ac 
peritia,  ut  quae  acutissime  excogitauit  et  ingeniose 
digessit,  ea  non  ueritate  solum,  ucrum  etiam  ipso,  si 
quis  inest,  errore,  ad  uerum  inueniendum  summam  uti- 
litatem praebere  uideantur.  Tutissimum  igitur  erit,  a 
Viri  docti  coniectura  proficisci,  deinde,  quae  repre- 
hendam, singillatim  aperire. 

Atque. in  haec  fere  uerba  existimauit  M.  Luculli  " Luculli 

Bdictum. 

Edictum  conceptum  fuisse1): 

Sl  CUI  DOLO  MALO  ALICUIUS  ITI  HOMINIBUS  ARMATIS 
COACTISUF,  DAMNI  OUII)  FACTUM  ESSE  DICETUR,  SIUE 
CUIUS  BONA  RAPTA  ESSE  DICENTUR:  IN  EUM,  QUI  m 

FECISSE  DICETUR,  INTRA  ANNUM,  QUO  PRIMUM  1IE  KA 
RE  EXPERIUND1  POTESTAS  FUERIT,  IN  QUADRUPLUM, 

POST  ANNUM  IN  SIMPLUM  CUM  TAXATIONE  IUDICIUM 
RECUPERATORIUM  DABO,  TESTIBUSQUE  DUNTAXAT  X. 
DENUNCIANDI  POTESTATEM  FACIAM.  ITEM  SI  SKRUUS 
UEL  FAMILIA  FECISSE  DICETUR,  IN  DOMINUM  IUDICIUM 
NOXALE  DABO. 

Deinde  agendi  formulam  sic: 

Recuperatores  sunto.  Quantae  pecuniae  paret 

DOLO  MALO  NUMERII  XEGIDII  UI  HOMINIBUS  ARMATIS 
COACTISUE  DAMNUM  FACTUM  BONAUE  RAPTA  ESSE  AULO 
AGERIO,  TANTAE  PECUNIAE  QUADRUPLUM,  DUNTAXAT 
SESTERTIUM  TOT  MILLIA,  RECUPERATORES  NUMERIUM 
NEGIIIIUM  AULO  AGERIO  CONDEMNANTO,  SI  NON  PARET 
ABSOLUUNTO. 

3)  I.  I.  p.  87.  seq.  . • 
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Quodsi  seriius  nel  familia  nocuisset,  ut  cum  noxae 
deditione  agendum  esset,  ab  initio  ioco  Numerii  Ne- 
gidii  ita:  .1 

Stichi,  oui  est  in  potestate  nu.merii  negidii 
uel:  familiae  numerii  negidii 
et  in  condemnatione: 

T.  P.  0.  D.  S.  T.  M.  R.  NUMERIUM  NEGIDIUM  AULO 
AGERIO  DARE  AUT  STICHUM  fuel : SERIOS  EIUS  FAMI- 
LIAE, OUI  EAM  NOXAM  COMMISERUNT  ] NOXAE  DEDERE 
CONDEMNANTO,  S.  N.  P.  A. 

Iam  primo  ioco  ucrba  illa  ui  et  armatis  . . . ue, 
quae  in  dubium  antea  uocauimus  an  ad  Ulpiani  aeta- 
tem peruenissent4),  in  ueteribus  hisce  31.  Luculli,  L. 
Metelli  rei.  Edictis  et  in  31.  Tullii , actoris  nostri,  for- 
mula sunt  omnium  certissima.  Ifaque  de  uerbls  quidem 
hac  parte  mihi  nulla  est  cum  Huschklo  dissensio;  tan- 
tum de  sententia  totius  huius  articuli  ui  hominibus 
armatis  coactisue  uereor,  ne  parum  nobis  conueniat. 

Nam  ille  tria  haec,  uim,  armatos  homines,  coactos 
homines,  adeo  disiungit,  ut  nonnisi  singula  semper  in 
hoc  indicio  requiri  statuat5);  mihi  uero  persuasum  est, 
posteriora  quidem  duo  inter  se  disiuncta:  at  quod 
praecedit  ui  cum  utroque  coniunctum  mente  Praetoris 
tunc  fuisse.  Quid  ergo  est?  Vis  in  hoc  iudicium  ita 
demum  uenit,  si  hominibus  aut  armatis  aut  coactis  per- 
petrata esset:  quod  sine  ui  gestum  est,  numquam  uenit. 

Atque  haec  interpretatio,  ab  Jleinrichio 6)  pridem 
defensa,  quum  uerbis  Edicti  formulaeque  longe  aptis- 

4)  tup.  p.  563.  et  564.  teq.  6)  I.  I.  p.  66. 

5)  1. 1.  p.  191. 


1 
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sima  est,  tum  ipsam  quodammodo  habet  Ciceronis  au-  vi  h»  «« 
ctoritatem7).  Sed  quid  haec  omnia  ad  similitudinem 
illius  interdicti  de  ui  hominibus  coactis  armatisue,  quod 
non  uerborum  tantum  conceptione,  sed  etiam  caussa, 
origine,  aetate,  omni  denique  ratione  et  consilio  adeo 
propinquum  est  proposito  huic  iudicio  ac  consangui- 
neum, ut  ex  uno  quasi  fonte  hausta  esse  uideantur? 

In  quo  interdicto  quum  nemo  umquam  dubitauerit,  quin 
uerba  ui  hominibus  coactis  armatisue  ita  essent,  ut 
modo  Indicauimus,  inteliigenda8)  (]nnm  si  quis  negaret, 
necesse  est  simul  fateretur,  nono  hoc  interdicto  de  ui 
uetus  illud  ac  quotidianum  iliico  inutile  effectum  esse 
ac  penitus  sublatum]);  quae  tandem  ratio  est  credere, 
in  coniunctissima  hac  actione  Praetores  iisdem  uoca- 
bulis  ita  usos  esse,  ut  diuersum  plane  ius,  consilium 
uoluntatemque  significarent? 

Venio  nunc  ad  illa  uerba  Edicti  ac  formulae,  quibus 
praeter  damna  data  etiam  bona  rapta  iudicio  conclu- 
duntur. 

Qua  parte  diuersas  habemus  summorum  Virorum 
sententias,  Crameri  unam,  alteram  Sauinii  et  Huschkil. 

Quorum  ille  a quadrupli  actione  de  damno  dato 
ita  separauit  indicium  ui  bonorum  raptorum 9),  ut  exi- 
stimauerit,  in  Edicto  perpetuo  Salull  lullani  non  bina, 
quod  uulgo  creditur,  sed  trina  fuisse  singula  edicta 
de  damno,  discreta  non  solum  re , sed  etiam  auctoribus, 
aetate  ac  duratione : primum  quidem  de  ui  hominibus 

7)  gg.  25.  31.  h.  or.  9)  Vide  notem  ad  g.  7.  k.  or.  . 

8)  Conf.  h.  lup.  Llb.  II.  p.  336.  (tunc  g-  5.)  in  d.  Ed.  p.  67.  «eq. 

wq. 

Semeltri».  lib.  III.  37 
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Bon«aer»pu.  armatis  coactisuc , alterum  bonorum  ui  raptorum,  ter- 
tium (a  proposito  nostro  magis  cacteroquin  alienum)  de 
damno  In  turba  facto.  Quocirca  e primi  Edicti  iudi- 
cio,  in  quo  M.  Tullii  caussa  uersatur,  bonorum  rapto- 
rum mentionem  ad  exemplum  fragmenti  illius  Cicero- 
niani, quod  supra  exhibuimus10),  et  allata  L.  195.  §.  3. 
De  V.  S. ") , prorsus  eiecit. 

Contra  Sauinio '*)  ( eumque  Iluschklns  est  secu- 
tus'3)) placuit,  statim  a principio  et  de  damno  dato 
et  de  bonis  raptis  uno  Edicto  iudicioquc  comprehen- 
sura fuisse,  propterea,  quod  utrumque  maleficium  pe- 
culiari illo  modo  (quem  ui  hominibus  armatis  coactisuc 
diximus  fuisse)  perpetrari  soleret,  hanc  autem  nocendi 
formam,  in  utrolibet  occurreret,  seucro  iudicio  coercere 
principale  totius  Edicti  propositum  esset. 

Atque  haec  uirorum  doctissimorum  controuersia  ita 
mihi  uidelur  dirimenda  esse,  ut  neutra  opinio  omnino 
abiiciatur.  Nam  ut  credam  Sauinto,  numquam  dedamno 
dato  et  de  bonis  raptis  bina  caquc  separata  Edicta  et 
iudicia  fuisse  proposita,  quinctiam  Ulpiani,  Gail  tem- 
poribus ac  diu  antea  coniunctionem  illam  obtinuisse;  in 
eo  tamen  Cramcrl  potius  uestigia  sequor,  quod  nequa- 
quam mihi  exploratum  est,  statim  a principio  siue  Edi- 
cto siuc  iudicii  formula  iuxta  damnum  ui  hominibus 
armatis  coactisue  datum  etiam  bona  rapta  disertis 
uerbis  expressa  ac  comprehensa  fuisse. 

Quippe  nihil  commemoratur  praeter  damnum,  non 
modo  in  formula,  qua  W.  Tullius  cum  P.  Fabio  egit, 

10)  g.  1.  p.  544.  12)  1. 1.  p.  124.  »eqq. 

11)  Verba  uideiup.p. 558. nol.3.  13)  1. 1.  p.  188. 
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uerum  In  tota  Ciceronis  defensione.  Quod  autem  in  Bon&ue  rajita. 
omnium  ore  uersatur,  M.  Tullio  damnum  solum  fuisse 
datum,  bona  rapta  nulla  fuisse;  idcirco  iudicium  eum 
detracta  bonorum  raptorum  mentione  postulauisse;  uti- 
que si  nullo  damno  dato  bona  eius  rapta  fuissent,  de 
bonis  ut  raptis  solum  acturum  fuisse,  uerba  damnum 
datum  ex  Edicti  formula  omissurum  '*) : — id  ipsum, 
ut  uerum  fatear,  minime  mihi  expeditum  est. 

Etenim  omisso  alterutro  articulo  formula  fit  angu- 
stior; cur  igitur  a Praetore  peteret  actor,  quod  aduer- 
sario  fortasse,  nnmquam  sibi  profuturum  esset? 

Quodsi  mihi  reponas,  eum  potius,  quicum  ageretur, 
a Praetore,  ut  alterum  e formula  eiiceretur,  tum  pe- 
tere solitum  esse,  quum  de  altero  tantum  actor  in  iure 
questus  esset;  ne  hoc  quidem  ualde  mihi  uidetur  pro- 
babile. Quid  enim  attinuit  petere  ut  eiiceretur  quod 
uno  uerbo  suoque  iure  actor  retinere  posset?  qui  ipse 
quum  prius  nonnisi  de  damno  dato  apud  Praetorem 
uerba  fecisset,  etiam  tenacior  articuli  de  bonis  raptis 
erit,  si  quasi  ob  alterius  huius  culpae  oonsclentiam  is, 
quicum  agitur,  in  illo  rcmouendo  elaboraret,  atque 
captionis  quodammodo  metum  excitaret?  Quippe  dam- 
nis, quae  in  bellis  istis  priuatis  primum  quidem  obti- 
nent locum,  in  hoc  ipso  genere  propinquissima  sunt  ac 
saepe  admixta  furta  et  rapinae-,  quae  qui  de  illis  ege- 
rit, haud  facile  aduersario  condonabit,  neque  ita  for- 
mulam mutilari  gratuito  patietur,  ut  iudici , quum  forte 
disceptatione  fuerint  patefacta,  aestimatione  ac  con- 
demnatione complecti  ea  non  liceat. 

14)  Conf.  Sauiniut  I.  I.  p.  126.  Utuchkius  I.  p.  187. 
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Quocirca  quod  in  M.  Tullii  formula  de  bonis  raptis 
nihil  exlat,  haud  leue  uidetur  adlumentum  afferre  Cra- 
mero  neganti,  ullam  hoc  edictum  actfonemque  M.  Lu- 
culli bonorum  raptorum  mentionem  habuisse. 

At  enim,  mihi  regerat  aliquis,  si  adeo  frequens  in 
hoc  genere  est  rapinarum  cum  damnis  datis  coniunctio, 
quae  ratio  est  credere,  M.  Lucullum  Praetorem  noui 
illius  seuerique  iudicii  formulam  tam  inscite  composuisse, 
ut  praetermissa  bonorum  raptorum  mentione  uelutt  data 
opera  omne  hoc  rapinarum  genus  excluderet  totumque 
indicium  damnorum  datorum  terminis  circumscriberet? 

Qua  de  re  sic  mea  coniectura  fert  ut  existimem. 

Nulla  fuit  bonorum  raptorum  diserta  mentio  neque 
in  M.  Luculli  neque  in  L.  Metelli  caeterisue  illius  tem- 
pestatis Edictis,  attamen  procul  afuit,  ut  illorum  Praeto- 
rum quisquam  liberatum  iudicio  excusatumque  uellet  eam, 
qui  negaret  se  occidisse,  uulnerasse,  aut  ussisse,  fre- 
gisse, rupisse,  tantum  fateretur,  ui  hominibus  armatis 
coactisue  se  quaslibet  res  integras  saluasgue  abstulisse. 

Quid  enim?  si  quis  centum  nummos  uel  eiusdem 

• 

pretii  rem  mihi  subripuerit,  quid  poterit  in  Latinae  lin- 
guae indole  ac  legibus  aut  in  usu  sermonis,  siue  quoti- 
diani siue  forensis  ac  legitimi,  inueniri,  quod  obstet, 
quin  dicam,  centum  nummorum  damnum  me  passum 
esse,  uel  tantae  pecuniae  damnum  illum  mihi  dedisse 
aut  fecisse?  Quid  quod  etiam  ipsa  furti  actio  sic  con- 
cepta fuit,  ut  intenderetur,  pro  fure  damnum  decidere 
oportere? ,s). 

15)  G ai.  IV,  37.  *5.  L.  61.  gg.  h.  R.  R.  T.  V.  p.  569.  seq.  — De 

1.  2.  3.  5.  De  furtis.  L.  7.  pr.  De  latiori  sensu  uerbi  damnum  conf. 

cond.  furi.  Conf.  Somnii  Syit.  d.  Dirkimii  Manuali  sub  h.  v.  K 
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Itaque  Praetores  in  illo  iudicio  proponendo  quum 
rei  gestae  formam,  h.  e.  uim  hominibus  armatis  coactisue 
perpetratam  potius  spectarent,  quam  uaria  detrimen- 
torum genera  persequerentur;  de  damno  aestimando, 
quadruplicando,  sarciendo  ita  locuti  sunt,  ut  nihil  ne- 
que ipsi  quaererent  neque  quaeri  ab  aliis  uellent, 
utrum  corruptum  sit  aliquid  an  ablatum,  sed  tacita 
uoluntate  ea  omnia  uno  damni  uerbo  comprehenderent. 
Nec  aliter  uidentur  a principio , recenti  praesertim  au- 
ctorum cius  Edicti  caussarumque  memoria,  litigatores, 
recuperatores  caeterique  omnes  actionis  ius  et  uerba 
intellexisse. 

Sed  fugere  neminem  debet,  genuinae  huic  sanaeque 
Edicti  interpretationi  haud  mediocre  periculum  a lege 
Aquilia  eiusque  actionis  et  formula  et  ratione,  uti  tunc 
obtinebat,  imminuisse. 

Nam  quum  inter  omnes  constet,  non  furum  ac  la- 
tronum incursiones,  sed  hominum  nobilium,  opulentorum, 
potentium  audaciam  et  quasi  bellandi  licentiam  M>  Im- 
cullo  caeterisque  Praetoribus  proponendi  huius  iudicii 
caussam  fuisse16);  perspicuum  est,  multo  frequentius 
quam  furta  ac  rapinas  a principio  in  hoc  iudicium  ue- 
nisse  agrorum  uastationes,  tectorum  disturbationes  ei 
incendia,  caedes  uulnerationesque  scruorum,  denique 
ipsum  illud  rerum  msarum , fractarum , ruptarum  eae- 


multls  locis  (bl  collectis  unum  ex- 
hibeo L.  30.  pr.  Ad  leg.  Falc. , 
ubi  baec  habentur : « . . . mortes 
a seruorum  caeterorumque  anlma- 
«lium,  furta,  rapinae.  Incendia, 
• ruinae,  naufragia,  uls  hostium, 


«praedonum,  latronum,  deblto- 
• rum  facta  peiora  nomina.  In 
« tumma  quodcunque  damnum  t 
rei. 

16)  Conf.  Saufntu»  1. 1.  p.  120. 
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tcrorumque  damnorum  genus,  in  quo  legis  Aquiliae 
ius  uersabatur'7),  tunc  iam  quotidiana  fori  conucrsa- 
tione  expolitum  certuquc  interpretatione  circumscriptum 
ac  ualide  constitutum. 

Quocirca  in  exercenda  moderandaque  noua  hac  de 
ui  hominibus  armatis  coactisue  actione  nihil  debuit  esse 
paratius  quam  perpetua  quaedam  cum  legis  Aquiliae 
usitatissimo  iure  comparatio"1)  et  similium  dissimilium- 
que  exquisitio,  quinetiam  potuit  quibusdam  totum  illud 
uoui  Edicti  ius  tali  forma  apparere,  ut  in  eum,  qui 
nl  hominibus  armatis  coactisue  nocuisset,  uelut  e lege 
Aquilia,  tantum  formula  pattim  faciliori  (utpote  de- 
tracta iniuriae  mentione},  partim  uberiori  (utpote  in 
quadruplum  concepta},  constitutum  esset  iudicium. 

Tunc  autem  facillime  quispiam  tentauerit,  etiam  uoc. 
damnum,  utriusque  actionis  commune,  e legis  Aquiliae 
iure  interpretari  et  in  proposito  quoque  iudicio  quod 
damnum  uenfret,  peculiaribus  illis  caedis  et  vulnera- 
tionis, tum  ussi,  rupti,  fracti  finibus  circumscribere. 

Quod  nullam  quidem  habere  rationem,  iam  ex  eo 
perspicuum  est,  quod  angusta  illa  damni  interpretatio 
in  legis  Aquiliae  actione  non  ex  ipsa  ui  et  indole 
uoc'.  damnum,  sed  ex  adiectis  illis  uerbis  quod  usskrit, 
fregerit,  ruperit  dcriunta  est19),  tum  etiam  ex  eo, 
quod  in  multa  nocendi  genera  incidimus,  quae  uix  ICtis 
nostris,  profecto  multo  minus  illius  aetatis  interpreti- 

17)  Oai.  UI , 210.  217.  pr.  g 
13.  I.  De  lege  Aquilia.  L.  2.  pr 
L.  27.  g.  5.  eod. 

18)  Conf.  h.  or.  gg.  »—12.  ii 
*2. 


19)  Gai.  III,  217.  L.  27.  g.  5. 
. seqq.  Ad  leg.  Aquil.  g.  13. 1.  eod. 
et  II.  • Sehradero  ibi  ce. 
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bus  ad  ipsum  tegis  Aquiliae  ius  pertinere  nisa  sunt,  in  BoDu>.r»pu. 
quibus  tamen  nuihis  est  dubitationi  locus,  quin  nouum 
hoc  iudicium  omni  sua  indole  atque  natura  aptissimum 
ac  paene  necessarium  et  fuerit  et  habitum  sit;  ueluti 
greges  non  furandi  animo  abacti,  ergastula  liberata 
et  q.  g.  s.J0). 

Sed  quid  disputo?  Nihil  est  tam  difficile,  quod 
fidelis  caussae  patronus  officii  caussa  non  suscipiat,  ni- 
hil tam  falsum,  quod  praestans  oratoris  ingenium  non 
aliquo  ueri  splendore  imbuat,  nihil  tam  stultum,  quod 
arguendi  quadam  dicendique  arte  non  possit  stulto  iu- 
dici  recuperatoribusue  aliquando  persuaderi.  Ne  multa, 
haud  incredibile  mihi  uidetur,  aliquando  primis  illis 
temporibus  In  hoc  iudicio  de  ul  hominibus  armatis 
coactisue  aut  accidisse  aut  prope  tamen  afuisse,  ut  eo 
nomine,  quod  quis  rapuisset,  contra  actorem  judica- 
retur, quia  in  damnum  solum  concepta  formula  esset, 
nec  damni  loco  censeri  posset,  quod  lege  Aquilia 
non  teneretur:  itaque  ne  eiusmodi  errore  totum  iudi- 
cium infirmaretur  ac  uitiarctur,  prudenti  consilio  Prae- 


20)  §.  fl.  I.  De  lege  Aquilia, 
o . . . Sed  si  non  corpore  dan  nura 
a fuerit  datum  , neque  corpus  lae- 
« sum  fuerit,  sed  alio  modo  all- 
« cui  damnum  contigerit;  quum 

• non  sufficiat  neque  directa  ne- 
« que  utilis  legis  Aquiliae  actio, 
« placuit , eum , qui  obnoiius  fue- 

• rlt,  in  factum  actione  teneri ; ucl- 
« uti  si  quis  misericordia  ductus 
a alienum  seruum  compeditum 
«soluerit,  ut  fugeret.»  Animad- 
uerlendum  est,  baec  uerba  non, 


ut  anteriora  huius  Sphl,  e Gaio 
(III , 219. ) esse  petila.  — Conf. 
L.  7.  9.7.  De  dolo.  (Ulpianut) 
«Idem  Labeo  quaerit,  si  compe- 
« ditum  seruum  meum,  ut  fugeret, 
«solueris,  an  de  dolo  actio  danda 
«sit.  Et  ait  Quinius  apud  eum 
« notans : si  non  misericordia  du- 
« cius  fecisti , furti  teneris  ; si  mi- 
«sericordia,  in  facium  actionem 
«dari  debere.»  — Adde  L.  50. 
§.  4.  De  furtis.  L.  55.  De  A.R.  D. 


584  Cap.  /.  De  iure  caussae  Tullianae. 

B<w>»r>pu  (ores  coepisse  in  formulam  uerba  bona t; e rapta  adii- 
cere.  Quodsi  quis  existimet,  non  ita  multo  post  illam 
caussam  M.  Tullii  iudicatam  haec  acta  esse,  equidem 
non  repugnabo. 

Atque  hoc  est,  quod  supra  dixi,  in  eo  mc  cum 
Cramero  sentire,  quod  negauit,  statim  a principio  in 
formula  de  ui  hominibus  armatis  coactisue  iuxta 
damnum  infuisse  etiam  disertam  bonorum  raptorum 
mentionem;  caeteroquin  Sauinio  me  credere  existi- 
manti, de  damnis  ita  datis  et  de  bonis  raptis  num- 
quam  separata  fuisse  Edicta , sed  idem  semper  ad 
utraque  pertinuisse. 

Sed  iam  ad  reliqua  pergamus. 

Kormitu  Tertio  enim  loco  in  examinandis  tribus  illis  agendi 
coacepU.  formulis,  quas  Huschklus  composuit,  quum  saepius 
attentiusque  considerarem  hanc  JM.  Tullii  defensionem, 
iniectus  mihi  est  scrupulus  et  magna  dubitatio,  ne  in- 
signi quodam  uitio  laborarent,  adeoque  a M.  Luculli, 
L.  Metelli  uetcrumque  illorum  Edictis  magna  parte 
essent  alienae  et  conspicuo  temporis  interuallo  seiun- 
ctae.  Ut  in  pauca  conferam,  operae  pretium  existimo 
uidere,  ne  primis  iliis  temporibus  de  ui  hominibus  ar- 
matis coactisue  familiae  solum  non  suo  nomine  domi- 
nus conueniri  potuerit,  noxae  uero  dationi  aut  iudicio 
uere  noxali  locus  omnino  nullus  fuerit 21).  Quod  non 


21)  Retniui  I.  I.  p.  352.  et  C. 
Sellius  1. 1.  p.  413.  seqq.  In  eo  qui- 
dem mecum  facere  ul dentur. quod 
familiae  mentionem  semper  in  a- 
gendi  formula  infuisse  putant,  sed 
in  diucrsas  rursus  sententias  ab- 


eunt , quum  ille  noxalem  uocat 
M.  Luculli  actionem , bic  autem, 
si  recte  intelligo,  statuit.  In  ipsius 
domini  facium,  qui  ad  uim  facien- 
dam familia  sua  usus  esset,  actio- 
nem directam  fuisse. 
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profiteor  quidem  argumentatione  omnibus  numeris  ab-  r<>n»ui. 

in  familiam 

soluta  aut  ueluti  necessaria  ratione  ad  liquidum  me 
perducturum,  sed  illud  tamen  studebo,  ut  planum  fa- 
ciam, si  pristini  iurls  uestigia  diligenter  sequi  uelimus, 
eo  potius  esse  ueniendum,  tum  nihil  absurdi  tale  ius 
habuisse. 

Eius  autem  cognitionis  quum  uno  tantum  fonte  (seu 
rimilum  dixeris!  utamur,  ipsis  uidelicet  hisce  Tullia- 
nae defensionis  fragmentis,  praesertim  iis,  quae  in 
§§.  8—13.  habentur,  age  uero  uideamus,  quid  ad  pro- 
positam quaestionem  deriuari  inde  possit. 

Atque  illud  quidem  manifestum  est,  Ciceronem  to- 
tius iudicii,  quod  est  de  ui  hominibus  armatis  coactis- 
ue,  narrare  originem,  et,  quemadmodum  a M.  Lucullo 
non  solum  constitutum,  sed  etiam,  ut  ita  dicam,  mente 
excogitatum  sit,  exponere. 

Totius,  inquam,  iudicii:  nam  in  demonstranda  illa 
origine  quum  uelut  a communi  omnium  legum  iudicio- 
rumque  caussa  et  origine  proficiscatur,  sane  non  est 
credibile,  principalem  propositi  iudicii  formam  prae- 
termitti , appendicem  tantum , h.  e.  noxalem  quandam 
iudicii  figuram  spectari. 

Neque  fugere  nos  debet,  non  de  ratione  eitis  iu- 
dicii agi,  quod  in  hac  caussa  L.  Metellus  Praetor  M. 

Tullio  accommodauit,  sed  de  M.  Luculli,  superioris 
illius  Praetoris,  rutione,  qui  aliquot  annis  antea  pri- 
mus omnium  opinione  totum  hoc  iudicium,  non  pecu- 
liarem quandam  figuram,  animo  conceperat,  uerbis 
composuerat  atque  in  Edicto  suo  promulgauerat. 
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586  Cap.  I.  De  iure  caussae  Tullianae. 

Quid  igitur  ille  M.  Lucullus  in  constituendo  toto 
hoc  iudicio  spectasse  dicitur? 

Nihil  prius  quam  familias. 

Caussam  Cicero  refert,  quae  M.  Lucullum  moue- 
rit,  refert  finem,  quem  assequi  uoluerit,  refert  uiam, 
quam  iniucrit,  remedia,  quae  adhibuerit:  quibus  in 
rebus  omnibus  ecce  familiarum  ubique  primaria  ratio. 

Caussam  quaeris?  « Multae  familiae  dicebantur  in 
« agris  longinquis  et  pascuis  armatae  esse  caedesque 
«■ facere;  eaque  consuetudo  non  solum  ad  res  priuato- 
• rum,  sed  ad  summam  rcmpublicam  pertinere  uide- 
« bat  ur. " 22) 

Scire  cupis,  quid  assequi  HI.  Lucullus  uoluerit? 
Nempe  >id  spectauit,  ut  homines  ita  familias  suas 
.continerent"  rei.23) 

Quid  autem  de  remediis  instituendfque  iudicii  con- 
silio ac  modo?  Existimault,  apud  maiores,  quum  et 
res  ct  cupiditates  minores  essent,  et  familiae  non 
magnae  magno  metu  continerentur,  praeter  legero 
Aquiliam  nihil  opus  fuisse  iudicio  de  ui  coactis  arma- 
tisque hominibus2*);  sed  his  temporibus  propter  malam 
armorum  consuetudinem  necesse  putauit  esse,  si  quid 
familia  ui  hominibus  armatis  coactisue  nocuisset,  et 
in  uniuersam  familiam,  non  noxale  singulorum  no- 
centium nomine,  iudicium  dare  et  recuperatores  dare25) 
et  poenam  grauiorem  constituere,  et  fquo  magis  appa- 
reret, numquam  posse  homines  seruos  iure  arma  ca- 

22)  h.  or.  g.  8.  24)  ib.  §.  9. 

23)  h.  or.  g.  8.  25)  ib.  g.  10.  (,unf.  g.  41. 
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pe  re  et  manum  cogere ) illum  latebram  damnum  in- 
.Ubia  tollere.26)  . Il“' 

Quibas  rebus  omnibus  consideratis  quid  tandem  di- 
citur M.  Lucullus  egisse:  Indicium  ita  dedit,  ut  hoc 
solum  in  iudicium  ueniret,  uidereturne  ui  hominibus 
coactis  armatisue  damnum  dolo  malo  familiae  datum.27) 

Quid  igitur  est?  Si  uerum  est,  quod  a principio 
diximus,  tollus  eius  iudicil,  quod  est  de  ui  hominibus 
armatis  coactisue,  non  partis  tantum  seu  appendicis, 
originem  ab  oratore  narrari,  tum  si  in  ipsa  hac  nar- 
ratione ubique  praecipua  familiae  ratio  consideratio- 
que habetur;  nonne  ualde  efficitur  probabile,  a prin- 
cipio totum  hoc  iudicium  neque  in  id,  quod  dominus 
Ipse  admisisset,  directum  fuisse,  neque  noxalem  con- 
suetaraque  singulorum  sericorum  nomine  adiectionem 
habuisse,  sed  in  familiam  solam  conceptum  eoque 
tantum  nomine  constitutum  aduersus  dominum  propo- 
situmque fuisse? 

Quod  si  quis  negare  uolet,  certe  non  ab  illius  nar- 
rationis tenore,  sed  ab  utilitate  communi  potius  et  ab 
iuris  quadam  necessitate  controuersiae  materiam  pe- 
titurus est. 

Nimirum  quemadmodum  credi  potest,  M.  Lucullum 
Praetorem,  qui  summa  aequitate  et  sapientia  lus  di- 
xit, seuerum  illud  iudicium  ita  composuisse,  ut,  cuius- 
cunque familia  ui  hominibus  armatis  coactisue  damnum 
fecisset,  is  teneretur,  qui  ipse  fecisset,  non  teneretur? 

26)  ib.  §§.11.43.  Addesis  quod  «domini  impudentissime  con/iie- 
in  §.40.  habetur:  « Nam  cum  per-  <■  antur,  quid  censetis  fore  » rei. 

« fugio  nullo  constituto  tamen  haec  27)  ib.  §§.12.  42. 

* scelera  serui  audacissime  faciant, 
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romouu  Quo  loco  uelim  In  mentem  tibi  ueniat  publici  de 

familiam  c«n* 

r«Pu  tudid-  til  iudidl.)  Nam  quamuis  tenui  utamur  notitia  legum 

um  pu.  de  ui.  0 

de  ui  eiusque  iuris,  quo  publicum  hoc  crimen  illa  tem- 
pestate constitutum  erat*9),  inter  omnes  tamen  constat, 
fuisse  publicum  de  ui  indicium  lege  constitutum30); 
nec  minus  est  probabile,  talem  eius  iudicii  formam 
fuisse,  ut,  quodcunquc  liber  homo  ui  hominibus  arma- 
tis coactisue  nocuisset,  amplecteretur31),  atque  certam 


28)  Vix  puto  quemquam  tore, 
qui  confugere  maluerit  ad  L.196. 
pr.  De  V.  8. 

29)  Coof.  Waechteri  tractatum 
In  N.  Arehlr  d.  Crlm.  R.  Tom. 
XIII.  p.  8.  aeqq.  et  scriptores  Ibi 
allegatos.  C.  0.  de  SIadai  de  ul 
pu.  et  pri.  Halls  1832.  8.  p.  19. 
seqq. 

30)  Legem  Plautiam  de  ul  tune 
obtinuisse,  eamque  a.  u.  665.  a. 
M.  Plautio  Siluano  et  Q.  quodam 
Lutatio  Catulo  tribunis  pl.  latam 
fuisse  , Waechterus  I.  I.  quum  ua- 
lldls  argumentis  tum  probabili 
conlectura  confirmat.  Simul  do- 
cet, anterioris  legit  de  ul  proprie 
latae  uesllgium  nullum  extare, 
tum  eos  refellit,  qui  propter  c.  29. 
pro  Coelio  , ubi  Q.  Catulus  legem 
de  ui  tulisse  dicitur  , alleram  no- 
uamque  legem  de  ul,  Lutatiam  no- 
mine , a Q.  Lutatio  Catulo  Cos.  a. 
u.  676.  perlatam  esse  statuerunt, 
quippe  eiusmodl  legem  Lutatiam 
a Veteribus  nusquam  commemo- 
rari, contra  pluribus  exemplis  de- 
clarari , etiam  satis  diu  post  bunc 
annum  ex  lege  Plautia  semper, 
neque  ex  alia  lege  ulla,  de  ul  actum 


quaesitumque  esse.  Videsls  Sa- 
luit. in  Catii,  c.  32.  ( conf.  Schol. 
Bob.  ad  c.  10,  25.  <n  Vatinium  , 
apud  Orellium  p.  320.  et  Dionis 
Cauti  XXXVII,  46.)  C.  SalustU, 
quae  dicitur,  in  >1.  Tullium  de- 
clamationis c.  2,  3.  pro  Milone  c. 
13,  35.  Atcon.  ad  Milonian.  i.  fi. 
ap.  Orell.  p.  55.  Cie.  ad  Fam.  VIII, 
8,  1.  — Praeterea  ad  legem  Plau- 
tiam referuntur  Cie.  de  harutp. 
resp.  c.  8. , ad  Att.  II , 24.  — 
De  caeleris  legibus  de  ui , uide- 
licet  de  Pompeia  et  luitis  tam 
Caesaris  quam  Augusti  Watchte- 
rus  tractat  I.  I.  p.  26.  seqq.  p.  31. 
seqq.  p.  35.  seqq.  — De  Illo  de- 
nique , quod  In  c.  3.  et  9.  pro 
Caecina  Infertur,  capitis  iudicio 
quaeritur  , utrum  ad  legem  de  u< 
an  ad  legem  Corneliam  de  sicariis 
pertineat. 

31)  Waechterus  I.  I.  p.  22.  seq. 
ualde  probabili  ratione  statuit,  le- 
gem Plautiam  propemodum  ea- 
dem atque  postea  legem  Juliam 
de  ui  priuata  continuisse , quin- 
etiam  fortasse  usitato  more  plera- 
que In  banc  ex  Illa  translata  fuis- 
se; ut  a lege  Plautia  non  sint  alie- 
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haberet  1 1( Is  aestimationem , sarciendi»  omnibus  eius- 
modi  damnis  comparatam  accommodatamque. 

Quinetiam  quum  legum  repetundarum , Senilliae, 
quae  dicitur,  et  Corneliae  rationem32)  atque  Virorum 
doctorum  coniecturas  considero,  uix  dubitandum  esse 
arbitror,  quin  poena  quoque  legis  in  nulla  re  potius 
quam  in  multiplicata  litis  aestimatione  fuerit  pq- 
sita. 33). 


Kormula  ia 
familiam  con- 
cepta. Indici- 
um pu.  de  «i. 


na  , quae  de  lulia  Paulius  V,  20, 
3.  his  uerbls  refert : «Lege  lulia 
a de  ul  priuata  tenetur  qui  quem 
« armatis  hominibus  possessione, 

■ domo,  uilla  agroue  delecerlt, 
« expugnauerit , obsederit,  cluse- 
« rlt,  Idue  ut  fleret  homines  com- 
e modauerit , loeauerlt , conduie- 
«rlt;  qulue  coetum,  concursam, 

■ turbam,  seditionem,  incendium 
« fecerit ; funerari  sepelirlue  ali- 
«quem  prohibuerit,  funusue  erl- 
« puerlt,  turbauerlt ; et  qui  eum, 
« cui  aqua  et  Igni  Interdictum  est, 
< receperit , celauerli , tenuerit ; 
« qulue  cum  telo  Io  publico  fuerit , 
«templa,  portas  alludue  quid  pu- 
«bllcum  armatis  obsederit,  eln- 
« ierit,  clauserit,  occupauerlt» 
Conf.  h.  Tltt.  Dlg.  et  Cod.  et  g.  8. 
I,  De  pubi.  iud.  Iiidor.  V,  26.  et 
Waechterum  I.  I.  p.  36.  seqq.  et 
p.  195.  seqq.  — Illud  uerlsslme 
Waechterui  I,  I.  p.  23.  seq.  p.  30. 
p.  218.  seq.  negauit,  legem  Plau- 
tiam allamue  de  ul  ullam  lege 
lulia  Augutli  anteriorem  habuisse 
uls  priuatae  publicaeque  distin- 
ctionem. 

32)  Videsis  Fragmenta  legit 
SeruiUae,  ed.  Klenzo,  cap.  18.  et 


Klenzium  In  Praef.  p.  XII.  et  In 
notis  ad  d.  locum  (p.70.)  et  ad  c. 
11.  (p.  49.)  (Conf.  Pteudo-Atcon. 
ad  Aet.  I.  in  Verrem  c.  13.) 

33)  IPdecAterus  (I.  I.  p.  222.), 
me  non  repugnante,  docet,  de 
poena  legit  luliae  de  ui  priuata 
credendum  esse  Marciano,  qal  In 
L.  1.  pr.  h.  t.  haec  habet:  De  ul 
priuata  « damnati  pars  tertia  bo- 
« norum  ex  lege  lulia  publicatur ; 
■ et  cautum  est,  ne  Senator  sit, 
«ne  Decurio  aut  ullum  honorem 
«capiat,  neue  In  eum  ordinem 
«sedeat,  neue  ludex  sit»  rei. 
Sed  quod  simul  Y.  D.  1. 1.  p.  25. 
et  tentat  dicere,  eandem  fortas- 
se antea  legis  Plautiae  duplicem 
poenam  fuisse  , id , qua  parte  ad 
publicationem  bonorum  spectat, 
non  solum,  ut  ipse  fatetur,  In- 
certissimum , uerum  etiam  parum 
uerlstmile  et  ulx  credibile  mihi 
uldetur.  Illud  uero  omnibus,  ut 
puto,  Waechterui  probault,  aquae 
et  ignis  interdictionem  a lege 
Plautia  prorsus  alienam  fuisse.  — 
Mentio  quaedam  eius  poenae,  quae 
ett  de  ui,  at  plane  incerta,  habe- 
tur In  Epp.  ad  Q ■ fratrem  II,  3, 5. 
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590  Cap.  7.  De  iure  caussae  Tullianae. 

Quodsi  publicum  hoc  iudicium  de  ui,  ut  uulgo  pla- 
cet, non  ita  diu  antea  fuit  noua  lege  constitutum,  tum 
si  ob  similes  caussas,  quae  M.  Lucullum  mouisse  di- 
cuntur, etiam  magis  in  publici  indicii  poena  insignem 
quandam  seueritatem  exspectare  licet34);  satis  existi- 
mabitur credibile,  quadrupli  fortasse,  certe  non  mi- 
noris, de  ui  lites  aestimatas  illa  lege  tunc  fuisse. 

Ne  plura:  publici  indicii  lege  satis  prospectum  con- 
sultumque fuit  priuatis  iis,  qui  a libero  homine  ui  ho- 
minibus urmatis  coactisue  damno  affecti  essent.  Quod 
quum  intelligeret  M.  Lucullus,  noluit  priuatum  iudi- 
cium citra  necessitatem  publico  adiicere. 

Plus  arbitror:  Magnopere  illis  maxime  temporibus, 
ut  opinor,  uisum  est  ad  utilitatem  publicam  pertinere, 
ut  quaestiones,  de  ui  praesertim,  quomodo  erant  legi- 
bus constitutae,  in  eos,  qui  offendissent,  etiam  exerce- 
rentur, neue  accusatorum  inertia  languescerent  adeo- 
que  plane  omitterentur.  At  priuato  homini  si  optio 
detur,  publico  an  priuato  iudicio  experiri  ac  damnum 
suum  persequi  malit,  tum  utrlusque  actionis  si  eadem 
fere  aestimatio  constituatur;  profecto,  uti  sunt  homi- 
nes suae  quam  publicae  utilitatis  studiosiores,  priua- 
tam  actionem,  commodiorem  sane  facilioremque,  prae 
publicae  accusationis  ambagibus  auide  arripient,  nec 
magnopere  curabunt,  ut  quod  praeter  priuatam  satis- 
factionem publico  iudicio  inest  iuris  publici  detrimen- 
tum aliaue  poena,  aduersario  infligatur. 

34)  Cum  illli,  quae  in  §.  8.  LL.  III,  18, 42.  el  similia.  Waech- 
seqq.  pro  Tullio  habentur,  com-  terui  1. 1.  p.5.  seq.  p.  21. 
ponenda  sunt  pro  Coelio  c.  29.  de 
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Itaque  non  solum  absurdi  nihil  habet,  quod  M.  Lu-  rmki. 

familiam  eoa* 

cuiius  familiae  mentione  nouum  suum  iudicium  circum- 

um  po,  de  ui. 

scripsit,  sed  prudenti  consilio  id  egisse  uidetur,  ut  ne 
publicu  de  ui  quaestio,  uaide  tunc  ac  publice  neces- 
saria, aut  dissolueretur  aut  priuatis  forte  praeiudiciis 
perturbaretur,  denique  quacumque  ratione  debilitaretur. 

Contra  nemini  dubium  fuit,  quin  publico  iudicio  eo 
solum  nomine  quisque  teneretur,  quod  suo  Ipsius  dolo 
ui  gestum  esset. 

At  hercle  nihil  fuit  potentibus  opulentisque  homi- 
nibus facilius  quam  scruorum  ministerio  suum  dolum 
tegere  et  improbissimum  quodque  facinus,  quod  in 
longinqua  fortasse  possessione  aut  instigassent  aut 
seruorum  suorum  ferocitati  permisissent,  publici  ludicii 
seueritati  penitus  subtrahere ; quinetiam  promptissi- 
mum malitiosae  uersutaeque  potentiae  fuit,  alienigenas 
scruos  ignotosque  adhibere,  tum  nocentes  ex  altero 
fundo  agroue  in  alterum  transferre,  atque  eiusmodi 
fraudibus  noxalltim  quoque  actionum  effectu  solatioque 
inimicum  priuare. 

Hoc  igitur  loco  sapienti  consilio  M.  Lucullus  pri- 
uatum  suum  ac  poenale  Iudicium  interposuit;  non  quo 
publicam  quaestionem  periclitaretur  ulloue  modo  demi- 
nueret, immo  quo  efficacissime  adiuuaret  ac  necessario 
quodam  supplemento  augeret. 

Etenim  latebram  illam  petiit  defendentium,  impru- 
dentibus sese  inultisque  accidisse,  quae  familia  sua  ui 
hominibus  armatis  coactisue  commisisset;  atque  eos, 
publico  quidem  iudicio  tutos,  priuato  tamen  ac  poenali 
iudicio  alligauit,  iustissime  ratus,  in  quotidianis  qui- 
dem singulorum  hominum  delictis  noxale  ius  sufficere, 
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at  qui  tam  negligenter  familiam  suam  contineret,  ut 
adeo  cum  coactis  armatisue  hominibus  ac  uelut  agmine 
quadrato  ad  uim  faciendam  imprudente  inuitoque  se 
prorumpere  posset,  eum  culpa,  his  praesertim  tempo- 
ribus, non  uacare,  neque  praeterquam  de  se  queri  de- 
bere, si,  quod  tali  modo  familia  sua  damni  dedisset, 
eo  nomine  etiam  cum  poena  ac  detracta  noxae  dedi- 
tione ipse  obligaretur. 


Atque  illud  hercle  neque  mirum  est  neque  inaudi- 
tum, ex  caussa  iudicium  constitui,  quo  familiae  nomine 
dominus  in  solidum  ac  sine  noxae  datione  teneatur31); 
caeteroquin  facili  negotio  quiuis  sibi  persuadebit,  no- 
xae deditionem,  si  ad  Ulpiani  modum36)  intelligatur, 
unluerso,  quale  cognouimus,  consilio  M.  Luculli  re- 
pugnare; contra,  si  de  tota  familia  dedenda  cogites, 
partim  nihil  ei  quicum  agitur  profuisse,  partim,  quae 
tum  inualuit  uoc'.  familiae  interpretatio37),  ne  effici 
quidem  semper  potuisse. 


35)  L.  1.  pr.  g.  6.  L.  2.  L.  3. 
pr.  L.  12.  pr.  §.  1.  De  publicanis. 
Utique  me  non  fugit,  similem 
tantum,  non  eandem  esse  huius 
ludlcll  naturam.  Eliam  magis  dif- 
fert illud  Edictum , quod  in  Til. 
DIg.  Si  fam.  fur.  fec.  dic.  habetur, 
quippe  quod  domini  non  actoris 
commodum  spectet.  Videsis  L.  1. 
pr.  d.  tit.  L.  9.  De  iurisdlct.  L.  32. 
Ad  leg.  Aqull.  Conf.  tamen  L.  2. 
g.  15.  VI  bon.  rap.  — Addo  Fron- 
tin.  de  Aquaeduct.  c.  129.  (p.198. 
Ed.  Adier)  « Qutcunque  . . . riuos, 
specus...  aquarum  publicarum... 
ruperit. .. , is  populo  Romano  0. 


millia  dare  damnas  esto....  e Si 
« quid  eorum  teruus  fecerit , do- 
« minue  eiui  U-S.  centum  miUia 
« populo  dei.»  Ubi  nolim  tamen 
spondere , notae  dationem,  quam- 
uis  in  lege  non  commemoretur, 
omnino  praecisam  fuisse.  Conf. 

L.  6.  g.  1.  L.  i.  g.8.  De  re  iud. 

L.  1.  De  notal.  act.  L.  20.  g.  5. 
De  her.  pet. 

36)  L.  2.  g.  16.  VI  bon.  rap. 
(tup.  p.  553.  not.  31.) 

37)  pro  Caecina  c.  19.  20.  (tup.  - 
p.  307.  seq.  not.  28.)  Conf.  L.  2. 
g.  14,  h.  t.  (tup.  p.  553. not.  29.) 
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Sed  occurretur  fortasse  nobis  a quibusdam  quae-  Form.i. 

in  famillAI 

rentibus,  satisne  constanter  facere  uideamur,  qui,  quum  co«.,u. 
ipsi  antea  insitam  quandam  actionis  interdicti  que  de 
ui  hominibus  armatis  coactisue  affinitatem  statueri- 
mus38), tamen  in  interdicto  (sicut  necesse  est)  fa- 
teamur, in  actione  uero  negemus,  tam  domini  quam 
familiae  nomine  formulam  in  Edicto  propositam  fuisse. 

Quibus  ego  hoc  referam,  si  non  omni  parte  cer- 
tum, at  forsitan  uerisimile: 

Pari  natura  sunt  et  uelut  sanguine  iuncta  inter  se 
interdictum  illud  «cffoque  in  eo  quidem,  quod  unam 
iniuriae  maleficiique  formam  ac  speciem,  eam  uidelicet, 
quae  ui  hominibus  coactis  armatisue  committitur, 
spectant,  et  communi  hac  condicione  ac  formula  per 
Idem  fere  tempus  easdem  ob  caussas  sunt  constituta59). 

Sed  tamen  diuersl  aliquid  neccsse  est  habeant,  alio- 
quin  non  duae  actiones  essent  sed  una. 

Quid  igitur  est,  quo  inter  se  differant? 

Nempe  interdicti  uis  et  effectus  talis  est,  ut  fundi 
■possessionem  actor  recuperet ; contra  actione  id  agi- 
tur, ut  damnum,  quod  passus  est,  aestimatione  facta 
exactaque  sarciatur. 

At  quoniam  omne  eiusmodi  damnum,  siue  e legis 
Aquiliae  genere  sit,  siue  furti  instar  habeut,  etiam 
ad  litis  aestimationem,  quae  publico  de  ui  iudicio 
continetur,  pertinere  nobis  uisum  est;  idcirco  negaui- 
mus,  eum,  qui  iudicio  publico  conueniri  posset,  prae- 
terea etiam  priuata  Praetoris  actione  teneri. 

38)  Conr.  h.  tup.  p.  577.  et  Llb.  39)  pro  TuUio  §g.  8.  48. 

II.  S-  3.  p.  324.  seq. 

Semestria,  Lik.  III.  38 
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Quid  autem  ? Si  quis  ui  hominibus  armatis  coactis- 
ue  de  fundo  delectus  sit,  num  ei  quoque  per  iudicium 
publicum  eiusque  litis  aestimationem  satisfieri  poterit? 

Non  opinor.  Etenim  nec  credibile  est,  in  iudicio 
publico  ipsius  fundi,  de  quo  ille  delectus  est,  posses- 
sionisue  fundi  certum  pretium  constitui  atque  in  litis 
aestimatione  computari  solitum  esse,  et  uniuersa  pu- 
blici iudicii  natura  etiam  multo  minus  illud  tulit,  ut 
restituere  fundum  reus  siue  a Quaesitore  siue  a con- 
silio iubcretur.  Ex  quo  perspicuum  est,  quicunque  de 
fundo  ui  hominibus  armatis  coactisue  deiectus  esset, 
ei,  siue  publico  iudicio  experiretur  siue  non  experire- 
tur, utique  ad  recuperandam  fundi  possessionem  inter- 
dicto opus  fuisse. 

Quid  mirum  igitur,  domini  personam  hoc  interdicto 
contineri,  illa  actione  non  contineri? 

Fortasse  illud  quoque  addendum  erit,  ne  praeiudicii 
quidem  periculum,  quod  ne  publico  iudicio  fieret,  cu- 
riosissime uidentur  Veteres  obseruasse40),  interdicto 
affuisse,  quum  id  una  formula  tam  dominum  quam  fa- 
miliam procuratoremque  disiunctim  comprehenderet41), 
ac  propterea,  etiamsi  actor  uicisset,  nihil  tamen  indi- 
catum esset,  nisi  eum  quicum  agitur  non  restituisse 
actorem  eo,  unde  ui  hominibus  coactis  armatisue  aut  a 
se  aut  a familia  aut  a procuratore  deiectus  fuisset4*). 

Sed  satis  de  hoc  loco  disputatum  est. 


40)  Quae  de  illo  Iure  apud 
lurlsconsultos  nostros  occurrunt 
(uid.  snp.  nott.  3-2.  33.),  ea  nonnisi 
tenues  reliquias  et  uestlgla  quae- 
dam antiqui  rigoris  continere  ui- 


dentur. Conf.  etiam  de  /nuent. 

11,20. 

41)  Vld.  tup.  Lib.  II.  §.  3.  p. 
324.  seq. 

42)  Priusquam  L.  4.  De  pubi. 
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Ad  extremum  restat,  ut  emendandae  supra  propo- 
sitae illius  formulae  caussa  hoc  admoneam,  taxationem 
fortasse  aestimationi  potius  damni  quam  quadrtipllca- 
tioni  appositam  coniunctamque  fuisse43). 


In  summa,  ut  in  breue  contraham  quae  de  supra- 
dictis  formulis  disseruimus,  M.  Lucullus  xmam  agendi 
formulam,  noxalibus  figuris  nullis  additis,  composuisse 
uidetur,  in  talia  fere  uerba  conceptam: 

. . . RECUPERATORES  SUNTO.  QUANTAE  PECUNIAE  PARET 
DOLO  HALO  FAMILIAE  NUMERII  NEGIDII  UI  HOMINIBUS 
ARMATIS  COACTISUE  DAMNUM  FACTUM  ESSE  AULO  AGE- 
RIO , DUNTAXAT  SESTERTIUM  TOT  MILLIUM,  TANTAE 
PECUNIAE44)  QUADRUPLUM  RECUPERATORES  NUMERIUM 
NEGIDIUM  AULO  AGERIO  CONDEMNANTO,  SI  NON  PARET, 
ABSOLUUNTO.45) 


Unde  quid  in  ipsius  Edicti  tenore  supra  adscripto46) 
mutandum  esse  censeam,  ultro  apparebit. 


lad.  (tup.  p.  554.  not.  33.)  mihi 
opponas,  adhibe  quaeso  illa,  quae 
antea  (Llb.  II-  g.  2.  p.  311.)  de 
uarla  conceptione  interdictorum 
de  ul  disputata  sunt. 

43)  lluichkii  Etc.  de  Taxatio- 
nidus,  1. 1.  p.  261.  seqq. 

44)  Quod  sl  fortasse  cuipiam 
magis  placuerit  sic , tantae  pecu- 
niae, duntaxat  Sestertium  tot  mil- 
lium, quadruplum  non  repugnabo. 

45)  Licet  inter  Iurisconsultos 
nostros  constet,  in  quadruplum 
hanc  actionem  nonnisi  Intra  an- 
num competere  (uide  supra  p-552. 
not.  26.) , tamen  in  eo  Huschkii 
exemplum  secutus  sum , quod 


uerba  <»  hoc  anno  in  formula 
omisi.  Nam  de  ea  re  credibile 
est,  Praetorem  oiim,  quum  de 
dando  denegandoue  iudicio  age- 
retur, Ipsum  statuere  solitum  es- 
se, nonnumquam  fortasse,  ubi  res 
postularet,  peculiari  praescriptione 
in  formulam  addita  recuperatori- 
bus, ut  operam  darent,  man- 
dasse. Nisi  forte  a principio  ad 
exemplum  Interdicti  de  ui  homi- 
nibus coactis  armatisne  (uide  sup. 
Llb.  II.  g.  3.  p.  325.)  neque  Edi- 
cto neque  praetoria  iurisdictio- 
ne  agendi  facultas  anno  circum- 
scripta fuit. 

46)  p.  575.  seq. 


Quadniplira- 

lio 


Summi.  M. 
Luculli  for- 
mula. 


AdierU  v» 
Boniiue  ra- 
P«* 


§•  4. 

De  actionis  ture  et  formula.  — Progressio. 

Haec  igitur  habui  de  pristino  M.  Luculli  iudicio 
consiiioque  quae  dicerem.  Sed  quum  antea  cognoue- 
rimus  nonam  eius  iuris  formam  diuersamque  illam  Gali, 
Ulpiani  caeterorumque  disceptationem,  haud  minore 
rei  quam  temporis  interu&llo  distantem,  iam  superest, 
ut  spatium  in  medio  situm  ac  uicissitudines,  per  quas 
ab  illo  principio  ad  hunc  finem  est  peruentum,  inuesti- 
gatione  amplectamur.  Quam  curae  partem  ad  extre- 
mum hunc  locum  idcirco  distulimus,  quod  in  coniectura 
multo  magis  uersatur  quam  iustis  Veterum  testimoniis 
ullis  constat. 

Sed  quum  propter  similem  testimoniorum  rationem 
etiam  superiorem  disputationem  inuerso  temporum  or- 
dine instituerimus,  haud  abs  re  erit,  ita  reliqua  sup- 
plere, ut  simul  illius  summam  per  indicem  repetamus, 
denique  totam  eius  iuris  progressionem  ac  uicissitudi- 
nes a principio  inde  breui  enarratione  persequamur. 

Itaque,  ut  supra  diximus1),  primum  fuit,  ut  pristi- 
nae formulae  insererentur  uerba  illa  bonace  rapta; 
idque  tuendi  declarandique  pristini  iuris,  non  'corri- 
gendi caussa  factum. 

1)  p.  577.  ieqq- 
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Superuenerunt  deinde  Imperatorum  dominationes  T,mp.rum 

ajuUtio. 

cum  milite  perpetuo  caeterisque  frenis  opulentorum 
hominum  licentiae  iniectis 2).  Tum  breui  tempore  sopita 
erant  illa  quasi  bella  incursionesque  priuatorum,  atque 
ita  constitutum  imperium,  ut  si  quid  tamen  eiusmodi 
moliretur,  longe  alio  quam  iudiciorum  priuatorum  or- 
dine reprimeretur.  Ne  multa:  cessante  necessitate  de 
pristino  rigore  huius  iudicii  quod  extraordinarium  fuit, 
remissum  est;  sicut  superiori  libro  apparuit3),  etiam 
geminum  Illud  interdicti  de  ui  hominibus  coactis  arma- 
tisue  ius  iisdem  fere  temporibus,  iisdem  de  caussis,  et 
simili  modo  in  mitiorem  et  magis  communem  consne- 
tamque  rationem  deflexisse. 

Quid  igitur  est?  Illud  maxime  pristinum  M.  Lu- 
culll  iudicium  habebat  extraordinarii , quod  propter  *>• 
familiae  delictum,  nullo  suo  facinore  interueniente,  do- 
minus poenali  iudicio,  detracta  noxae  deditione,  ob- 
stringebatur. Quod  si,  conseruata  caeteroquin  actione, 
rescindere  atque  in  communem  usitatamque  iuris  for- 
mam redigere  uelient,  expeditum  profecto  erat,  in  pro- 
prium ipsius  domini  nec  diutius  in  familiae  dolum  di- 
rigere principalem  actionem,  tum  e uulgari  poenalium 
actionum  instituto  noxales  actionis  figuras  tam  familiae 
quam  singulorum  seruorum  nomine  adiungere. 

Neque  nouo  eiusmodi  iuri  tantopere  atque  antea 
publici  iudicii  ratio  consideratioque,  qualem  supra  de- 
monstrauimus4),  obstabat;  nam  hoc  ipsum  quum  nouis 
legibus,  Iulils  praesertim  tam  C.  Iulii  Caesaris  quam 

2)  Cramerui  1. 1.  p.  68.  Waech-  3)  g.  3.  p.  341. 

ferw  I.  I.  p.  217.  4)  p.  588.  seqq. 


598  Cap.  1.  De  iure  caussae  TuUianae. 

D.MCU  r-  Augusti,  ita  tum  nouatum  esset,  ut  poenas  publicas 

milia*  men- 
tio multo  magis  quam  emolumentum  eius,  qui  damnum 

passus  esset,  spectaret s)  (ueterum  legum  diuersam 
condicionem  fuisse,  supra  docui]):  aequum  fortasse  ui- 
sum  est,  tanto  magis  etiam  priuatae  nocentium  perse- 
cutioni indulgere,  traiatitiamque  actionem  non  modo 
corrigere  potius  nouisque  figuris  Ctam  directis  quam 
noxalibus])  augere  quam  penitus  tollere,  uerum  etiam 
praeludiclali  illo,  quod  olim  fuisset,  periculo  impedi- 
mentoque liberare  ac  soluere.5 6) 


nou.ui.oou  Age  uero  de  utilitate  emendatae  huius  actionis  ul- 
deamus  quid  statuendum  sit  nobis,  et  quid  Veteres 
existimauerint. 

Temporibus  mutatis,  cessantibus  priuatis  istis  quasi 
bellis  hominumque  potentium  incursionibus  ac  paene 
obliuione  obsoletis,  iam  rarior  existebat  propositi  iudi- 
cii  usus  propter  damnum  ex  legis  Aquiliae  genere, 
quod  ui  hominibus  armatis  coactisue  datum  esset.  Con- 
tra in  dies  magis  poenale  ac  seuerum  hoc  iudicium 
propter  bona  rapta  animis  hominum  probabatur7):  non 
quo  ui  hominibus  armatis  coactisue  multo  saepius  bona 
raperentur  quam  damnum  ex  legis  Aquiliae  genere 


5)  Lei  Iulla  C.  Caesaris  aquae 

et  ignis  interdictionem  poenam 
constituit , Cic.  Phil.  1 , 9 , 23. 
eamque  lex  Iulia  Augusti  in  ui 
publica  retinuit.  L.  10.  §.2.  h.  l., 

uim  priuatam  publicatione  tertiae 
partis  bonorum  puniri  iussit,  eum 
additamento  Illo,  quod  sup.  not. 


33.  e L.  1.  pr.  b.  t.  cognoulmus. 
De  hisce  poenis  omnibus,  et  quem- 
admodum deinceps  exasperatae 
fuerint,  uidesis  IPaecAferum  1. 1. 
p.31.34.  p.  221.seqq.p.226.seqq. 

6)  Vide  supra  g.l.  nott.  32.33. 
et  b.  g.  3.  not.  40. 103. 

7)  Vide  sup. p. 516.  iblquenot.9. 
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aHUm 

iustum,  utile  ac  paene  necessarium  coeperat,  seueriori 
poena  obstringi  eum,  qui  rapuisset,  h.  e.  ul  furtum 
fecisset,  quam  eum,  qui  clam  furatus  esset,  atque,  ut 
ita  dicam,  intra  quotidianum  furtorum  genus  sese  con- 
tinuisset. 

Itaque  qui  ita  sentiebant,  tralatitium  hoc  iudicium 
bonorum  raptorum  nomine  non  modo  conseruandum 
esse  censuerunt,  sed  etiam  id  egerunt,  ut  facilius  ube- 
riusque  redderent,  denique  ut  omnes,  qui  quouls  modo 
ui  rapuissent , uniuerse  alligarent.  Hoc  autem  ita  se 
assecuturos  esse  intellexerunt,  si  hominum  armatorum 
coactorumue  clausula  et  condicione  Edictum  agendique 
formulam  siue  corrigendo  siue  interpretando  libera- 
uissent. 

Nec  dubito,  quin,  si  praeter  bona  ui  rapta  nihil  v<*.  vi 

Cium. 

ea  actio  continuisset,  simpliciter  uerba  hominibus  ar- 
matis coactisu*  e formula  eiecturi  fuissent. 

Sed  ad  hoc  puto  impedimento  fuisse  damnum  illud, 
quod  e legis  Aquiliae  genere  actioni  inerat,  adeoque 
inde  a prima  actionis  origine  primum  in  formula  locum 
obtinebat9). 

Quippe  hac  parte  neque  communis  quaedam  ratio 
neque  illius  aetatis  opinio  tulit,  ut  seueriori  iudicio  ad 
persequenda  ea,  quae  ui,  quam  ad  ea,  quae  clam 
gesta  essent,  opus  esse  uideretur.  Quum  enim  in  oc- 
cidendo, uulnerando,  urendo,  rumpendo,  frangendo, 
in  omni  denique  legis  Aquiliae  genere,  semper  uis 


8)  p.  569. 


9)  Conf.  tup.  p.  G79. 


600  Cap.  1.  De  iure  caussae  Tullianae. 
v«c.  vi.i.-  quaedam  (longe  aliter  atque  in  furtis ) inesset'®),  quam- 

rtun». 

quam  in  hisce  quoque  damnis  cogitatione  quidem  dis- 
cerni potest  quod  wt  (insigtii  quodammodo)  et  quod 
clam  fit11):  utique  ea  distinctio  minus  idonea  uisa  est, 
in  quo  t|uasi  fundamento  tota  ratio  illius  iudicli  con- 
stitueretur. 

Satius  igitur  duxerunt,  hac  parte  homines  armatos 
coactosue  in  formula  retinere;  quinetiam  quod  homini- 
bus armatis  coactisue  damnum  esset  datum,  inter  legis 
Aquiliae  delicta  adeo  insigne  coepit  existimari,  ut  tum 
quoque,  quum  clam  factum  esset,  duriori  ilia  propositi 
iudicii  poena  dignum  uideretur. ,J) 

Sic  mutatis  temporibus  noua  Iudicii  utilitas  in  eo 
cernebatur,  ut  persequendis  e furtorum  genere  iis, 
quae  ut  duntaxat , e damnis  ad  legem  Aquiliam  per- 
tinentibus uero  iis,  quae  hominibus  armatis  coactisue 
commissa  essent,  accommodaretur;  et  quae  communis 
primitus  fuerat  ac  duplex  tam  in  damno  dato  quam 
in  bonis  raptis  condicio13),  quum  in  ui  tum  in  homi- 
nibus armatis  coactisue  posita,  ea  iam  ita  dirimebatur 
ac  diuidebatur,  ut  uls  in  rapina  solum,  in  damno  au- 
tem homines  armati  coactiue  exigerentur. 

Quod  ut  etiam  Edicto  et  agendi  formula  recte  in- 
dicaretur, necessarium  sane  fuit  uim  a damno  seiun- 


10)  L.  SI.  pr.  Ad  leg.  Aqull. 
(luUanue.)  «...  Occidlste  dldtur 
« uulgo  quidem,  qui  mortli  caut- 
ulam quolibet  modo  praebuit:  ted 
«lege  Aquilia  it  demum  teneri 
«ultus  ett,  qui  adhibita  ui  et 
« quoti  manu  cauisam  mortis  prae- 


« bulsiet;  tracta  uldellcettotcrpre- 
« talione  uocis  a caedendo  et  a 
«caede»  rei. 

11)  L.2.  g.  9.  h.  t.  (sup.  p.547. 
not.  11.) 

12)  Vide  supra  p.  547. 

13)  Vide  supra  p.  576.  seq. 
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gere,  rapinam  ab  hominlbtis  armatis  coactisue '“) : 
idque  facillime  cessit. 

Nam  quum  nemini  profecto  dubium  esset,  quin  uls 
Ipsi  uerbo  rapere  etiam  tacite  inessct'5),  nihil  obstitit, 
quin  hoc  uocabulum  ui  ex  Edicto  formulaque  prorsus 
eliceretur. 

Rursus  in  hominum  armatorum  coactorunuie  men- 
tione, quae  uerborum  collocatione  damno  proxime  con- 
iuncta  erat,  nil  aliud  opus  fuit,  nisi  ut  particula  qua- 
dam Inserta  transpositaue  aut  quocunque  modo,  for- 
tasse etiam  mera  interpretatione,  a uersiculo  de  bonis 
raptis  concepto  segregaretur  ac  damno  dato  applica- 
retur. Ut  ecce  quae  antea  fuisset  Edicti  formula  fere 
talis : 

Si  cui  dolo  malo  ui  hominibus  armatis  coactisue 

DAMNI  QUID  V ACTUM  BONACE  RAPTA  ESSE  DICENTUR: 

in  eum  rei. 

tunc  fortasse  sic  mutata  est: 

Si  cui  dolo  malo  hominibus  armatis  coactisue 

DAMNI  QUID  FACTUM  ESSE  DICETUR,  SIUE  CUIUS  BONA 

RAPTA  ESSE  DICENTUR:  IN  EUM  rei. 

Sed  in  actione  antea  sic  fere  concepta: 

Quantae  pecuniae  paret  dolo  malo  numerh  ne- 

GIDH  UI  HOMINIBUS  ARMATIS  COACTISUE  DAMNUM  FA- 
CTUM BONAUE  RAPTA  ESSE  AULO  AOERIO  , DUNTAXAT  rei. 

uidendum,  ne  electum  tunc  fuerit  uoc.  ui,  praeterea 
nihil  nouatum. l6) 


14)  L.  195.  g.  3.  De  V.  3.  (lup. 
p.  558.  nol.  3.) 

15)  Vide  sup.  p.  559.  ibtque 
nol.  4. 


16)  Ambigui  uiUndl  caussa 
conlecerlt  tliquli:  damnem  ho- 

Miiuirs  ARMATIS  COACTHOK  JA- 
CTEM. Sed  it  Iurlscontullorum 


Vim.  Vi  «»- 
ctum.  f 
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K.«.um  .«e.  Quemadmodum  denique  potuerit  tnm  ex  edicendi 

Armat  iavt. 

quam  ex  agendi  formula  eiici  etiam  uoc.  armatis-ue, 
supra  retulimus. ,7) 

Itaque,  ut  in  pauca  conferam,  quae  de  agendi  for- 
mula adhuc  disputata  sunt,  talem  fere  mutationum  se- 
riem haec  actio  a M.  Lucullo  inde  usque  ad  illud  tem- 
pus, quo  annuis  Praetorum  Edictis  stabilis  quaedam 
Edicti  forma  successit,  subiisse  uidetur: 

1°.  Adiecta  uerba  bonaue  rapta. 

2°.  Detracta  familiae  mentio. 

3°.  Electum  uoc.  ui. 

4°.  Eiecta  uerba  armatis-ue. 

A<uou.iU  Sed  haec  de  formulis.  De  ipso  autem  actionis  iure 
illud  addam,  non  prius  uideri  hoc  iudicium  famosum 
fuisse,  quam  furti  ratio  prae  damno  praeuaiere  coe- 
pisset. Certe  famosum  esse  non  potuit,  quamdiu  non- 
nisi familiae  nomine  propositum  esset;  nam  fgnominia 
affici  qui  alieno  nomine  quauis  actione  condemnetur, 
nec  rationem  habet  neque  exemplum  “).  Neue  te  prae- 


dlsceptationem  ac  dissensionem 
(conf.  sup.  p.  557.  seqq.)  conside- 
res , tum  si  quae  in  One  huius 
gphl  dicentur,  respiclas,  utique 
In  eruenda  Illa  agendi  formula  ei, 
qui,  quod  uerislmile  eat,  sequa- 
tur, non  tantopere  ullandum  esse 
ambiguum , eilalimabls. 

17)  p.  5fl4.  seq. 

18)  L.  1.  De  his  qui  not.  Infa. 
«...  Qui  forti , ui  b.  r. , inlurla- 
« rum , de  dolo  malo  et  fraude  suo 
« nomine  damnatus  pactusue  erit.  ■> 
L.  A.  §.  5.  eod.(sup.p.554.not.35.) 


Conf.  L.  1 4.  eod.  Zimmern.  Nox- 
SI.  p.  121.  seqq.  — Anlmaduer- 
tendum  denique  est,  pro  Kdictl 
uerbls  aco  sossikb  In  lege  lulla 
municipali  haberi  (furti)  qcod  ipsk 
fecerit.  Qua  de  re  conf.  Dirk- 
senium  Obss.  ad  Tab,  lleracl.  P. 
II.  p.  78.  p.77.  p.  79.  seq.  — De 
Ipsa  quaestione , famosum  fuerit 
primis  illis  temporibus  proposi- 
tum Iudicium  necne , uldesLs 
Uuichkium  ad  §.  5.  k.  or.,  I,  I.  p. 
104. 
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tereat , in  lege  lulla  municipali  nondum  hoc  iudicium  t— . 

Inter  famosa  enumerari.’9) 

Caeterum  admonendi  sumus,  neque  certa  quadam 

utar*. 

lege  aut  Senatusconsulto  id  lus  correctum  flnltumque 
esse,  et  maiorem  sane  lurUconsultorum  in  illustrando 
emendandoque  huius  actionis  iure  ac  ratione  quam 
Praetorum  in  corrigendo  Edicto  agendlque  formula 
industriam  fuisse. 

Atque  haec  profecto  caussa  fuit,  cur  progressio 
illa,  quam  certis  quasi  lineamentis  adumbrare  conati 
sumus,  non  sine  magnis  contentionibus  ac  multiplici 
fluctuatione  fleret,  atque  post  flnitam  quoque  in  per- 
petuumque  constitutam  Edicti  formam  in  nouo  hoc  iurc 
multae  magnacque  uarietates  remanerent,  nec  quid- 
quam paene  firmum  ac  durabile,  et  a nouis  tentamini- 
bus uacuum  esset:  sicut  exemplis  illis,  quae,  in  parua 
quidem  fragmentorum  copia,  ex  Ulpiani  aliorumque 
Iurisconsuitorum  libris  a principio  protulimus20),  ma- 
nifestissime declaratur. 

19)  Conf.  Dirkten.  I.  I.  p.  72. 
p.  81.  aeq.  Sehrader.  ad  g.  2.  1. 

De  poe.  tem.  lillg. 

20)  Vide  sup.  p.  557.  leqq  , ubi 


etiam  nonorum,  quae  dico,  ten- 
taminum praeclaram  illud  exem- 
plum, In  JL.  2,  g.  7.  h.  t.  obulum, 
Inuenlea. 
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Huscltkios, 


$•  «• 

De  Arfftimento  orationis. 

Mancam  mutilamquc  accepimus  propositam  oratio- 
nem, non  solum  qua  parte  ratiocinatio  et  confirmatio 
continetur,  sed  etiam  in  narratione. 

Itaque  quod  in  caeteris  orationibus  moris  magis  ac 
consuetudinis  quam  altioris,  ut  dicunt,  indaginis  esse 
solet,  uidelicet  ut  rem,  quomodo  gesta  sit,  breui  quo- 
dam argumento  doceamus ; hoc  loco  summam  habet 
difficultatem,  neque  e narrationis  fragmentis  nisi  ad- 
hibita coniectura  ac  diuinandf  quadam  arte  confici  pot- 
est 

Hoc  autem  officio  Htischklus , meritissimus  huius 
orationis  editor  et  commentator,  ita  functus  est’),  ut 
libenter  fatear,  me,  quod  addam,  nihil,  quae  reprehen- 
dam aut  corrigam,  nonnisi  pauca  quaedam  habere. 

Quod  quum  ita  sit,  ratissimum  duco,  ipsum  quod 
Y.  D.  composuit,  argumentum  (typorum  forma  distin- 
ctis, quae  dubitandi  materiam  praebere  uldentur)  in 
medium  proferre,  tum,  quantum  opus  erit,  de  meo 
adiicere. 

• M.  Tullius  habebat  in  agro  Thurino  fundum  a pa- 
tre sibi  relictum,  cui  erat  adfinis  alia  possessione  C. 
Claudius  senator.  Et  quamdiu  hic  quidem  uicinum  fun- 

1)  1. 1.  p.  94—97. 


Digitized  by  Google 


S-  5.  De  Argumento  orationis.  605 

dum  possidebat,  nulla  de  finibus  agrorum  controuersia  ami*»*. 
emergebat.  Postea  uero  fundum  suum  uendidit  P.  Fa- 
bio, sordido  homini,  qui  pecuniam  in  Asia  et  Macedo- 
nia nescio  quomodo  quaesitam  In  fundo  tuto  ponere 
properabat  Emit  autem  homo  non  minus  stultus  quam 
auarus  tam  insanis  pretiis,  ut  pecuniam  potius  abie- 
cisse  quam  posuisse  dici  posset.  Quod  ut  ipse  sensit, 
circumspicere  coepit,  quemadmodum  damnum  suum  re- 
pararet. Et  primum  quidem  totius  negotii  eum  poeni- 
tebat;  fundum  ergo  iterum  proscripsit,  emptum  autem 
eum  habebat  cum  Acerronio  quodam,  honesto,  ut  ui- 
detur,  uiro.  Cum  igitur  nemo  ad  emptionem  accede- 
ret, huic  socio  suo,  ut,  eodem  sine  dubio  aut  maiori 
quam  quo  ipse  emerat  pretio,  fundum  redimeret,  per- 
suasit. Persuasit  autem  eo  facilius  improbus  homo, 
quod  in  tabella  proscriptionis  alliciendorum  emptorum 
caussa  maiorem  fundi  modum,  quam  reuera  ipsius  erat, 
ut  uenalem  designauerat , inclusa  scilicet  centuria  qua- 
dam Popilliana  uel  Populiana,  quae  portio  erat  fundi 
Tulliani,  sed  ita  sita,  ut  inscio  ad  suum  fundum  per- 
tinere uideretur.  Haec  fraus  in  proscribendo  fundo 
admissa  Tullio  a procuratore  suo  mature  Romam  nun- 
tiatur. Appellat  Acerronlum,  ibidem  tunc  agentem. 

(Nam  Fabius  in  uilla  uersabatur.  ) Is  a socio  se  frau- 
datum ne  somnians  quidem,  tunc  sane  adroganter , 
quod  commodum  fuit,  respondit.  At  fines  Fabius 
auctor  Acerronio  nondum  demonstrauerat.  Mittit  igi- 
tur ad  procuratorem  litteras  et  ad  uillicum  Tullius, 
cauerent  a fraudibus  Fabii,  et,  si  fieri  posset,  cura- 
rent, ne  nisi  se  praesentibus  Fabius  fines  demonstra- 
ret Huic  domini  uoluntati  obtemperantes  petunt  a 
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HatcUtu*  Fabio,  ut  se,  cum  fines  ostensurus  esset,  aduoearet. 
Ille  se  facturum  nogauit:  illis  absentibus  fines  demon- 
strauit.  Neque  tamen  hanc  centuriam  Populianam  ua- 
cuam  tradidit;  nam  cum  serui  M.  Tullii  tum,  cum  fines 
demonstrarentur  et  traditio  perficeretur,  eam  tenerent, 
ingredientes  facile  repulerunt.  Et  Acerronius  quidem, 
quomodo  potuit , se  de  tota  re  excusault ; mox  enim 
socii  fraudes  perspexit;  multumque  postea  sibi  gra- 
tulatus est , tibi  ex  negotio  cum  homine  eiusmodi 
gesto  semiustulatus  effugit.  Fabius  uero  emptori  de 
auctoritate  obligatus  et  acerbe  ferens,  quod  artes  suae 
sibi  tam  male  cessissent,  dolo  uim  addere  Tullioque 
uindicandi  sui  gratia  insignem  calamitatem  infligere 
constituit.  Adducit  igitur  in  saltum  homines  electos 
maximis  uiribus,  armis  instruit,  omnique  uiolentiae  ge- 
neri adsuefacit;  caeterum  odium  occulens,  opportuni- 
tates nocendi  captaturus.  Interim  etiam  Tullius  In  Thu- 
rinum uenit,  sed  palam  non  clam  profectus,  ut  appa- 
reat, non  insidiarum  et  rixarum  caussa,  sed  ut  suum 
defenderet  a uicini  iniuriis,  a quo  qualia  exspectari 
deberent,  res  nuper  gesta  ostendebat,  in  fundum  suum 
se  contulisse.  Quo  comperto  Fabius  fraudes  suas  prae- 
uentas  iam  intelligens,  occasionem  non  opperiri  sed 
ipsum  sibi  facere  uique  aperta  aduersus  Tullium  agere 
statuit.  Cum  igitur  quodam  die  seruum  M.  Tullii  in 
Populiana  centuria  animaduerteret,  quid  ei  in  suo  es- 
set negotii,  compellat.  Servus,  si  quid  uellet  discep- 
tare, dominum  adiret,  respondet.  Proficiscitur  igitur 
cura  Acerronlo  (nam  is  quoque  ibi  tum  erat)  ad  Tul- 
lii uillam  Fabius;  rem  exponit,  Tullium  suum  tenere 
uociferatur,  id  se  uindicaturum  iactat,  appellat,  ut  aut 
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ipse  Tullium  deduceret,  aut  ab  eo  deduceretur.  Tui-  h.*»». 
lius  se  deducturum  dicit:  uadimonium  Fabio  Romam 
promissurum.  Manet  In  ea  condicione  Tullius.  Disce- 
ditur. Verum  enim  uero  uim  istam  imaginariam  iuris 
ciuflis  praeuenit  Fabius  solida  ui  armisque.  Proxima  ,. 

enim  nocte,  inm  fere  lux  cum  appropinquaret,  ueniunt 
in  aedificium , quod  erat  in  centuria  Populiana , serui 
P.  Fabii,  introitum  sibi  ui  manuque  aperiunt,  homines 
magni  pretii  M.  Tullii  adoriuntur,  caedem  atrocem  fa- 
ciunt, tectum  uillamque  disturbant.  Nanciatur  res  M. 

Tullio,  qui  confestim  post  patratum  facinus,  ut  testa- 
tum fieret,  ad  amicos  mittit,  iudiciumqiie  id,  in  quo 
Cicero  hnne  orationem  Imbuit,  praeparat.” 

lam  primo  loco,  ut  ab  eo,  quod  Icuius  est,  luci—  Dubitatio 
piam,  nondum  milii  expeditum  est,  quod  Tullius  dici-  r 
tur  Romae  Acerronium  appellasse,  hic  autem  adro- 
ganter  respondisse.  Nam  parum  credibile  mihi  uidetur, 
Acerronium,  quum  fundum  a Fabio  emeret,  Romae, 
neque  una  cum  hoc  in  Thurino  fuisse. 

Quid  igitur?  num  forte  Accrronlus , a procuratore 
Tullii  de  falso  agri  modo  proscripto  admonitus,  Fa- 
bium appellauit?  hic  autem,  quum  uiri  probi  et  hone- 
sti personam  ageret,  indignabunde  respondit  emptori 
fidem  suam  in  discrimen  uocanti?  Quo  pacto  uerba 
illa,  quae  inter  §.  16.  et  §.  17.*)  perierunt,  tali  fere 
sententia  fuissent: 


S)  In  Codice  (Ambrotlano)  haec 
leguntur:  «Ac  primum  quod  eum 
«negotii  totiui  et  emptionli  suae 
«poenilebal,  fundum  proscripsit; 
«eum  autem  emptum  habebat  cum 


«socio  Cn.  Aeerronlo  ulro  op  — 
(Desunt  undecim  uerslcul!)  — 
« <$.  17.  . . . modum  proscripsisse. 
« Hominem  appellat.  Iste  sane 
«adroganter,  quod  commodum 


Huictikiui 
DubiUUo  pri- 
ma. 


Dubitatio  al- 
tera. 
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4 

• . . . Cn.  Acerronio,  uiro  optimo;  ad  fadle  per- 
« suasit , ut  fundum  iam  communem  emeret.  Quod 

• ut  compertum  est,  admonetur  a procuratore  Tul- 

• Hi  Acerronius , uenditorem  agri  falsum  modum 
« proscripsisse. 

Sed  haec  Incertiora  sunt3)  ac  propter  illa  potissi- 
mum, quae  sequuntur,  a me  allata. 

Quippe  in  Argumento , quod  exhibui,  pnullo  infe- 
rius haec  habentur,  quae  suo  loco,  sicut  conucnerat, 
litteris  Inclinatis  curaui  ut  conspicua  essent: 

« Et  Acerronius  quidem , quomodo  potuit , se  de 

• tota  re  excusauit;  mox  enim  socii  fraudes  per- 
« spexit,  multumque  postea  sibi  gratulatus  est , 


« fuit,  respondit.  Nequedum  fines 
a metor  demonstrauerat.  Mittit 
«ad  procuratorem  litteras  et  ad 
« uillicum  Tullius  — (Desunt  de- 
cem uersiculi)  — «facturum  ne- 
« gauit ; Illis  absentibus  fines  Acer- 
«ronlo  demonstrauit:  neque  ta- 
« men  hanc  centuriam  Popullanam 
«uacuam  tradidit.» 

3)  E multis,  quae  In  utramqiie 
partem  disputari  potuerint,  pauca 
attingam : Quid  est  quod  in  ora- 
tione sequitur,  Nequed um  fines 
auctor  demonstrauerat  f Num  for- 
te (sic  aliquando  mecum  eogi- 
taui)  hisce  uerbis  Inest  (obserua 
contuncliuam  particulam  neque), 
tanto  facilius  Fabio  fuisse  , quasi 
cum  indignatione  et  stomacho  em- 
ptorem percontantem  repellere, 
quo  fines  nondum  demonstrasset, 
ac  propterea  in  aperta  fraude  non 
deprehenderetur,  siue  uera  essent 


slue  falsa  , quae  emptori  allata  in- 
terpellandi occasionem  praebuis- 
sent? Sed  fateor,  amplam  esse 
dubitandi  materiam , ne  ad  se- 
quentia potius  (*  Mittit  ad  procu- 
ratorem» rei.)  illud  spectet.  — E 
diuerso  non  mullum  obstabit, 
quod  in  proposita  conleetura  uer- 
ba  iste  et  auctor  eandem  per- 
sonam demonstrant,  uoi  ista  au- 
tem per  se  Fabio  magis  quam 
Acerronio  conuenlt.  Non  sine 
caussa  denique  desiderabitur  for- 
tasse sententia  Illa , quam  Busch- 
kii  supplementum  habet , nostrum 
non  habet,  uldellcet  fraudem  in 
proscribendo  fundo  TulUo  a pro- 
curatore Romam  esse  nuntiatam; 
sed  parum  sciri  potest,  num  forte 
alio  modo  slue  In  bac  siue  In  pro- 
lima  lacuna  ei  rei  eoosultum 
fuerit. 
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«ubi  ex  negotio  cum  homine  elusmodl  gesto  semu-  *>■ 
* stilatus  effugit.' 

Iam  haec  an  uera  sint,  omne  iudicium  uertitur  in 
coniectura,  quae  tam  de  uerbis  quam  de  sententia 
§phi  18,  misere  mutilatae,  capietur.  Qui  ucrsiculus4) 
in  Codice  Ambrosiano  (jiam  in  Taurinensi  non  extat) 
sic  legitur: 

«Acerronfus  quo|modo  potuit  | sedetorareex  | 

•  | mine  eiusmodi  | semuslilatus  ] effugit.  | Ad- 

«ducit  iste  injterea  in  saltum  | homines  e!ec|tos  ma- 
«ximis  ani|mis  et  uiribus,  | et  is  arma,  quae  | cuique 
•Aabiilia  (^abitalia)  atque  apta  essent,  comparat: 

• prorsus  ut  quiuis  intellegeret,  non  eos  ad  rem  ru- 
•sticam,  uerum  ad  caedem  ac  pugnam  comparari.* 

Ubi  lacunam  indicaul,  reliqua  pars  folii,  quae  circiter 
undecim  uersus,  undenarum  ferme  litterarum,  continuit, 
desecta  est.5) 

Quid  ergo  est?  Nlebuhrius  e notis  sedetorareex, 
una  tantum  littera  mutata,  caeteris  In  fine  adiectis, 
effecit  se  de  tota  re  excusabat,  eamque  contecturam, 
ualdc  prima  quidem  facie  probabilem,  caeterl,  uereor 
ne  nimis  confidenter,  receperunt;  nec  quidquam  aliud 
deinceps  egerunt,  nisi  ut  In  supplendis  reliquis  unde- 
cim uersiculis  ea  diuinando  assequerentur,  quae  cum 
initialibus  proximi  folii  litteris,  uocabulis  et  sententia 
Omine  eiusmodi  semustilatus  effugit *)  aptissime  con- 
jungerentur atque  continuarentur.6) 


4)  Continuo  excipit  uerba  Illi, 
quae  euperlui  iu  nola  2 eiblbul. 

5)  Vldeils  Ed.  Peyroni  p.  46. 

6)  Belerut : « Acerronius  quo- 

{felBMtria,  Lib.  IU. 


• modo  poluli , se  de  tota  re  et- 

• cusauit , eum  primum  potuit  ; 
o Fabio  autem  itatim  renunltauil 
o (maluit  enim  rei  quam  exieluma- 

39 


610  Cap.  1.  De  ture  caussae  Tullianae. 

■Mkuuo  >1-  Qua  ratione  placuit  (ut  in  Argumento  Huschkli 

l«r». 

inuenimus),  talem  fere  Ciceronis  hac  parte  sensum  ora- 
tionemque fuisse: 

Intelligere  coepisse  Accrronium,  decipi  se  a Fabio, 
eontra  uere  se  a Tullio  »lc  agri  finibus  esse  ciloctum: 
propterea  poenituisse  eum  quum  adroganter  antehac 
recepti  Tullii  tum  uel  maxime  totius  emptionis ; duplici 
illa  poenitentia  actum  Accrronium  primo  se  apud  Tul- 
lium de  tota  ilia  re  comiter  excusauisse  offensionemque 
deprecatum  esse , deinde  Fabio  emptionem  renuncias.se. 
ac  pecuniaria  quadam  iactura  ultro  in  se  suscepta  toto 
negotio  sesc  exsoluisse  ac  liberaulssc.  Sic  euenisse, 
ut  neque  incolumis,  neque  tamen  plane  perditus  inde 
cuaderet,  sed  modico  detrimento  affectus,  h.  e.  semu- 
stilatus. 

Atquin  huic  conieclurue  et  interpretationi  non  pauca 
uidentur  obstare. 

Primo  loco,  ut  antea  monui,  minime  constat,  in  d. 


i itionis  (acere  tacturam),  atque 
«ex  societate  cum  Aomlne  elus- 
«modl  scmustllatus  effugit.*  — 
Iluschkius : «Ac.  q.  p.  >.  de  lota 
« re  excusauit  apud  Tullium  ; cum 
« Fabio  autem  socio  suo  ac  uen- 
« dilore  rerum  ad  se  no»  per  ti- 
mentium quid  egerit,  non  com- 
«peri;  certe  uehemenler  gratulari 
« sibi  potest , si  ex  negotio  cum 
«Aoroine  ciusmodl  semustulatus 
«effugit.»  — Ante  Maius  »». 
«setlet  orare » retinuerit,  quum 
moneret:  a Fuit  autem  sedere 

• non  nro  apud  Latinos  uerbum 
« supplicantium.»  — Ad  quae 


Ileinrichius : « Sane  sedere  apud 
«Latinos  multorum  est,  ut  cuu- 
« dantium  et  exspectantium,  ut 
«iudicantlum  et  equitantium, 
«etiam  uincentium  (ex  uetere 
«prouerbio,  Romanus  sedendo 
« ulncit)  et  si  quid  aliud  facien- 
«tium.  Tamen  noster  uir  optimus 
«nonnisi  uitio  hic  sedet,  et,  dum 
«integra  erat  huius  loci  oratio, 
«nunc  misere  lacerata,  nisi  omnia 
«me  fallunt,  posscdil.tt  — De 
syllabis  «mine»  Maius  cooiecerat 
«agmine»,  neinrichius  «ex  dis- 
«crimine». 
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§.  17.  Acerronium  dici  appellatum  esse  a Tullio.  Qui  Dut.uti0  «1- 
etiamsi  diceretur,  haudquaquam  apparet,  paullo  postea, 
quum  flues  modo  essent  demonstrati,  de  fraude  iniu- 
riaue  Fabii  ei  fuisse  persuasum,  nedum  ab  emptione 
eum  recessisse.  Nam  postea  quoque  (conf.  §.  20. 7)  J 
Fabio  adfuit,  quum  is  iuris  sui  uindicandi  caussa  Tul- 
lium conueniret,  nec  certa  siue  hoc  sine  alio  loco  caussa 
ulla  apparet,  cur  a toto  negotio  subito  resiluerit,  quum 
praesertim  uix  dubium  sit,  quin  fines  ei  ex  sententia  sint 
a Fabio  demonstrati,  comprehensa  nimirum  non  exclusa 
centuria  Populiana*);  traditio  autem,  si  tamen  oratori 
credendum  est  neganti,  hanc  centuriam  uacuam  tradi- 
tam esse,  sic  uidentur  processisse,  ut  aut  celaret  empto- 
rem de  aliena  possessione  controuersiaque  inde  oriunda 
uenditor,  aut  de  iure  suo  calumniaque  Tullii  conuineeret, 
ac  tutum  bonoque  animo  esse  inberet  auctoris  fide , suo 
periculo  rem  strenue  facilique  negotio  defensuri. 

Quominus  denique  Acerronium  apud  Tullium  pute- 
mus se  excusauisse,  illa  quoque  ratio  facit,  quod,  nisi 
omnem  rei  gestae  ordinem  orator  narratione  sua  tur- 
bauit,  Acerronius  hoc  tempore,  quo  fines  sunt  demon- 
strati, nullo  dubio  una  cum  Fabio  in  Thurino  fn  re 
praesenti  uersabatur,  Tullius  uero  etiamdum  Romae 
erat,  quippe  qui,  quum  modo  antea  ad  procuratorem 
in  Thurinum  litteras  misisset  (§.  17.)9),  postea  demum, 
multis  interiectis,  In  Thurinum  uenisse  dicatur10). 

7)  «Rogat  Fabius  Acerronium,  «tamen  hanc  centuriam  Popuiia- 
«nam  ibi  tum  erat,  ut  sccum  «nam  uacuam  tradidit.» 

«simul  ueniat  ad  Tullium.  Veni-  9)  Vide  supra  nol.  2. 

«tur.»  rei.  10)  §.19.  «...  agros,  ulas 

6)  §.  17.  «Illis  absentibus  fines  « denique  infestas  habebant.  Ve- 
« Acerronlo  demonslrauit ; neque  « nll  InTbyrinum  IntereaTulllus.» 
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Videndumque  imprimis  illud  est.  Purum  credibile, 
nedum  certum  esse  mihi  uidetur,  quod  pro  explorato 
tamen  sibi  assumunt,  prima  sequentis  folii  uerba  («..mine 
eiusmodi  semustilatus  effugit*])  cum  principio  §plti  18. 
(«Acerronius  quomodo  potuit  sedetorareex  . . adeo 
intime  cohaerere,  ut  initium  hoc,  illa  exitum  eiusdem 
rei  gestae,  uideiicet  dissolutae  emptionis,  contineant 
Mitto  poscere  exempla  dictionis  « semustilatum  effugere * 
pro  « ambustum  euadere,  discedere » ").  Sed  hoc  ne- 
minem praeterire  debet,  infra,  §■  54.,  Fabium  introduci 
querentem,  scruum  suum  non  comparere,  casam  suam 
a Tullii  hominibus  incensam  esse.  Qua  de  re  uerba  se 
fecisse  diserte  Cicero  ibidem  pronuncial.  Ubinam  fecit? 
equidem  cum  Huschkio  quaero.  Qui  quum  admittat,  in 
hac  fortasse  lacuna  §phi  18.  de  ea  re  Ciceronem  egisse, 
magis  tamen  putet  inter  §§.  52.  et  53.,  concedat  deni- 
que, haud  absurde  aliquem  suspicaturum  esse,  saepius 
de  illo  facto  oratorem  dixisse:  mihi  uero  tam  grauis 
uidetur  illa  pars  rei  gestae  fuisse,  ut,  ubicunque  prae- 
terea mentio  eius  recurreret 1J),  tamen  in  narratione, 


11)  Germ.:  mit  einem  blauen 
Auge  davon  komrnen.  — Noli  mihi 
afferre  Liu.  XXII,  40.  («Se  po- 
apulare  Incendium  priore  con- 
«sulstu  semiusfum  e/fugitse»)  et 
similia,  ubi  propter  adlunctam 
uocem  «incendium»  ueiutl  trans- 
latus est  tropus  a uoc.  «semiustus» 
atque  alienatus. 

12)  Obiler  admonebo,  spatium 
Illud  , quod  est  Inter  §§.  52.  53., 
minus  Idoneum  ulderl,  in  quo 
inter  caetera , nedum  solo,  ea 


disceptatio  collocetur.  Nam  certo 
quodam  ordine  progreditur  oratio 
In  refellendis  aduersarll  argumen- 
tis, eo  fortasse  etiam  magis,  quod 
hic  temere  omnia  disiecisse  ac 
permiscuisse  dicitur  (conf.  §.  35. 
cum  §.  0.).  Itaque  primo  loco 
docetur,  quaeri  non  oportere, 
iniuria  occisi  essent  homines  nec- 
ne (S§.  38  —46.),  secundo,  ho- 
minem, nisi  ob  caussam  certa 
lege  exceptam  , Iure  occidi  num- 
quam  poste,  eiusmodi  uero  caus- 
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quum  praesertim  altera  caussae  actio  esset,  nullo  pacto 
potuisset  silentio  praeteriri.  Plus  arbitror.  Vix  potuit 
orator,  quum  primum  eam  rem  in  narratione  attingeret, 
paucis  uerbis  eam  absoluere  et  dimittere.  Etenim  non 
solum  quo  iure  esset  censenda,  sed  de  ipso  facto  con- 
trouersiam  fuisse  docemur  ,J),  nec  tamen  ita,  ut  rem 
totam  Cicero  simpliciter  infitiaretur , sed  ut  aliter  atque 
aduersarius  narrasset,  commissam  esse  contenderet:  ut 
ecce  nemo  sibi  persuadebit,  totum  illud  incendium  aut 
Fabium  ementitum  esse,  nut  quasi  fictum  pernegasse 
Tullium;  ad  summum  hic  negauerit,  a suis  incensam 
esse  casam,  diuersamque  incendii  caussam  attulerit, 
similiue  ratione  aduersarii  narrationem  uariauerit  op- 
pugnaueritque. 

Enimuero  si  ponamus,  fusius  oratorem  de  illo  facto 
in  re  narranda  disseruisse,  necessaria  ratione  eo  adi- 
gemur, ut  statuamus,  in  qua  uersamur  orationis  parte, 
ibi  praeter  undecim  uersiculos,  cultro  a folio  desectos, 
integrum  etiam  folium,  unum  pluratie,  desiderari,  quae 
hanc  narrationis  partem  continuerint.  Nam  quum  au- 


stro Fabio  nullam  nec  fuisse 
(gg.  47  — 52.),  nec  fuluram  fuisse 
(tertio),  etiamsi  centuria  Popu- 
llana  aedlficiumque , In  quo  oc- 
cisio est  facit,  eius  esset  (g.  53.}, 
tut  Tullianorum  frtude  tam  ser- 
uus  eius  disparuisset  quam  casa 
conflagrasse!  (g.  54.),  aut  ipse 
reuera  metuisset,  ne  a Tullii  fa- 
milia oppugnaretur  (g.  55.).  Qua- 
rum rerum  sl  consecutio  eoniun- 
eUoque  consideretur , uix  dubita- 


bitur, quin  totum  boc  argumen- 
tum , quod  a casa  Incensa  et  ho- 
mine amisso  Fabius  petebat,  a 
Cicerone , praeterquam  In  narra- 
tione, In  b.  g.  54.  primum  sit 
prolatum,  nec  facile  erit  siue  Inter 
gg.  52.  et  53.  siue  in  alia  parte 
confirmationis  locum  Inuenlre,  in 
quo  anterior  quaedam  eiusdem 
rei  disceptatio  apte  collocetur. 

13)  d.  g.  54.  «Ostendi  falsa 
esse.» 


Dubitatio  al- 
ter*. 
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•periores  quinque  huius  folii  defectus  omnes  denorum 
undenorumque  uersuum  sint,  praeter  illos  autem  nulla 
in  narratione  nec  praecedat  lacuna  nec  postea  sequa- 
tur, donec  in  §.22.  tota  narratio  abrumpatur,  non  pot- 
est incendio  illi  caeterisque  simul  gestis  alius  in  nar- 
ratione locus  nisi  haec  §.  18.,  de  qua  agitur,  assignari: 
certe  nemini  in  mentem  ueniet,  de  fine  illo  (§.22.)  co- 
gitare, ubi  iamdudum  ad  ea  peruentum  est,  quae  tem- 
pore postrema  fuerunt,  et  quae  e rei  gestae  narratione 
ad  Ipsum  iudicium  caussaeque  disceptationem  traducere 
orationem  uidentur. 

Quibus  adhuc  disputatis  si  quid  ueri  inest,  neminem 
fugit,  nihil  egisse  eos,  qui  supplementum  undecim 
uersiculorum  comparauerint,  neque  in  excogitando  eo 
aliud  quidquam  egerint,  nisi  ut  haec  folia  Ambrosiana 
tertium  et  quartum  siue  uerbis  siue  sententia  inter  se 
conlungerent  ac  continuarent. 

Simul  autem  uerborum  •'mine  eiusmotU  semustilatus 
effugit * noua  se  offert  ratio  interpretatioque,  ne  ipsa 
quidem  certa  sed  in  contectura  magis  posita,  tamen 
haud  indigna,  quae  cum  superiori  illa  conferatur  et 
contendatur.  Nam  sic  existimo,  extrema  haec  esse 
uerlm  Illius  narrationis,  quam  de  casa  incensa  ac  de 
omni  illo  Tullianorum  hominum  facto,  infra  (§.  54.)  bre- 
tiissimc  commemorato,  caeteroquin  ignoto,  orator  pro- 
tulerat. Utique  non  magis  erit  mirandum,  ex  incendio 
semiistilatum  aliquem  effugisse  quam  ex  emptione  uel 
societate , et  optime  conuenit,  quod  exinde  continuo 
subiieitur  narratio  eorum,  quae  Fabius  parauerit,  quae- 
que familia  eius  ui  hominibus  armatis  coactisque  per- 
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petrauerit ,4) ; quippe  haec  facta  esse,  quinetiam  post  D»b,uuo .1- 

ter* 

casam  illam  incensum  et  rei.  facta,  inter  litigatores 
conuenit15):  at  illud  maxime  quaeritur,  an  aliqua  Tul- 
lianorum culpa  antecesserit,  propter  quam  ulciscendae 
propcllendaeue  iniuriae  caussa,  denique  cum  excusa- 
tione quadam  siue  adeo  ex  iusta  caussa  facta  esse  ui- 
derentur:  tutissimum  igitur  in  re  narranda  Ciceroni  ac 
paene  necessarium  fuit,  prius  incendium  illud  et  similia 
ad  caussae  suae  utilitatem  cum  nliqua  specie  ueri 
accommodare,  sic  demum  ad  ipsum  Fabianae  familiae 
facinus,  de  quo  iudicium  erat  constitutum,  accedere. 

Haec  fere  habui  de  orationis  argumento  quae  di- 
cerem. 

14)  §§•  21-  22.,  quibus  illa,  (uma)  habemur,  ueluti  praefa- 
quae  in  §§•  18—20.  (inde  a uer-  llonis  loco  aunt. 
blt  » Adducit  ille  interea  in  sal-  15)  §§.  1.  2. 
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Oratioms 
• Iruitura. 


Orationis  propositae,  quatenus  e laceratis  reliquiis 
intelligi  potest,  talis  fere  structura,  dispositio  ac  con- 
firmatio fuisse  uldetur : 

Prooemii  ( §§.  i— 6.)  triplex  est  argumentum  cum 
perpetua  commemoratione  prioris  actionis;  nam  primo 
(§§.1.2.)  praedicat,  difficiliorem  sibi  quidem  defensio- 
nem, faciliorem  autem  recuperatoribus  iudicationem  fore 
proptcrea,  quod  de  ipsa  re,  qua  de  agitur,  h.  e.  de 
atrocissimn  caede,  quam  ut  testibus  planam  faceret, 
sola  antea  Tullii  cura  fuisset,  prima  actione  aduersarius 
confessus  sit,  eoque,  quia  infitiari  non  posset,  confugerit, 
ut  quod  improbum  utique  facinus  esset,  id  iure  factum 
esse  defenderet  ')• 

Secundo  ( §§.  3 — 5.)  in  memoriam  reuocat,  priore 
caussae  actione  se  Fabii  famae,  ut  in  pecuniaria  dis- 
ceptatione, more  suo  benigne  pepercisse,  Quinctium  uero 


1)  'AvxCbtxov , quo  oritor  boe 
loco  usui  est,  partlm  uerbls  par- 
tlm  tensu  tale  fere  fuit : Facile 
est,  contra  Infitianicm  dicere  pa- 
trono bona  testium  copia  Instructo, 
tamen  Ipsa  tnQtlallo  etiam  in  aper- 
tissima re  ludlcanllbus  moram 
quandam  ac  religionem  inilcere 
solet.  E contrario  « quid  ut  (a- 


«cillus,  quam  de  eo.  qui  confi- 
ctetur, iudic are  1 mihi  autem 

• difficile  ut,  ealie  copiose  de  eo 

• dicere,  quod  nec  atrociui  uerbie 
« demonstrari’  potest,  quam  re  ipta 

• ut,  neque  apertius  mea  oratione 

• fieri,  quam  ipsorum  confettione 

• factum  est.»  — Similis  quaedam 
prolusio  babetur  pro  Caec.  1,  3.2. 
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AI. Tullii  existimationem  uehementer  et  improbe  laesisse; 
nunc  sibi  ac  patrono  suo  imputare  debere  Fabium,  si 
in  hac  caussae  actione  inuicem  dolori  M.  Tullii  potius 
et  ueritati  quam  famae  suae  consulatur. 

Tertio  ($.6.)  petit  a Quinctio,  ne,  ut  antea  fecerit, 
dicendo  diem  absumat2 3). 

Post  illud  exordium  orator  quale  sit  iudicium,  quod 
Metellus  Praetor  reddiderit,  e formula  recitat  (§.  7.), 
ac  simul  communem  eius  iudicii  rationem  ac  caussas, 
propter  quas  aliquot  abhinc  annis  a M.  Lucullo  Prae- 
tore primum  sit  compositum  et  Edicto  promulgatum, 
exponit  (§§.  8—12.). 

Sequitur  narratio  (§§.  13-  22.),  in  fine  manca,  tum 
partitio,  quam  praeter  pauca  eaque  incerta  fragmenta, 
a Grammaticis  tradita,  totam  amisimus. 

Post  eam  lacunam  in  confirmationem  incidimus,  quae 
ita  reliqua  septem  folia  Taurinensia  implet  (nam  neque 
hacc  eam  partem  excedunt,  et  Ambrosiana  adeo  citra 
eam  deficiunt),  ut  ab  initio  et  In  fine  manca  ac  tribus 
praeterea  defectibus  (incertum  quot  foliorum)  hiulca 


2)  De  huius  rei  inore  et  in- 
stituto uldesls  , quae  Huichltiui 
ad  h.  §.  6.  disputauil , et  loca 
ab  eo  collecte.  Imprimis  pro  Quln- 
etio  9.  10.,  tum  Gellii  XVII.  2 , 
modo  semoueas  e.  39.  pro  Cluen- 
tio, ab  omni  ea  materia  alienis- 
simum. — Conf.  Rein  R.  Pr.  R. 
p.  475.  Gtib  R.  Cr.  Proc.  p.  147. 

Walttr  R.  R.  G.  g.  695.  — Sic 
de  ea  re  eiisllmo:  A maioribus 
traditum  erat,  ut  uno  die  caussa 
peragi,  b.  e.  tam  orari  quam  In- 
dicari, oporteret.  Itaque  si  tem- 


pus deficeret  slue  ad  perorandum 
slue  ad  ludicandum,  haec  am- 
pliandi caussa  fuit:  ampliationem 
autem  propier  ipsam  illam  ratio- 
nem semper  noua  eaque  plena 
caussae  actio  necessario  sequeba- 
tur. Illud  citraordloarlum  qui- 
dem bae  Ciceronis  aelate  fuit,  sed 
iure  tamen  berl  potuit,  ut  di- 
cendi tempus  a Praetore  praesti- 
tueretur. Sed  dehisce  rebus  omni- 
bus, ualde  cacteroquln  controuer- 
sis,  non  bulus  loci  est  copiosius 
disserere. 


Orutoaii. 

•trurlura 
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n,».»...  existat,  adeoque  parum  sciri  possit,  utra  pars  maior  sit, 

structura 

ea,  qua  utimur,  an  ea,  quae  interiit. 

consrm.i.o.  E quibus  coii  firma  t ionis  confutationisque  reliquiis 
C§§.  24 — 55. — Sunt,  ut  accuratius  definiam,  quatuor 
fragmenta  maiora,  tria,  e Prisciano,  Uufinianoet  Quln- 
ctiliano  acquisita  minora)  haec  argumenta  seu  locos  di- 
gnoscere licet. 

Lorus  pn-  Primum  contra  illud  Cicero  pugnat,  quod  Quinctius, 

mu*. 

quum  fateretur  quidem  de  hominibus  a Fabii  familia  oc- 
cisis damnoque  ui  hominibus  armatis  coactisque  dato,  ne- 
gauit  tamen,  dolo  malo  haec  commissa  esse.  Qua  de  re  in 
hunc  fere  modum  orator  noster  disserit : Si  qua  familia 
ui  hominibus  armatis  coaclisue  ipsa  damnum  dedit,  non 
potest  dolo  malo  carere,  nam  quocunque  cacteroquiii 
consilio  fuerit,  in  eo  ipso  dolus  malus  inest,  quod  uim 
atque  homines  siue  coactos  siue  armatos  adhibuit.  Ne- 
que quod  in  formulam  additur  dolo  malo,  eo  ualet,  ut 
in  eiusmodi  ui,  si  ipsa  familia,  cuius  nomine  agitur, 
fecerit,  recuperatoribus  etiam  sit  insuper  quaerendum, 
dolo  malo  fecerit  an  sine  dolo  malo;  sed  eo  tantum, 
ut,  etiamsi  apparuerit,  non  factam  quidem  esse  illam 
uim  ab  ipsa  familia,  rationem  tamen  initam,  consilium 
operamque  adhibitam,  ut  ab  aliis  fieret,  nihilominus 
iudicio  dominus  teneatur.  Quod  si  tale  esset  iudicium, 
Quantaf.  pecuniae  paret  a familia  p.  fabii  ui  homi- 
nibus ARMATIS  C0ACTI8UE  DAMNUM  M.  TULLIO  DATUM 

rei.,  Fabius  ex  ipsa  confessione  sua  nullo  dubio  con- 
demnaretur: iam  in  eadem  confessione  quae  ratio  est 
eum  absolui  propterea,  quod  Praetor  etiam  aduersus 
eos,  quorum  familia  damnum  non  dedisset,  sed,  ut  ab 
aliis  daretur,  dolum  adhibuisset,  actoribus  consuluit, 
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atque  ob  eam  caussam,  neque  aliam  ullam,  his  potius co.an».i,«, 
uerbis,  Quantae  pecuniae  paret  dolo  mai.o  familiae  * f,‘ 
rei.  in  componenda  agendi  formula  usus  est  ? 

Nec  ratione  solum,  uerum  etiam  exemplo  consistere 
hanc  suam  formulae  interpretationem,  Tullius  contendit. 

Nant  quod  in  possessionum  controuersiis  Praetores  de 
ui  praeter  ueterem  usitatamque  formulam,  quae  est 
Unde  tu  aut  familia  aut  procurator  tuus  illum  aut 

FAMILIAM  AUT  PROCURATOREM  ILLIUS  . . . UI  DKIECI8TI 

rei.,  nonnumquam  ita  interdicant:  Unde  de  dolo  malo 

TUO  ILLE  AUT  FAMILIA  AUT  PROCURATOR  EIUS  UI  DE- 
TRUSUS est  rei.,  non  eo  consilio  fieri , ut  ei,  qui  ipse  ui 
deiecit,  defensio  paretur  dolum  malum  neganti,  qui  in 
ui  utique  semper  inest , sed  ut  ille  quoque  teneatur,  qui 
ipse  quidem  non  deiecerit,  sed  ut  ab  alio  actor  ui  deii- 
ceretur,  consilium  inierit3). 

Caeterum  orator,  priusquam  primum  hunc  defensio- 
nis suae  locum  relinquat,  refellere  studet  ea  quae  pro 
Fabio  Quinctius  in  priore  caussae  actione  contra  dispu- 
tauerat.  Quorum  omnium  tamen  inter  huius  orationis 
reliquias  unum  tantum  nobis  seruatum  est,  illud  uide- 
licet,  quod  Cicero  prae  se  fert,  Quinctium  iniecisse, 
nihil  posse  dolo  malo  familiae  fieri.  Nec  difficile  hercle 
fuit,  tale  argumentum  refellere.  Nimirum  si  nihil  potest 
dolo  malo  familiae  fieri,  sit  tamen  iudicium,  sicut  est, 
ita  conceptum  ac  circumscriptum,  ut  praeterquam  si 


3)  De  dluertis  Illis  formulis  In- 
terdicti de  ul , de  ritione  , quam 
In  eomponendii  illis  Praetores  se- 
cuti esse  uldentur,  qulnetiam  de 
simili  iste  doli  mali  commemora- 


tione elurque  ul  ac  potestate  su- 
pra In  Caecinae  caussa  dlsputaul- 
mus,  bb.  Sem.  Llb.  II.  Cap.  1. 
§.  8.  pag.  301.  seqq. 
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dolo  malo  familiae  aliquid  factum  sit,  neque  uincere  neque 
condemnari  eo  iudicio  quisquam  possit:  non  illud  solum 
efficietur,  nunc  male  egisse  M.  Tullium  cum  Q.  Fabio, 
immo  omne  illud  iudicium,  sicut  est  a M.  Lucullo  com- 
positum, a caeteris  deinceps  Praetoribus  conseruatum 
multisque  actoribus  accommodatum,  uanum  ineptumque 
esse,  nemini  timendum,  omnibus  inutile.  Quod  quum 
nimium  sane  sit  et  intolerandum,  ipso  suo  pondere  ar- 
gumentum istud  corruat  necesse  est. 

Sed  haec  omitto.  De  illo  postea  nobis  uidendum 
erit,  ne  forte  sensu  quodam  prorsus  diuerso  neque  adeo 
absurde  Quinctius,  quid  possit,  quid  non  possit  dolo 
malo  familiae  fieri,  quaesiuerit  ac  distinxerit,  tum  quae 
praeterea  contra  primum  illum  Tullianae  defensionis 
locum  siue  disputaurrit  siue  tamen  potuerit  disputare; 
denique  an  adeo  seiuncta  ac  separata  a primo  hoc  loco 
ea  fuerint,  quae  postea  Cicero  refert  Quinctium  protu- 
lisse. Nam  illud  neminem  fugere  debet , oratorem  no- 
strum expositis  formulae  uerbis  firnmtnque,  sicut  e re 
esse  uidebatur,  doli  mali , quem  continent,  ui  ac  pote- 
state (§§.  2t—  34.)  statim  (§.35.)  ad  ea  transire,  quibus 
aduersarius  hanc  interpretationem  oppugnauerat,  atque 
in  iis,  utcunque  leuibus,  refutandis  aliquantum  operae 
consumere;  tum  uero  quasi  caussa  iam  perorata  sub- 
sistere, atque  reliqua  aduersarii  praesidia  omnia  non  a 
superioribus  modo  separare,  sed  etiam  extra  omne  hoc 
iudicium  caussamque  ablegare.  Caussa  Tullii,  talis  fere, 
puto,  hoc  loco  fuit  Ciceronis  oratio,  tota  continetur 
Praetoris  formula,  re  gesta,  aduersarii  confessione:  de 
his  quum  satis  dictum  sit,  reliqua  in  uestra  fide  ac 
religione,  non  in  defensione  nostra  posita  esse,  ego 
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intelligo;  et  tamen  dicendum  est  ad  ea,  quae  dixit  co.*™..',» 
Quinctius;  non  quo  ad  rem  pertineat,  sed  ne  quid , J,!"* r'" 
quia  a me  praetermissum  est,  pro  concesso  putetur4). 

Qua  ratione  ductus  orator  alterum  confirmationis  Lerua  alter, 
locum  in  eo  constituit,  ut  redarguat,  quod  aduersarius 
dixerit  oportere  quaeri,  homines  M.  Tullii  iniuria  occisi 
essent  necne. 

Negat,  eam  rem  in  hoc  indicium  uenire,  tam  ratione 
quam  Praetoris,  quinetiam  tribunorum  plebis,  decreto. 

Certe  Quinctium  a Praetore  postulasse,  ut  ad  damnum 
iniuria  in  formulam  adderet,  quo,  si  planum  facere 
posset,  non  esse  Iniuria  M.  Tullio  damnum  datum,  sibi 
potestas  fieret.  Sed  hoc  istum  non  impetrasse,  quum 
Praetor  eiusmodi  defensionem  improbaret,  Tribuni  quo- 
que auxilium  denegarent  petenti s).  Illorum  omnium 
hanc  orationem  fuisse,  quod  ui  hominibus  armatis  co- 
nctisue  familia  fecisse  diceretur,  id  tametsi  nullo  iure 
fieri  potuerit,  tamen  se  nihil  addituros.  Primum  igitur 
M.  Tullium  iure  suo  illud  nunc  postulare,  ut  decreto 
Praetoris,  quo  litem,  qua  est  potestate  praeditus,  ordi- 
nauerit  iudicioque  quasi  legem  constituerit,  obtempere- 


*)  Conf.  b.  or.  g.37.  — Partlm 
similia  dicendi  figura  In  re,  caussa, 
ratione  admodum  dluersa  habetur 
proQ.Roiefoc-  S.  «Hic  ego  si  finem 
faciam  dicendi , saUs  fidei  et  dili- 
gentiae meae,  satis  caussae  et  eon- 
trouersiae,  satis  formulae  et  spon- 
sioni, satis  etiam  ludlei  fecisse  ul- 
dear,  cur  secundum  Roscium  ludt- 
eari  debeat.  .Illa  superior  fuit  oratio 
necessaria , haec  erit  uoluntaria  : 
illa  ad  iudleem,  haec  ad  C.  Pi- 


sonem : Illa  pro  reo , haec  pro 
Roscio : Illa  uictorlae,  haec  bonae 
existimationis  caussa  comparata.» 

5)  De  eiusmodi  Tribunorum 
plebis  appetlaUone  et  lnterees- 
sione,  quinetiam  de  ipso  hoc  au- 
xilio, quod  pro  P.  Fabio  L.  Quin- 
ctius aduersus  M.  Tullii  formu- 
lam peUit,  uldesis,  quae  supra 
In  caussa  P.  Quinctil  disputaui- 
mus  h.  Sem.  Llb.  I.  Cap.  1.  §.  8. 
pag.  139.  seqq.,  tum  144.  seqq. 
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Confirmatio.  lur;  quod  si  fiat,  non  posse  neque  n defensoribus 

Loru.  disceptari,  iure  an  iniuria  a P.  Fabii  familia  commissa 
ista  ac  perpetrata  sint , neque  a recuperatoribus  quaerL 
Quinetiam  rcctc  ac  sapienter  ita  esse  decretum.  Nam 
talem  esse  huius  iudicii  indolem  et  rationem,  ut  de 
damno,  quod  datum  sit,  non  adeo  quaeratur,  quam  de 
modo  et  actu,  quo  sit  datum.  Ubi  nihil,  inquit,  agitur 
nisi  damnum  alteri  ab  altero  datum,  sicut  est  In  legis 
Aquiliae  actione,  ibi  Praetores,  quoniam  tam  iure  quam 
iniuria  damnum  dari  potest,  in  iudicii  formulam  addunt 
exceptionem  iniuria,  qua,  qui  iure  suo  damnum  dederit, 
nduersus  actorem  se  tueri  possit.  At  ubi  de  ui  et  de 
hominibus  armatis  agitur,  sicut  in  hoc  iudicii  genere, 
quo  Tullius  cum  Fabio  consistit,  usu  nenit,  ubi  aedili- 
ciorum expugnationes,  agri  uastationes , hominum  tru- 
cidationes, incendia,  rapinas,  sanguinem  intelligunt 
non  solum  propter  damnum  reique  priuatae  detrimentum, 
sed  etiam  propter  reipublicae  salutem  seuerum  indicium 
postulare:  ibi  sane  non  est  mirandum,  satis  habuisse 
eos,  qui  hoc  iudicium  dederunt,  id  quaeri,  utrum  haec 
tam  atrocia  facta  essent  necne ; non  utrum  iure  facta 
an  iniuria;  cum  primo  nollent  eos,  qui  armis  quam  iure 
agere  maluissent,  de  iure  et  iniuria  disputare,  tum 
uererentur  aut  ipsi  iudicare,  posse  homines  seruos  iure 
arma  capere  et  manum  cogere,  aut  recuperatoribus  eius- 
modi  scrupulum  iniicere,  aut  scutum  tamen,  utcunque 
inhabile,  in  iudicio  iis  dare,  quos  propter  haec  arma  in 
iudicium  uocauissent.  Ad  extremum  similitudinem  orator 
demonstrat  noui  illius  interdicti,  quo  in  eadem  maleficii 
forum,  quae  ui  hominibus  coactis  armatisue  committitur, 
ad  possessiones  recuperandas  deiectis  ita  maxime  con- 
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sidatur,  ut,  quam  uetus  illud  et  quotidianum  interdictum 
de  ui  habet  exceptionem  Cum  ille  possideret,  quod 
nec  ul  nec  clam  nec  precario  ab  aduersario  possideret, 
ea  omittatur6),  eoque  consilio  defensio  tollatur  admo- 
dum similis  ei,  quae  in  proposito  hoc  indicio , si  ad 
damnum  imuria  adderetur,  reo  pararetur:  ex  quo  satis 
apparere,  Praetores,  quum  per  hos  annos  noua  haec 
et  quasi  gemina  agendi  genera  constituerent,  non  illud 
egisse,  ut  quando  ui  et  armis  siue  possessiones  expu- 
gnatae, siue  damna  data  essent,  apud  iudicem  quaere- 
retur, eorum,  qui  eiusmodi  aliquid  passi  essent,  iustae 
an  iniustae  antea  possessiones  fuissent,  aut  damna 
iure  an  iniuria  accepta;  sed  ut,  quaecunque  improbis 
eiusmodi  facinoribus  admissa  essent,  seuero  maturoque 
recuperatorum  indicio , spe  defensionis  nulla  relicta, 
restituerentur,  sarcirentur,  plecterentur. 

Quid  ad  haec  Quinctius  ? 

Nempe  unum  idque  satis  certum  (ac  praeterea  nihil, 
ut  puto)  habuit,  quod  reponeret,  uideiicet  infuriam 
dolo  malo  contineri,  nec  posse,  cui  de  dolo  malo  di- 
cere, defendere,  quaerere  liceat,  de  iniuria  non  licere: 
nam  iniuria  quidem  damnum  dari  posse  sine  dolo  malo, 
sicut  in  legis  Aquiliae  iure,  quo  praeter  dolum  etiam 
culpa  uno  iniuriae  uerbo  comprehendatur,  manifestis- 
sime appareat ; contra  dolo  malo  damnum  dari  nullo 
modo  posse,  quin  iniuria  detur:  at  iudicium  hoc,  quod 
agitur,  conceptum  esse  in  damnum  dolo  malo  familiae 
P.  Fabii  datum.  Ergo  ad  rem  pertineat,  iure  an  iniuria 

8)  De  Illorum  Interdictorum  ulde  lupra  ad  A.  Caecinae  caui- 
ratione  et  formalia,  et  quae  de  aam,  b.  Sera.  Llb.  II  Cap.  1. 

hisce  limiti»  fuerit  dliceptatlo,  g.  3.  p.  326.  aeqq. 


Confirmatio 
Locos  alter 


624  Cap.  I.  De  ture  caussae  Tullianae. 

datum  sit,  necesse  esse;  nam  si  iure  M.  Tullio  damnum 
f .iit.  no„  p0sse  dolo  malo  familiae  P.  Fabii  esse 

datum.  Nescio,  num  forte  etiam  adiecerit  Quinctius, 
lianc  ipsam  caussam  fuisse,  cur  diserta  iniuriae  mentio 
in  iudicii  formula  a Praetore  caeterisque  sibi  non  con- 
cederetur. 

Qualis  si  reapse  hac  parte  Quinctii  sermo  fuerit, 
neque  alium,  ut  antea  dixi,  milii  effingere  possum;  ma- 
nifestum sane  est,  totum  hunc  defensionis  locum  ad 
priorem  illum,  ubi  de  sententia  uerborum  dolo  malo 
familiae  quaerebatur,  recurrere,  adeoque  ab  illo  suspen- 
sum teneri , ut  secundum  utrum  illic  sententiam  dederis, 
eum  hic  quoque  uincere  oporteat.  Nimirum  si  ex  for- 
mulae sententia,  quod  ui  hominibus  armatis  coactisue 
damnum  ab  ipsa  familia  sit  datum,  ita  demum  in  hoc 
iudicium  ueniat,  si  etiam  dolo  familiae  datum  sit;  tunc 
merito  Quinctius  postulat,  ut  praeter  rem  gestam  de 
dolo,  tum  propter  dolum  etiam  de  iurect  iniuria  audiatur: 
ex  aduerso,  si  ucrurn  est,  quod  Cicero  defendit,  hoc 
iudlcio  contineri  primo  omne  damnum  ui  hominibus  ar- 
matis coactisue  ab  ipsa  familia  datum,  tum  praeterea, 
quodeunque  non  a familia  quidem  sed  ab  aliis  ita  datum 
sit,  rationem  tamen  ineunte  familia  et  instigante,  h.  e. 
dolo  malo  familiae : tunc  sane  si  quid  ipsa  familia  damni 
ita  dederit,  nihil  attinet  siue  de  dolo  siue  de  iure  et 
iniuria  quaerere. 

Nobis  autem  iam  satis  est,  intimam  hanc  affinitatem, 
qua  alter  defensionis  Tullianae  locus  cum  priore  conjungi- 
tur, demonstrasse;  nam  quantum  re  et  ucritate  ad  uni- 
uersum  caussae  ius  uterque  ualuerit , nonnisi  coniunctim 
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explorari  posse  perspicuum  est.  Qua  de  re  inferius  PX  Confirmatio, 
proposito 7)  tractabimus.  L°“'  ‘*“r' 

Tertius  defensionis  locus  ille  est,  quo  orator  docet,  Mr- 
etiamsi  in  damno  ui  hominibus  armatis  coactisue  a fa- 
milia dato  quaeri  liceret,  iure  an  iniuria  datum  esset, 
tamen  frustra  Quinctium  elaborasse,  ut  aliquid  planum 
faceret,  quo  Tullium  eiusmodi  damnum  iure  passum  esse 
cuiquam  persuaderi  posset. 

Xam  quod  primum  legem  de  xu  Tabulis  recitauerit, 
qua  liceat  furem  noctu  occidere,  quinetiam  luce,  si  telo 
se  defendat,  tum  de  legibus  sacratis  illam,  quae  iubeat 
impune  occidi  eum,  qui  Tribunum  plebis  puisauerit;  id 
sane  ad  hoc  iudicium  non  pertinere,  quia  nento  dicat, 
seruos  M.  Tullii  aliquem  Tribunum  plebis  pulsauisse 
aut  furatum  domum  P.  Fabii  uenisse.  Sin  autem  pro- 
pterea  illas  leges  aduersarius  recitauerit  (nam  anterius 
istud  cauillandi  magis  quam  arguendi  caussa  se  obiecisse, 

Cicero  uix  ipse  dissimulat),  ut  doceret,  rion  ulsum  esse 
maioribus  tam  indiguum  facinus  hominem  occidi;  adeo 
nihil  cum  egisse,  ut  etiam  magis  inde  appareat,  quam 
noluerint,  nisi  cum  pernecesse  esset,  hominem  occidi, 
quam  certis  legibus  hunc  necessitatem  definiuerint  ac 
circumscripserint,  nec  nisi  iure  constituto  posse  quem- 
quam impune  occidi  censuerint ; quippe  qui  adeo  si  quis 
quem  imprudens  occidisset,  huiusce  rei  ucniam  non  de- 
derint, sed  poenam  ac  piaculum  statuerint. 


7)  Vide  qute  tupra  praefati  su- 
mui  h.  gpbo  p.  620.  — Qua  parte 
si  quam  modo  demonstraui  aflinl- 
tatem  inter  ea , quae  de  dolo  malo 
et  quae  de  miuria  Quinctius  dispu- 
tauil,  cum  intenta  illa  Ciceroni»  cu- 

Semestria , Lib.  III, 


ra . ut  alterum  ab  altero  disluoge- 
ret,  conferas,  forta<se  libi  In  men- 
tem uentenl,  quae  alio  loco  (b.Sem. 
Lib.  II.  pag.  416.)  de  boc  arilticii 
genere,  a Nostri  moribus  baud  ali- 
eno, slgnlQcaui. 

40 
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Alterum,  quod  orator  hoc  loco  refutandum  aibi  pro- 
posuit, aduersarii  argumentum,  quoad  per  Codicis  lacu- 
nas legere  liret,  tale  fuisse  uidetur,  ut  aedificium  illud 
cum  tota  centuria  Populiana,  ubi  situm  esset,  Fabii 
fuisse  diceret,  propterea  autem  quo  iure  ii  essent,  qui 
in  alieno  deprehenderentur,  eo  iure  caesos  Tullii  seruos 
censendos  esse  contenderet. 

Qua  parte  statim  hercie  praesto  est  orator  noster, 
qui  clamet,  inauditum  esse  hoc  tale  ius,  quo  impune 
occidere  liceret,  quem  quis  in  suo  deprehendisset.  Ar- 
guit a minori,  tali  fere  modo:  Non  potuisti  tectum,  quod 
in  tuo  aedificatum  haberet  Tullius  et  suum  esse  defen- 
deret, eo  insciente  aut  per  uim  demoliri  uel  disturbare, 
nisi  ut  interdicto  Ouod  ul  aut  clam  exploratissimo  iure 
te  alligares8):  quod  quum  ita  sil,  iam  ipse,  inquit,  sta- 


8)  De  hoc  Iure  adbibenda  sum. 
quae  in  L 1.  Quod  ui  aut  clam,  ex 
1'lpiani  libro  71.  ad  Edictum,  ex- 
lanl : uPraelor  ail : Quod  ni  aut 
clam  factum  est , qua  de  re  agitur, 
id,  cum  experiendi  potestas  est, 
restituas. n g.  1.  Hoc  Interdictum 
restitutorium  est,  et  per  hoc  occur- 
sum est  calliditati  eorum,  qui  ui 
aut  clam  quaedam  moliuntur;  lu- 
bentur  enim  ea  restituere.  § 2. 
Et  parui  refert,  uirum  ius  habue- 
rit faciendi  an  non  : tamen  tenetur 
Interdicto  propter  quod  ul  aut  clam 
fecit;  tueri  enim  Ius  suum  debuit, 
non  iniuriam  comminisci,  g.  3.  De- 
nique est  quaesitum , an  hoc  In- 
terdicto u»entl  exceptionem  possit 
obi  Icere,  Quod  non  iure  meo  rece- 
perim; et  magis  est,  ne  possit: 


nam  aduersus  ulm  uel  quod  clam 
factum  est,  nulla  tusta  exceptione 
>e  tueri  potest.  — Quibus  cognitis, 
noli  tamen,  quaeso,  praeterire, 
quae  supra  h.  Sem.  Llb.  II.  Cap.  1 . 
g.3.  pag.  3*29.  in  nota  7.  cum  mo- 
nuimus tum  ex  eodem  Digestorum 
titulo  allatis  L.  7.  g.  3.  et  L.  6.  g.  2. 
confirmauimu*.  Ac  prioris  quidem 
fragmenti  uerba  ibi  recitauimu* ; 
in  hac  autem  L.  fi.  g.2.,  ex  Venu - 
/ei»  libro  2.  Interdictorum,  haben- 
tur baecce  : »Si  ad  ianuam  meam 
tabulas  fixeris,  et  ego  eas  prius, 
quam  tibi  denunclarem , refixero; 
deinde  inulcem  interdicto  Quod  ui 
aut  clam  exegerimus  : nisi  remit- 
tat mihi , aut  (nullo  dubio  legen- 
dum: ut)  absoluar,  condemnan- 
dum te,  quasi  rem  n<n  restituas. 
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tue,  quam  uenin)  sit,  cum  paucus  tegulas  deiicere  fa- 
milia tua  non  potuerit,  maximam  caedem  sine  fraude 
facere  potuisse!  Caeterum  Tullii,  non  Fabii  esse  cum 
tota  illa  centuria  Popuiiana  solum,  in  quo  aedificium 
hoc  situm  fuisset,  et  hoc  loco  demonstrat9),  et  superius 
in  narratione  contenderat ,0),  denique  uberiori,  ut  ui- 
detur,  oratione  (^quam  in  lacuna  desideramus)  modo 
confirmauerat "). 

Tertium  est,  quod  Cicero  refert,  Fabium  iniecissc, 
seruum  quendam  suum,  quum  nonissime  cum  seruis  M. 
Tullii  uisus  esset,  non  rediisse,  quinetiam  aliquam  casam 
suam  ab  his  incensam  esse:  ad  quae  bifariam,  sicut 
antea  fere,  Cicero  respondet,  ueritate  falsa  esse,  idque 
iam  antea  se  ostendisse,  ratione  autem  plane  futilia, 


quanti  mea  Interiit:  aut  eiceptlo- 
nem  mlbl  proruturam.  Si  non  ui 
nec  clam  nec  precario  fecerit. e 

9)  Conr.  b.  or.  §.  53.  a. . . aedi- 
licium..., quod  esset,  quemad- 
modum tu  uli , In  luo«  rei. 

10)  Ibtd.  § 10.  »Kst  In  eo  agro 
centuria  , quae  Popuiiana  nomi- 
natur, quae  «emper  .M.  Tullii  fuit, 
quam  etiam  pater  pouederaf. .. . 
§.17.  Illis  absentibus  fines  Acerro- 
nlo  (Fabius)  demonstrault , neque 
itmen  banc  centuriam  Popullanam 
uacuam  tradidit. ...  §.  19.  ...  cum 
ambularet  In  agro,  anlmaduerlit  In 
bac  ipsa  centuria  Popuiiana  aedi- 
ficium non  ita  magnum  seruumque 
U.  Tullii  Phlllnum  ...  §.  21 . ...  ad 
Illud  aedificium,  de  quo  antea  dixi, 
quod  erat  in  centuria  Popuiiana. 
•erui  P.  Fabii  ..  . uenlunt»,  rei. 


Videsls  etiam  h.  supra  in  Argu- 
mento pag.  605.  seqq. 

11)  Vide  h.  or.  §.53.,  Initio  mu- 
tilam: »iamen  uerum  factum  esset 
....  tamen  In  eo  Ipso  loco,  qui  tuus 
esset,  non  modo  seruos  M.  Tullii 
occidere  non  potuistis  rei.  Obi  ue- 
rlsslme  Uutchkiut  Inter  alia  haec 
adnotat : «Neminem  autem  fugit, 
Quincllum  Ita  quoque  se  defen- 
disse, ut  centuriam  Popullanam 
Fabii  fuisse  diceret,  et  Inde  con- 
cluderet, quidquid  in  suo  Fabius, 
elusue  iussu  familia  ipsius,  fecis- 
set, lure  facium  uideri  oportere. 
Quae  quidem  argumenta  Cicero  sic 
refellerat , primum  ut  centuriam 
illam  Fabii  fuisse  negaret , • . . 
deinde,  ut  etiamsi  Fabii  fuisset, 
tamena  rei. 


Confirmatio 
Lotoa  trr- 
tiu*. 
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neque  ad  caussam  qulcquam  ualere.  Nam  ut  reapse 
quidam  ex  M.  Tullii  familia  hominem  illum  antea  ali- 
quando occidissent,  aut  rasam  Illam  incendissent,  uix 
iustam  hanc  caussam  fuisse,  ut  iam  granius  expostula- 
retur aut  corium  peteretur,  nedum  ut  familia  concide- 
retur: ad  summum  usitato  iure,  noxali  legis  Aquiline 
indicio,  experiundum  Fabio,  damnumque,  quod  passus 
esset,  persequendum  fuisse. ,J) 

Quarto  et  postremo  Noster  aducrsario  exprobrat, 
quod  uel  eo  confugerit,  ut  diceret,  oppugnatum  sese 
M.  Tullii  seruos  ultro  uenturos  fuisse,  adeoque  conie- 
ctura  magis  et  quasi  diuinatione  quam  certa  non  modo 
defensione  sed  etiam  oratione  in  caussa  perdita  utere- 
tur. Illius  uero  propositi  neque  consilium  neque  caus- 
sam neque  utilitatem  reperiri  posse  neque  uestigium 
ullum  adesse.  Denique  ut  maxime  Fabius  metuerit,  ne 
oppugnaretur,  neminem  umquam  statuisse  nec  concedi 
cuiquam  posse,  ut  eum  iure  potuerit  occidere,  a quo 
metuisse  se  dicat,  ne  ipse  posterius  occideretur13). 

Atque  haec  quidem  ab  oratore  nostro  de  tertio  illo 
aduersaril  loco,  quo  damnum  iure  Tullium  passum  esse 
defenderat,  disputata  sunt.  Quae  si  probe  considere- 
mus, nonne  fatendum  erit,  uerissima  esse  atque  aptis- 
sima, quibus  quatuor  ilia  Quinctil  argumenta  infir- 
marentur singula  et  plane  diluerentur?  Kcquid  in 
unoquoque  reliquum  fuit  Quinclio,  in  quo  non  modo 
consisteret,  sed  omnino  repugnaret? 

Audio  fateorque.  Nec  tamen  in  animum  mihi  indu- 
cere possum,  Fabii  defensorem  in  caussa  siue  iusta  siue 

12)  h.  or.  g.54.  13)  Ibld.  g.  55. 
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defensio 

modi  disceptationibus  aliquando  quae  singula  forte  pa- 
rum  qtiemquam  moneant,  uniaersa  certe  inter  se  con- 
nexa atque  coniuncta  aliquantum  ualere.  Quam  ob 
ipsam  rem  quibus  contra  disputandum  est,  quid  est 
usitatius,  quam  ut,  caussae  magis  quam  ueritati  consu- 
lentes, coniuncllssima  diueliant,  atque,  ueluti  fascibus 
frangendi  caussa  dissolutis,  disiecta  argumentationis 
membra  facili  negotio  conficiant,  quibus  uniuersis,  aptis 
luter  se  et  cohaerentibus,  uix  resistere  se  posse  in- 
telligunt.  Quid  quod  oratorem  nostrum  in  ipso  hoc 
stratagenmte  alio  loco  u)  deprehendimus  ? 

Xe  multa.  Sic  existimo,  Ciceronem,  quo  usus  est 
arguendi  consilio,  ut  nullo  iure  damnum  Tullio  datum 
esse  doceret,  in  medio  hoc  artificii  genere  uersatum 
esse.  Quinetiam  eo  me  uestigia  ducunt,  ut  uerear  (si- 
cut superius  indicam15),  ne  in  anterioribus  quoque  ora- 
tionis partibus,  ubi  de  doli  intellectu  atque  de  iniuria 
(in  iudicium  haec  ueniret  necne)  agebatur,  callidius  ille 
aduersarii  defensionem  quain  uerius  repraeseniaiierit. 

Quid  ergo  est  V Audiamus  Quinctium,  qui,  nisi  tota 
res  me  fallit,  in  defendenda  Fabii  caussa  tali  fere  con- 
silio et  ratione  usus  est t6) : 


Ii)  b.  Sem.  I.lb.  11.  pag.  416. 

15)  h.  in  nola  7. 

16)  Audax  negotium  ac  paeoe 
temerarium  aliqui*  dixerit , e mi- 
seris Tullianae  defenslonli  reliqui- 
is etiam  aduersarii  orationem  et- 
trlcare  uelle  adeoque  certa  qua- 
dam imagine  repraesentare.  Sed 
neminem  praeterire  debet,  ple- 
rasque  acrlbi  orationes,  ut  Ipse 


auctor  noster  tradit  (In  Bruto  '24. 
et  saepe  alias , eonf.  Ellendt.  In 
Prolegom.  ad  Urutum,  ubi  addesls 
Aicon.  ad  Mtloo.  p.  42.  ap.Orell.), 
habitas  tam , non  ut  habeantur, 
denique  hanc  quoque  Tullii  de- 
fensionem ab  oratore  ad  libri  mo- 
dum eiaratam  atque  In  publi- 
cum editam  fuisse.  Qua  in  re  ne- 
cessaria debuit  scriptori  cura  esse, 
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Agitur  cum  P.  Fabio  (sic  fere  dixit  Quinctius 
aut  potuit  tamen  dicere),  Quantae  pecuniae  pareat 
dolo  malo  familiae  eius  M Tullio  ut  hominibus  ar- 
matis coactlsue  damnum  datum  esse. 


Iam  fatetur  Fabius , a familia  sua  damnum  Tul- 
lio esse  datum , fatetur  ul  hominibus  armatis,  quin- 
etiam  consulto'7):  at  dolo  malo  familiae  datum  esse, 
hoc  nero  pernegat,  eaqne  defensione  actionem  vestram 
ego  a Fabio  depello. 

Tu  quidem  contendis , non  posse  dolum  malum 
abesse,  ubi  ipsa  familia  ul  hominibus  armatis  coa- 
rtisue  damnum  dederit , tum  doli  mali  mentionem 
nonnisi  actoris  caussa  in  indicium  additam  esse,  quo 
mugis  etiam  ea,  quae  non  ab  ipsa  quidem  familia, 
sed  consilio  tamen  et  opera,  h.  e.  dolo  malo,  familiae 
ah  aliis  ex  isto  genere  facta  essent,  includerentur 

Quorum  vtrumqne  falsum  esse  arbitror  nec  dif- 
ficile ad  refutandum. 

Ac  primo  parum  videtur  ipsis  formulae  verbis 
conveniens  esse  ista  Interpretatio  tua.  Nam  quum 
omne  damnum,  quod  ul  hominibus  armatis  coactlsue 
datur,  nullo  discrimine , ab  ipsa  familia  an  ab  aliis 
detur,  amplectantur , simul  autem  dolo  nudo  familiae 
datum  esse,  diserte  requirant,  haud  ambigue  sane 


ut  orationis  libellus  a legentibus 
Intelllgeretur;  Id  autem  assequi 
non  poluli,  ulsl  primaria  aduersa- 
rii  argumenta,  utcunque  dispersa, 
lacerata,  debilitata,  orationi  suae 
inteieret,  eaque  ratione  nobis  quo- 
que ad  propositum  auxiliaretur. 
Caeteroquln  ei  aliqua  parte  tanlo- 


pere  curamus,  quid  potuerit  ad- 
uertarlus  dicere  ac  quid  dixerit ; et 
in  explananda  elusmndt  caussa  ali- 
quando res  ita  fert , ut  Oeta  ora- 
tione magis  quam  iusia  disputa- 
tione proOdamus. 

17) Conf.  h or.  g.24.sq.  et  S-3*. 

18)  Vide  b.  sup.  pag.  618.  sq. 
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demonstrant , In  utroque  genere  familia  sine  Ad...«m 

alii  fecerint ) aut  dolo  aut  sine  dolo  familiae  elus- 
modl  damnum  dari  posse  l9). 

Sed  mittamus  uerba,  rationem  sequamur.  Tune 
putas , sine  Lucullum , sine  Metellum , quorum  ille 
primus  composuit  hoc  iudtcium,  hic  Tullio  adversus 
Fabium  postulanti  accommodauit , sine  ullum  Praeto- 
rem aut  lurlsconsultum  adeo  coecum  fuisse  futurumue 
esse,  ut,  quemadmodum  tu  uis.  neminem  umquam  hoc 
indicio  absolui  posse,  neque  ullam  omnino  defensio- 
nem aduersns  quadrupli  actionem  relinquendam  ei  esse 
statuat,  cuius  familia  ui  hominibus  annutis  coactisue 
alicui  damnum  dedisset? 

Est  hominum  animis  insitum  et  uelutl  natura 
comparatum,  uim  ul  repellere,  arma  armis  licere70). 


19)  Coof.  L-3.pr.  De  tepui,  ulol. 
( Ulpianus  lib.  25.  ad  Ed.  Praet.) 
Praeior  ail : Cuius  dolo  malo  se- 
pulcbrum  ulolatum  e*se  dicetur. 
In  eum  In  factum  iudicium  dabo, 
rei.  § 1.  ibid.  Prima  uerba  osten- 
dunt,  eum  demum  ex  boc  plecti, 
qui  dolo  malo  uiolault:  si  igitur 
dolus  absit,  cessabit  eiusdem  per- 
sonae. Igitur  doli  non  capaces,  ut 
Impuberes,  Item  omnes,  qui  n<»n 
animo  uioland!  accedunt,  excusati 
sunt. 

20)  Conf.  L.  45.  § 4.  Ad  leg. 
Aqull-  (Paullus)  »...  Vim  enim  ui 
defendere  omnes  leges  omniaque 
lura  permittunto,  rei.  L.  1.  § 27. 
De  ui.  (Ulpianus)  »Vira  ul  repel- 
lere licere,  Cassius  scribit : Idque 
ius  natura  comparatur.  Apparet 


autem  (inquit)  ex  eo,  arma  armis 
repellere  licere.*  L.  3.  De  I.  et  1. 
(Florentinus)  »Ct  uim  atque  Iniu- 
riam  propulsemus  : nam  lure  hoc 
euenit,  ut  quod  quisque  ob  tute- 
lam corporis  sui  fecerit,  lure  fecisse 
existimetur  : et  cum  inter  nos  co- 
gnationem quandam  natura  con- 
stituit, cousequcns  est,  hominem 
homini  insidiari  nefas  e se. * L.  4. 
Ad  leg  Aqull.  ((idiiil)  »liaque  si 
seruum  tuum  latronem  insldian- 
tem  mihi  occidero,  securus  ero: 
nam  aduersus  periculum  naturalis 
ratiu  permittit  se  defendere-  Conf. 
ellam  loca  sup  L.  II.  Cap.  1.  $.2. 
not.41 . pag.  315-  m|.  laud.  — Qui- 
bus tamen  nninibus  longe  antepo- 
nenda , quae  in  Miloniana  4,  10. 
legimus  : »Kst  enim  haec,  iudicex. 
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«hm ni  Hoc  lus,  a maioribus  quoque  traditum2'),  callida  ista 

l»fa  BltO 

tua  formulae  interpretatione  funditus  enertitur.  Non- 
dum de  Fabii  caussa  disputo , nondum  de  iure  ac 
necessitate  illorum  armorum  nostrorum  loquor;  tan- 
tum de  nono  isto  iure , j H.  Tulli,  queror,  quod  statuis, 
nemini  umqtiam  impune  armis  uti  licere.  Quod  si  ita 
est,  quaero,  si  in  fundum  tuum  te  absente  aliquis, 
a nemine  lacessitus,  cum  manu  armatorum  hodie 
possidendi,  rapiendi,  nocendi  caussa  irrumpat,  tum 
nillicus  tuus  cum  familia  arma  capiat , proelium  com- 
mittat, aggressosque  ita  repellat,  ut  ex  iis  aliquot 
uulnerentur,  caedantur;  an  tu  hoc  ludlcio,  quod  est 
de  ul  hominibus  armatis  coactisue , scuto,  uti  dicis, 
nullo  relicto,  constitutum,  propter  eiusmodl  damnum 
in  quadruplum  tenearis  ? Quid  enim  ? Si  quis  ita 
tecum  agat,  nonne  clamabis , instam  caedis  caussam 
tuis  fuisse,  dolum  malum  abesse,  etiam  in  ni  homi- 
nibusque arma  lis  non  de  omni  damno,  sed  de  eo  so- 
lum, quod  dolo  malo  datum  sit , indicium  consisteret 
Quod  si  me  consentiente  omnibus  tam  doctis  quam 
indoctis  facili  negotio  probaturus  est,  fatearis  tamen 
necesse  est,  ne  in  eiusmodl  quidem  damno  omnem 
omnino  excludi  defensionem,  quinetiam  aliquando  con- 
tingere, ut.  quod  de  dolo  malo  in  hoc  indicium  addi 


non  scripta,  aed  nata  lei  ; quam 
non  dldlclmua  , accepimus , legi- 
mus , uerum  ei  natura  Ipaa  arri- 
puimus , baualmua,  eipresslmua; 
ad  quam  non  docti  sed  lacti, 
non  Instituti  sed  Imbuti  lumui : 
ul,  al  ulla  noma  in  aliquas  In- 
aldlaa,  ai  in  ultn,  ai  In  tela  aut 


latronum  aut  inimicorum  ineldla- 
aet,  omnia  boneata  rallo  eaaet  «i- 
pcdlendae  salulls.s 

21)  Cie.  Ib.  2,  S.  «Obsecrabo 
uo«,  ludlcea,  ai  raetera  amialmua, 
boc  aaltern  nobla  ut  relinquatur, 
ab  Inimicorum  audacia  tellaque  ul- 
lam ut  impune  liceat  defendere.* 
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solet , pro  eo  qulcum  agitur , tum  pro  actore  va- 
leat. 

Tu  ad  originem  huius  indidi  nos  revocasti  atque 
ad  rationem , quam  M.  Lucullus  olim  in  componendo 
eo  secutus  esset.  Malam  hominum  illam  consuetudi- 
nem nimianupie  licentiam,  ex  bello  diuturno  ac  do- 
mestico tuitam , demonstrautsti,  familias  armatas, 
caedes  creberrimas  nullaque  religione  commissas.  Do- 
cuisti, non  adeo  de  damno , quod  alicui  daretur,  sol- 
licitos fuisse  Praetores,  quam  de  modo  et  actu,  quo 
daretur,  de  ui  et  armis  uidelicet , quae  ut  seuero 
maturoque  indicio  coercerent  et  comprimerent , multo 
magis  illos  spectasse  quam  ut  damni  sarciendi  nouam 
rationem  inirent. 

Ouae  ut  concedam  esse  veritate  certa  omnia  atque 
ad  augendam  huius  tudldi  severitatem  idonea , tamen 
uel  ipsa  nos  hortantur  modum  observare.  Quid  ergo 
est ? Magnam  certe  utilitatem  habet,  a ui  et  armis 
deterrere  homines  atque  ad  iuris  potius  disceptatio- 
nem traducere : at  qui  ui  et  armis  ab  aduersario 
ultro  petitur , si  eum  quoque  iudicit  metu  impedias, 
quin  ob  sui  suaeque  rei  defensionem  ‘ etiam  ipse  ui  et 
armis  utatur',  tum  non  metu  comprimis  audaciam, 
immo  praemio  ornas,  quum  inermem  aggredienti  ad- 
uersarlum  tradis,  facinorisque  fructum  citra  periculi 
discrimen  constituis 22). 

At  enim  ubi  ui  hominibus  coactis  armatisue  alter 


22)  Haud  procul  ab  hoe  argu- 
mento distant,  quae  Cicero  loco 
modo  (not.  20.)  laudato  pergit 
dicere  : « Silent  enim  leges  Inter 


arma,  nec  se  eispeetar!  lubent, 
quum  ei,  qui  exspectare  uelit,  ante 
inlusla  poena  luenda  sit  quam  lu- 
sta  repetenda.» 


Aduenutxii 

defensio 
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«durruru  alterum,  de  fundo  delecerit,  ita  interdici  solet , ut 
detracta  communi  illa  usitataque  exceptione  Quod 
nec  u!  nec  clam  nec  precario  actor  ab  allero  possederit, 
omni  modo  is  quicum  agitur  restituere  iubeatur !3). 
Certe  simillimum  et  quasi  geminum  eius  indicii,  quo 
nos  consistimus,  illud  interdictum  est,  sine  caussas, 
siue  originem,  slue  utilitatem  spectemus J1).  Videas 
tamen,  quaeso,  ne  in  mea  caussa  meisque  praesidiis 
cum  hoc  argumento  tuo  tterseris.  Nam  in  ipso  illo 
interdicto,  quod  tamquam  seuerisslmum,  ut  est,  mihi 
obieeisti,  solet  tamen  postulante  eo,  quicum  agitur, 
id  ipsum  Quod  tu  prior  hominibus  armatis  non  ue- 
neris,  a Praetoribus  excipi  ”).  Do  tibi  atque  ultro 
concedo,  malum  facinus  esse,  si  quis  odii  lucrine 
caussa  siue  ob  alias  cupiditates  armis  quempiam  pe- 
tat , qulnetiam  iuris  obtinendi  caussa  qui  ul  et  armis 
egerit,  quum  iure  tudicioque  experiundl  copia  esset , 
difficilem  habere  excusationem:  at  illud  mihi  uideor 
tam  ratione  quam  exemplis  docuisse,  esse  tamen 
magnas  quasdam  iustasqne  caussas,  propter  quas 
etiam  «t  et  armis  alterum  alteri  nocere,  quo  iure 
utimur,  nullo  dubio  liceat. 

Quae  cum  ita  sint , non  potuit  hercle  M.  Lucullus 
Praetor , quem  summa  aequitate  et  sapientia  ius  di- 
xisse uere  praedicas,  in  componendo  hoc  indicio  id 
agere,  ut,  si  quae  familia  ui  hominibus  armatis  coa- 
ctisue  alicui  damnum  dedisset,  de  eo  dominus  omni 

23)  Vide  supra  Llb.  II.  Cap.  1.  25)  Dc  hac  eicepilooe  supra 

§.  3.  pag.  32».  aeqq.  disputatum  eat , h.  Sem.  Llb.  II. 

24)  Vide  aup.  b.  Llb.  Ili.  Cap.  1.  Cap.».  §.  3.  pag  329. aeqq. 

§.3.  pag.  577.  et  593. 
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modo  exclnsaque  omni  defensione  in  quadruplum  tene- 
retur.  Debuit  in  indicium  suum  eius  caussa  qnlcum 
agitur  aliquid  addere , quo  eiusmodl  caussae,  si 
quanito  adesset , probandae  IUI  copia  daretur.  Atquin 
addidisse  eum  uidemns  uerba  illa  noto  malo  , quibus, 
dummodo  plane  et  sine  captione  intelllgantur , am- 
plissime ei  rei  consuluit,  quum  omnes  sciant , quod 
ex  iusta  caussa  fit,  id  dolo  malo  factum  esse  nullo 
indice  iudicari  posse. 

Ergo  quum  scripsit  Praetor  quae  certissima  ra- 
tione debuit  scribere,  quae  tandem  ratio  est  credere, 
ea  metite  eum  scripsisse,  ut  hanc  ipsam  rationem 
prorsus  negllgeret  adeoque  repudiaret  P 

Tu  putas,  actoris  caussa  illud  de  dolo  malo  in 
formula  esse  adiectum:  certe  posteaquam  docui,  ill- 
esse aliquando  defensionem  iustam  eique  qnlcum  agi- 
tur perquam  necessariam , possim  illud  tibi  concede- 
re, quum  praesertim  eiusmodl  actoris  utilitas  a pro- 
posita caussa  alienissima  sit.  Caeteroquin  nihil  re- 
pugno, eadem  formulae  uerba  modo  actionem  modo 
defensionem  adimare  posse.  Quid  autem  si  ostendam, 
nullam  esse  sine  tamen  perexiguam  istam , quam  de- 
monstras, actoris  utilitatem,  neque  omnino  operae 
pretium  fuisse  propter  eam  doli  mali  in  formula 
mentionem  inserere  ? 

Nolo  in  eo  commorari,  ut  latius  exponam,  cuius 
consilio  et  opera  effectum  sit,  ut  alii  damnum  cui- 
piam darent,  aut  qui,  quemadmodum  dixisti,  adeo 
homines  sine  sentos  sine  liberos  ad  hoc  coegerit  uel 
conduxerit,  eum  propter  illum  dolum  ipsum  uideri 
damnum  dedisse,  ac  propterea  quouls  indicio  teneri, 
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u»r„.n,  quod  diserta  nulla  doli  mali  mentione  in  eum  tantum , 

ithnato. 

qui  damnum  dedisset,  conceptum  esset:  Itaque  caus- 
sam nullam  fuisse,  cur  Praetores  propter  elusmodi 
dolum  familiae  disertam  doli  mali  mentionem  in  for- 
mulam adderent™). 

At  illud  quaero,  quomodo  tandem  dolo  malo 
familiae  fieri  possit,  ut  ab  aliis  ut  hominibus  coactis 


28)  L.  169.  pr.  De  R.  I.  (Paulus) 
clt  damnum  dat,  qui  iubet  dare», 
rei.  L.  152.  g.  1.  end.  (Ulpianus) 
«Dellclt  et  qui  mandet.n  L.  15. 
g.  8.  De  Iniurlii.  (Ulpianus)  «Fe- 
cisse conuiclum  non  tentum  it  ul- 
delur,  qut  uociferatus  est,  uerum 
te  quoque,  qui  conciteult  ad  uo- 
circratlonem  alios  , uel  qui  sutn- 
misll,  ut  uocifereotur.a  — L.  3. 
g.  10.  De  ul.  (Ulpianus)  a Cum 
procurator  armatus  uenit,  et  ipse 
dominus  armis  deieclsse  uidetur, 
siue  mandauit,  siue  (ul  lulianus 
ait)  ratum  habuit,  g.  11.  (6id.  Iloe 
et  In  familia  dicendum  est:  nam 
cum  familia  sine  me  armata  uenit, 
ego  non  uldeor  uenisse , sed  fa- 
milia, nisi  lussl  uel  ratum  habui, 
g . 12.  ibid.  Uoc  Interdictum  etiam 
aduersus  eum  proponitur,  qui  do- 
lo malo  fecit,  quo  quis  armis  dc- 
ticeretur»,  rei.  L.  1.  g.  1.  De  eo 
p.  quem  fa.  er.  ( Ulpianus ) «Fecisse 
autem  dolo  melo  non  tantum  is 
putatur,  qui  suis  manibus  uel  per 
suos  retinuerit;  uerum  qui  alios 
quoque  rogauit , ut  eum  deline- 
rent uel  abducerent,  ne  tudlelo  si- 
stat ; siue  scientes  siue  Ignorantes, 
quid  esset , quod  comminisctre- 


tur.a  — Ne  plura.  QuaeQuinctlo 
oranti  hoc  loco  tribuimus , ea  ue- 
rissime  Uuschkiut  sd  g.  27.  b or. 
(ts.  «Nemo  enim  potest  haec  tu- 
dlcare , qua  in  re  familia  non  In- 
terfuisset, In  ea  re  eam  Ipsam  fa- 
miliam ul  armatis  hominibus  da- 
mnum dedisse»)  allatis  modo  dictis 
aliisque  testimoniis  statuit  et  natu- 
rali et  etulli  rationi  consentanea 
esse.  Qulnellam  In  eoualde  Husch- 
klo  assentior,  quod  existimat,  non 
id , quod  Cicero  dicit,  In  caussa 
fuisse , ut  praetores  eo , quo  fa- 
ctum est,  modo  edicerent,  (»ue- 
reor,  Inquit,  ne  quod  hic  asserit, 
magis  caussae  quam  uerilatl  in- 
seruiuerlt «) , sed  ul  demonstra- 
rent, non  omne  omnino  damnum, 
et  ne  omne  quidem  tniurla  da- 
tum, sed  id  solum,  quod  dolo 
malo  facium  esset,  acri  iudlclo 
se  uindieaturos  esse.  Ideo  eos 
dolum  malum  huic  edicto  inser- 
uisse. Verumtamrn  cum  dubita- 
tione aliqua  neque  tanquam  pri- 
marium Qtilnctlo  subministraui 
Illud  argumentum,  quippe  quod, 
ai  recte  se  habent,  quae  superius, 
b.  Sem.  Lib.  II.  pag.  311.  seq.  387. 
seq.,  de  formulis  cum  concipiendis 
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armatisue  homines  caedantur  aliudue  damnum  de-  asu.,.«„, 

dtftnito 

tur17).  Mala  consilia  ab  uno  paucisue  oriuntur.  Hi 
fere  solent  alios  secum  ad  caedem  seu  quoduls  ma- 
leficii gentis  trahere.  Itaque  saepe  accidit,  ut  pau- 
corum consilio  et  opera  unluersa  quaedam  familia, 
tam  tertiorum  quam  mercenariorum,  arma  capiat  at- 
que in  caedes,  uastationes,  rapinas,  incendia,  denique 
in  pessima  quaeque  facinora,  prorumpat.  Huic  malo 
M.  Lucullus  caeterlque  Praetores  hocce  Indicio  suo 
consuluerunt.  Sed  quis  timquam  fando  audhilt,  uni- 
uersam  aliquam  familiam  collatis  consiliis  de  caede 
facienda  damnoue  dando  ita  conluraulsse , ut  alios 
quidem  homines,  extraneos  et  alienos,  ad  nocendum 
impelleret,  ipsa  uero  in  perpetrando  /lagitio  non  in- 
ter esset.  Profecto  quod  tali  modo  ni  hominibus  ar- 
matis coactisue  damnum  cuipiam  dolo  molo  familiae 
alicuius  datum  sit,  exemplum  nullum  inuenies . Non 
possunt  igitur  elusmodi  caussae  figuram  in  mente 
habuisse  Praetores,  quum  de  dolo  malo  uerba  illa 
in  formulam  insererent,  nec  potest  horum  verborum 
ista  interpretatio  tua  uera  esse*’).  Sed  ut  eueniat 


tum  Interpretandis , atque  de  eiui 
arti»  principiis  et  progressione  ex- 
posuimus, bsc  caussie  Tulllsnte 
tempeitite  nouum  fortasse  et  quast 
praematurum  fuerit. 

27)  Ecce  locus  Ille  In  Quinclil 
defensione,  quem  tantopere  Ci- 
cero, sleut  supra  pag.  619.  retu- 
limus, exagltautt,  atque,  ut  ad  ab- 
surdum perduceret,  elaborauit  In 
h.  or.  35.  36.  Qua  parte  quem- 
admodum arguerit  Quinctius,  di- 


uersas  confestim  conlecturas  pro- 
ponemus, ut,  dum  meliorem  ca- 
pias , tua  sil  optio. 

28)  Uutchkius  ad  b.  or'.  d. 
§.  33.  talem  illius  argumenti  spe- 
ciem repraesentauit : oFamlllae 
enim,  inquit,  appellatione  (Quin- 
ctius) dicebat,  non  singulos  bo- 
mlnes,  sed  corpus  quoddam  bo- 
mlnum  demonstrari,  quod  Ipsum 
corpus,  cum  affectu  eareat,  non 
magis  posse  dolo  malo  facere, 


Digitized  by  Google 


638  Cap.  1.  De  iure  caussae  Tullianae. 

AJarriirii  semel  aliquando  rarissimum  illud,  quod  tu  finxisti, 

lefrasio- 

tritum  hercle  est,  et  iam  a Theophrasto  traditum, 
lura  in  his,  quae  isl  ro  nXztorav , non  quae  Ac  xa- 
qaXoyov  accidunt,  constitui  solere ; xo  yciq  a.~ia§  rj  Slg 
naQctjiulvovaiv  ol  voucfttiui  29J. 

Antea  dixi,  etiamsi  fortasse,  quemadmodum  tu 
uis,  pro  actore  illa  doli  mali  ttox  in  hoc  iudlcio  ua- 


quam  omnes  unluer*ltates.«  Qua 
de  re  V.  D.,  ellam  Nostratium  con- 
siderata disceptatione,  ut  pauca 
exhibeam  , ita  Tere  disserit : «Po- 
puli, munlcipum,  curiae,  dui- 
tatis, collegii  et  similium  appel- 
lationum duples  est  significatio, 
luris  altera,  altera  facti.  81  Ius 
intuemur  e.  g.  in  clullate , fieri 
non  potest,  ut  ipsa  cluitas  delin- 
quat ; nam  cum  ciultas  luris  caus- 
sa constituta  sit,  ubi  il,  qut  luris 
tuendi  gratia  colere,  iniuriam  fe- 
cerunt, Id,  quod  fecerunt,  dui- 
tas fecisse  dici  non  potest ; allo- 
qui iurls  uocabulum  Iniurlae  man- 
ciparetur. Sed  sl  factum  specta- 
mus, saepissime  tam  unluersilates 
delinquere  quam  singulos  bomines 
uldemus,  neque  Id  mirum,  cum 
hominum  unluersilates  et  ipsae 
sint  bomines  communis  rei  caussa 
sociati,  et  tam  communis  quam 
prlualae  utilitatis  caussa  peccari 
possit.  Hinc  Inlusla  bella  , metus 
a collegiis  illati , Iniqua  decreta, 
indicia, leges.  At  ueroquandoius, 
quando  factum  spectabimus  ? Re- 
spondeo, ius  In  Iure  ciulli.  factum 
in  Iure  gentium..  Praeterea  quoties 
in  Iure  duill  solum  facium  demon- 


stratur, quod  fit  eiempli  caussa  in 
omnibus  praelorum  edictis,  qui- 
bus in  factum  actiones  constitu- 
tae sunt,  etiam  legio  aut  ciultas 
aut  collegium  dolo  malo  facere  dici 
poterit , utputa  si  curia  aliquem 
metu  coegerit.  Tunc  enim  non  cu- 
ria quidem,  sed  singuli  ...  quod  me- 
tus caussa  actione  tenebuntur;  sed 
tamen  uerum  est,  metum  illatum 
et  praetoris  edictum  commissum 
esse-  (L.  9.  g.  I.  Quod  met.  ea.) 
Iam  Igitur  quid  dicemus  de  fami- 
liis dclioquentlbu*  7 Ellam  hae 
naturaliter  delinquere  possunt,  ut 
omnes  unluersilates,  et  cum  prae- 
toris edictum  specialiter  de  damno, 
quod  dolo  familiae  fiat,  scriptum 
sit,  etiam  actio  eo  nomine  erit. 
Quod  eo  magis  dubitari  nequit, 
quoniam  familiae  appellatione  In 
buluscemodl  edictis  ne  significe- 
tur quidem  quaedam  luris  eaussa 
constituta  unluersilas,  sed  omnes 
alicuius  dotnlnl  serui,  L.  195.  $.  3. 
De  V.  S.  Apparet  igitur,  calu- 
mniosum fuisse  hoc  Quinctii  ar- 
gumentum. « 

87)  L.  3.  L.  6.  De  LL.  Conf.  L.  4. 
L.  5.  L.  10.  eod.  L.  64.  De  R.  I. 
L.  3.  ettr.  81  pars  bered. 
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leret , tamen  uerborum  coniunctlonem , a/larvm  actio-  Aii«fr«irii 

dfff0«10 

num  exempta , denique  ius  et  aequitatem  postulare , 
ut  etiam  defensio  ei  quicurn  agitur  inde  parari  pos- 
sit. lam  docvi,  isto  tuo  sensu,  si  curiosius  attenda- 
mus, nullam  siue  perexiguam  tamen  fore  illius  clau- 
sulae utilitatem.  Tu  igitur  ipse  statue,  quae  ratio 
sit  meum  sensum  repudiare,  in  tuo  perseuerare ! 

Unum  mihi  superest , ut  ad  illud  argumentum 
tuum  respondeam,  quod  ab  interdicto  de  ni  petiisti. 
Refers,  aliquando  Praetores  ita  interdicere , ut  unde 
de  dolo  malo  aduersaril  actor  aut  familia  aut  procu- 
rator eius  ul  detrusus  sit,  exceptis  excipiendis , eo 
restitui  iubeatur 30).  Quid  postea  ? Demonstras , in 
illa  quoque  formula  dolum  malum  idcirco  additum 
esse,  quo  magis  is  quicum  agitur  tum  quoque  tene- 
retur, quum  consilium  iniisset , ut  ab  aliis  actor  deii- 
cerelur;  neminem  auditurum  esse  illum , si  ui  se  de- 
levisse confiteri , dolo  malo  negare  uoluerit. 

lam  ecce  libi  concedam,  in  illa  interdicendi  forma 
adiectis  de  dolo  malo  uerbis,  nullam  ei  quicum  agi- 
tur defensionem  parari,  si  ipse  aduersarium  ui  de- 
leverit. Quid  ita ? Tu  dicis,  quoniam  in  Ipsa  ui 
dolus  insit,  nec  possit  qui  ui  deiecerit,  sine  dolo 
malo  deie cisse.  Vehementer  erras,  lnest  in  illa  quo- 
que interdicti  formula,  sicut  ipse  significasti,  usitata 
exceptio  Cum  actor  possideret,  quod  nec  ul  nec  clam 
nec  precario  possideret.  Hac  exceptione  diserte  de- 
claratur, quando  ius  sit  aduersarium  ui  deilcere,  et 
( quod  necessario  consequitur)  quando  dolo  malo  ca- 

30  Vide  supra  p.  619. 
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potestas  definita  et  quasi  circumscripta  est  certa  illa 
iustaque  exceptione,  qua  qui  se  potest  tueri,  illius 
uocis  auxilium  non  desiderabit. 

Caeterum  in  eo,  qui  non  ipse  actorem  deiecit, 
sed  sciens  prudensque  curauit,  ut  ab  aliis  deiiceretur, 
talem  illius  uocis  potestatem  esse,  ut  etiam  eo  no- 
mine obligetur , non  repugno. 

Verumtamen  nego,  te  isto  interdicti  exemplo  pro- 
ficere qulcquam  posse. 

Nam  ut  maxime  illa  formula,  quam  attulisti, 
ita  sit  concepta,  ut  in  ea  quod  inest  de  dolo  malo, 
actorem  magis  quam  eum  quicum  agitur  adiuuet:  illud 
dico , ipsam  formulam,  sicut  est  inserto  dolo  mulo 
insignis,  origine,  ratione,  effectu  totam  esse  ob  de- 
fensionem eius  quicum  agitur  comparatam  constitn- 
tamque.  Utique  non  uulgaris  est  nec  quotidiana  haec 
interdicti  forma,  qua  per  hos  annos  demum  ipse  di- 
xisti Praetores  intercedere.  Alia  est  a maioribus 
tradita,  quae,  sicut  itidem  fateris,  hodie  quoque  obti- 
net. Ea  sic  est  composita,  ut  Unde  tu  aut  familia 
aut  procurator  tuus  actorem  aut  familiam  aut  procura- 
torem cius  ui  deicceris,  adlectls  quas  nosti  exceptio- 
nibus, eo  restituere  iubearis.  Sic  agere  solemus,  sic 
Praetores  Interdicere , nisi  certa  quaedam  et  singu- 
laris caussa  existat,  quae  ab  usitato  hoc  et  quoti- 
diano genere  auocet.  Nec  solet  elusmodi  caussa  in 
eo  occurrere,  qui  ipse  aduersarlum  deiecisse  dicitur. 
Sed  ubi  aut  familiae  aut  procuratoris  nomine  cum 
aliquo  interdicendum  est,  intellexerunt , durttm  ali- 
quando et  iniquum  esse,  si  propter  uim  se  imprudente 
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inultoqite  ab  illis  commissam , ex  qua  fortasse  neque 
possideat  neque  fructum  quemquam  ceperit,  actorem, 
unde  delectus  sit,  eo  restituere  iubeatur.  Qua  parte 
iustam  domino  defensionem , qua  iniurlam  a se  de- 
pelleret , tribuerunt,  quum  notiam  illam  interdicendi 
formulam , in  dolum  domini,  non  in  merum  familiae 
procuratorisue  factum  conceptam,  composuerunt  ac 
deinceps,  ubi  res  ferebat,  accommodauerunt31). 

Quid  ergo  est  ? Potest  istius  tuae  formulae  be- 
neficio dominus,  qulcum  familiae  procuratorisue  no- 
mine interdicitur,  de  ui  confiteri,  de  dolo  malo  suo 
negare  et  ita  sponsione  liberari:  iam  uos,  recupera- 
tores, statuite,  utri  caussae  illud  interdicti  exemplum 
plurimum  conferat! 

Redeo  ad  illud,  cuius  confirmandi  caussa  haec 
omnia  a me  disputata  sunt , perseueroque  contendere, 
magnas  esse  quasdam  iust asque  caussas,  ex  quibus 
etiam  ui  hominibus  armatis  coactisue  alterum  alteri 
damnum  dare  liceat,  siue,  quod  tantundem  ualet , 
in  elusmodi  quoque  damno  aliquando  de  iure  et  in- 
iuria  quaeri  oportere. 

At  enim,  Hic  te,  inquis,  teneo:  id  ipsum  a Prae- 
tore postulasti,  ut  ad  modum  indicii,  quod  ex  lege 
Aquilia  est,  ad  damnum  adderet  imum  a,  et,  quum 
haud  impetrares,  tribunos  plebis  frustra  appellasti ! n) 

Age  sit  ita  factum : quid  caussae  meae  officiat , 
non  intetligo.  Postulavi  exceptionem  imuria  , quo  Fa- 
bio res  cautior  esset.  Quam  sl  impetrassem,  quanto 

31)  De  unluersa  illa  interdlcen-  ulmus  supra  Llb.  II.  Gap.  I.  §.  2. 
dl  uaria  ratione  uberius  disputa-  pag.  304.  seqq. 

32)  Vide  supra  pag.  621.  seq. 

Semestria , Lib.  Iit.  41 
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uerborum  impendio  utrlnque  pepercissemus!  Praesa- 
giens animo  dluinam  tuam  doli  mali  interpretationem , 
secutus  sum  illud  interdicti  exemplum  tuum ; firmis- 
simo illi  scuto,  quod  in  doli  mali  condicione  mihi 
esset,  adilcere  uolui  alterum  praesidium  de  iniurla 
exceptionem.  Hanc  non  Impetraui.  Sed  quae  caussa 
fuit  tam  Metello  Praetori  quam  Tribunis  plebis,  cur 
denegarent  ? Qua  in  re  narranda  malim  hercle  ueri- 
tatis  quam  caussae  studium  te  tenuisset!  Nempe  talis 
fere  in  decernendo  illorum  oratio  fuit,  Quod  dolo 
nmlo  ui  hominibus  armatis  coactisue  familia  fecisse  di- 
ceretur, id  quoniam  iure  fieri  non  potuerit,  Ideo  se 
nihil  addituros33).  Certe  quod  dolo  malo  fit,  Id  iure 
fieri  non  potest,  quoniam  dolus  malus  iniuriam  con- 
tinet, nec  potest  dolo  malo  fecisse,  qui  iure  suo 
fecit1*).  Statuerunt  igitur  illi,  superuacaneam  esse 
iniuriae  adiectionem:  non  quo  uetarent  Fabium  de 
iure  et  iniuria  disputare,  sed  quoniam  intelligebant, 


33)  Verborum  leufsslma  , sen- 
tentiae graui  diuersittte  Cicero  (h. 
or*.  §.  40.)  illam,  quam  demonstrat 
Praetoris  ac  tribunorum  plebis  In 
decernendo  orationem  fuisse,  sic 
prodidit:  «quod  ui  hominibus  ar- 
matis coactisue  familia  fecisse  di- 
ceretur, id  (ament  nullo  iure  fleri 
potuerit,  tamen  se  nihil  addituros.  • 
Nonne  magis  est  simile  ueri,  In- 
tegra illos  formulae  uerba  recitas- 
se , quam  de  dolo  malo  Ista  omi- 
sisse? tum  nonne  magis  huma- 
num, denegare  Iniuriae  exceptio- 
nem petenti , quia  nihil  ei  proiit, 
quam  tametsi  nihil  aduersario  no- 
ceat  ? Caeterum  illud  nimium  ar- 


bitror, si  quis  conifclat,  ita  Prae- 
torem ixiEniAK  escepllonem  de- 
negasse , ut  de  dolo  malo  In  for- 
mulam de  suo  addiderit,  quum  iu- 
dlclum.  sicut  in  Albo  Praetoris  pro- 
positum esset,  neutrum  haberet. 

34)  Conf.  L.  55.  De  R.  I.  [Gaius) 
«Nullus  uidetur  dolo  facere  qui 
suo  iure  utltur.u  — Quin  adeo 
Paullus  In  L.  151.  eod.  «Nemo, 
Inquit,  damnum  facit,  nisi  qui  id 
fecit,  quod  Tacere  ius  non  habet :« 
quod  non  tam  huius  loci  caussa 
alTero.quam  ut  ad  Illa  adhibeatur, 
quae  supra  §.  2.  p.  562.  ad  2. 
g.9.  VI  bon.  rap.  disputata  sunt. 
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cui  dolum  malum  familiae  liceat  redarguere,  ei  non 

defensio. 

posse  iniuriam  non  licere. 

Posteaquam  satis , ut  opinor,  docui,  in  damno  illo, 
quod  utcunque  ui  et  armis  M.  Tullio  datum  esse  a P. 

Fabii  familia  ultro  confessus  sum,  meo  iure  tamen  ac 
pace  Praetoris  mihi  licere  illud  quaerere,  dolo  malo 
familiae  iniuriaue  datum  sit  necne:  illud  profecto  non 
timeo,  quod  uarie  antea  tentauixtl,  tit  diceres,  etiamsi 
in  caeteris  damnis  aliquando  de  iure  et  inlurla  dispu- 
tari possit,  diuersam  tamen  ac  plane  singularem  caus- 
sam esse,  ubi  homo  esset  occisus.  Ac  prius  quidem 
omnino  contendisti,  malum  semper  facinus  esse  ho- 
minem occidere 3S).  Deinde  quum  adeo  sacratas  atque 
xn.  Tabularum  leges  tibi  opposuissem,  quo  tandem 
intelligeres , sic  etiam  a maioribus  traditum  esse,  ut 
aliquando  tamen  id  ipsum,  quo  tantopere  commouerl 
te  simulas,  impune  fieri  liceat36);  eo  confugisti,  ut 
ipsas  illas  leges,  quoniam  certis  ex  caussis  hominem 
occidi  permitterent , argumento  esse  defenderes , idem 
ex  ullis  caussis  non  licere,  denique  nisi  certa  tege  et 


35)  Rursus  Quinctius,  dummo- 
do aliquot  annis  posterius  caussam 
orauisset,  quam  praeclaro  auctore 
usus  fuisset  1 Quippe  Cicero  In  de- 
fendendo Milone  (cap.  3.)  sic  dis- 
serit: «Negant  Intueri  lucem  esse 
fas  ei,  qui  a se  bomlnem  occisum 
esse  fateatur.  In  qua  tandem  urbe 
boc  bomlnes  stultissimi  disputant? 
Nempe  in  ea,  quae  primum  ludl- 
cium  de  capile  uidit  M.  Horatii, 
fortissimi  ulrl ; qui,  nondum  libera 
duitate,  tamen  populi  Romani  co- 


mitiis liberatus  est,  quum  sua  ma- 
nu sororem  esse  interfectam  fate- 
retur.» 

36)  ibid.  3,  V.  uQuud  si  m.  Ta- 
bulae nocturnum  furem  quoquo 
modo,  diurnum  autem , si  se  telo 
defenderit,  Interfici  Impune  uo- 
luerunt : quis  est,  qui,  quoquo 
modo  quis  Interfectus  sit,  punien- 
dum putet,  quum  uideat  aliquan- 
do gladium  nobis  ad  occidendum 
bomlnem  ab  ipsis  porrigi  iegl- 
bista 
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Utre  constituto  hominem  occidi  semper  nefas  esse }r). 
It  ane  nero  ? Cedo  mihi  Istas  leges , quibus  tot  ingenui 
ab  urbe  condita  ad  hanc  diem  iure  caesi  sunt  iu- 
dicati  /**)  Immo  uero  satis  habebo , si  tu  mihi  de 
Aquilia  aliaue  lege  certam  formulam  recitaueris , 
quam  secuti  in  seruis  hominibus  occisis  quotidie  iu- 
dices  iuiuriam  abesse  pronunciant,  ac  propterea  eum 
quicum  agitur  ludicio  absoluunt. 39 ) 

Exemplis  nunc  uti  uidelicet  mihi  necesse  est  ea- 
rum rerum  atque  Annales  nostros  et  magistratuum 
iudiclonimque  commentarios  excutere!*0)  Non  oc- 


37) iMd.  3,  S.  »\n  est  quisquam, 
qui  hoc  ignoret,  quum  de  homine 
occiso  quaeretur,  aut  ocgarl  so- 
lere omnino  esse  Tactum,  aut  recte 
ac  Iure  Tactum  ease  deTendl  ? Nisi 
uero  existimatis,  dementem  P. 
ATricanum  Tulsse,  qui,  quum  a C. 
Carbone,  tribuno  plebis,  in  conci- 
one seditiose  interrogaretur,  quid 
de  Ti.  Gracchi  morte  sentiret,  re- 
spondit, iure  caesum  ulderi-  Ne- 
que enim  posset  aut  Ahala  Ille  Ser- 
uillus  aut  P.  Nasica  aut  L.  Opimius 
aut  C-  Marius,  aut,  me  Consule, 
Senatus  non  neTarlus  haberi,  al 
sceleratos  clues  interfici  netas  es- 
set. Itaque  hoc,  ludices,  non  sine 
caussa  etiam  fictis  Tabulis  doctis- 
simi homines  memoriae  prodide- 
runt, eum,  qui  patris  ulciscendi 
caussa  matrem  necauisset,  uarle- 
tis  hominum  sententiis , non  so- 
lum diuina,  sed  etiam  sapienlls- 
slmae  deae  sententia  liberatum. a 

38)  Ibid.  4,  9.  » Atqui  sl  tempus 
est  ullum  Iure  hominis  necandi , 


quae  mulla  sunt , certe  Illud  est 
non  modo  lustum,  uerum  etiam 
necessarium , quum  ui  uls  Illata 
detenditur.  Pudicitiam  quum  eri- 
peret militi  tribunus  militaris  in 
exercitu  C.  Marii,  propinquus  eius 
Imperatoris,  InlerTectus  ab  eo  est, 
cui  uim  afferebat.  Facere  enim  pro- 
bus adolescens  periculose  quam 
perpeti  turpiter  maluit.  Atque 
hunc  Ille  summus  ulr  scelere  so- 
lutum periculo  liberauit.a  — Adde 
quae  superius  attuli  in  notis  35 
et  37 

39)  Conf.  L.4.  Ad  leg.Aquil.,  su- 
pra not.  20.  laud.  — L.  45.  § 4, 
cod.  ( Paullus ) >Qui,  cum  aliter  tu- 
eri se  non  possunt,  damni  culpam 
dederint,  Innoxii  sunto,  rei. 

40)  Complura  modo  e Miloniana 
(capp.  3. 4.)  attulimus,  in  nolt.  35. 
37. 38.  De  quibus  alllsque  conT.  in 
Verrem  1,27.29.  V.38,  94.  Liu  III, 
48.  et  Epii  58.  59  61 . 69. 86.  VbT. 
Max.  VI,  1,2. 12.  3,6.  IX,  10,  2. 
Orat.  V,  20. 
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currit  unicuique  uestmm  aliud  alii  in  omni  genere 
exemplum , quod  testimonio  sit,  non  e legitimis  solum 
quibusdam  verbis  aptum  pendere  ius  *'),  quod  de  ho- 
mine occidendo  constituatur,  sed  ita  nobis  esse  ma- 
iorum prudentia  ius  constitutum,  ut,  quemadmodum 
superius  demonstravi,  nisi  oh  grauem  iustamque  caus- 
sam uetemur  quidem  hominem  occidere  4!)  ■ at  quales 
sint  eiusmodl  caussae,  id  uero  indicantium  fidei  et 
religioni  totum  permittatur  considerandum  atque  e 
rei  gestae  proprietate  diiudicandum. 43) 


41)  Eliam  hac  parte  Cicero  Inue- 
nit,  quo  Milonem  lueretur,  quum 
(I.  I.  4,  J 1 . poti  uerba  , quae  sup. 
In  nol.  22.  exhibui}  haec  dlilti 
«Etsi  periapienter  et  quodam  mo- 
do tacite  dat  Ipsa  lei  potestatem 
defendendi  ; quae  non  hominem 
occidi,  led  esse  cum  telo  hominis 
occidendi  caussa  uetat : ut,  quum 
caussa,  non  telum  quaereretur, qui 
sui  defendendi  caussa  telo  esset 
usus, non  hominis  occidendi  caussa 
habuisse  telum  ludlearelur.  Qua- 
propter hoc  maneat  In  caussa,  iu- 
diees ; non  enim  dubito,  quin  pro- 
baturus sim  uobis  defensionem  me- 
am, sl  Id  memineritis,  quod  obll- 
ulsci  non  potestis.  Insidiatorem 
lure  Interfici  posse. « 

42)  Cie.  de  /nuent.  II,  42,  124. 
■relatio  criminis,  ut  In  eo  milite, 
qui , quum  communis  lex  omnium 
hominem  occidere  uelaret , tribu- 
num militum  suum,  qui  uim  sibi 
afferre  conaretur,  occldit.a  — de 
Olf.lII,  4,<  9.  «Saepe  enim  tempore 
fit,  ut,  quod  turpe  plerumque  ha- 


beri soleat,  Inueniatur  non  esse 
turpe.  Eicmpll  caussa  ponatur  ali- 
quid , quod  pateat  latius.  Quod 
potest  malus  esse  scelus.quaro  non 
modo  bomipem,  sed  etiam  fami- 
liarem hominem  occidere  ? Num 
Igitur  se  aslrlnilt  scelere , sl  qui 
tyrannum  occidit  quamuis  famili- 
arem 1 Populo  quidem  Romano 
non  uldetur,  qui  ei  omnibus  prae- 
claris factis  Illud  pulcherrimum 
eilslimat.a 

43}  Hoc  loco,  priusqnam  Quln- 
etium  sinam  ad  reliqua  pergere, 
palum  Ugo  terminumque  pono. 
Nam  quae  adhuc  el  tribui , ea , ut 
in  singulis  dubitationi  locum  re- 
linquam , in  unluersum  tamen  ei 
animi  sententia  arbitror  recta  at- 
que uera  iurls  ratione  constare. 
Denique  uersabantur  Illa  In  lure 
communi  omnia;  qua  parte  perinde 
fere  nostra  Intereat,  quae  potuerit 
orator  uere  dicere  ac  quae  reuera 
dlterit , intelligere.  At  reliqua, 
quae  sequuntur,  rem  gestam  spe- 
ctant, eaque  cum  eiponenda  tum 
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Venio  tandem,  recuperatores,  quo  me  iamdudum 
exspectatio  uestra  uocat , et  quo  statim  a principio 
me  contulissem,  nisi  ner  a luris,  indicii  formul aeque 
ratio  et  sententia  ab  illorum  argutiis  tuenda  mihi 
prius  ac  vindicanda  fuisset.  Caeterls  caussa  oranda 
esse  solet , mihi  prius  dimicandum  fuit,  ut  caussam 
orare  liceret.  Iam  breuis  erit  oratio.  Caussam  demoti. - 
strabo,  quae  P.  Fabii  familiam  coegerit  arma  capere. 
Tantam  fuisse  tamque  iustam  docebo,  ut  quodcunque 
damnum  passus  sil  Tullius,  dolo  malo  atque  inturta 
uacuam  fuisse  illam  luculenter  appareat.  Quippe  pro 
domino  ob  iustam  rei  famitiaris  defensionem  Fabii 
serui  arma  ceperunt , quo  Tullianorum  uim  armatam 
ac  quotidianas  insidias  depellerent  coercerentque. 

Teneo  quidem  te  iactare,  illa  nocte  Fabii  familiam, 
nemine  tum  lacessente,  ultro  oppugnatum  ad  uillam 
uenisse,  Tullii  seruos,  qui  ibi  mansissent , non  modo 
oppugnantes , sed  ne  repugnantes  quidem  oppressos 
necatosque  esse™). 


ad  luris  effectum  perducenda  tota 
continentur.  Itaque  quoniam  ne- 
que rei  gestae  uerltatem  explo- 
rare neque  integram  Qulncili  nar- 
rationem dieputationemque  cogno- 
scere possumus,  quinetiam  in  Tul- 
lianae orationis  lacunis  multa  no- 
bis Interuersa  sunt  eorum , quae 
Cicero  ei  aduersaril  defensione 
seligenda  sibi  tradendaque  lecto- 
ribus suis  putault : boc  certe  loco 
nihil  est.  quod  fide  nostra  reci- 
piamus ; Id  unum  relinquitur,  ut 
uestlgla  , quae  eilant,  curiosius 
persequamur,  disjecta  colligamus. 


denique,  quum  Qulnctlanae  de 
fenslonis  solidam  et  expressam  ef- 
figiem obtinere  non  possimus,  um- 
bram tamen  et  imaginem  quandam 
repraesentare  studeamus.  Qua  in 
re  amplificandi  neniam  Ita  datam 
esse  putaul,  ut  ad  Infinitam  fictio- 
nem tamen  non  descenderetur ; 
propterea  deprecor,  ne,  si  parum 
Fabii  caussa  libi  probetur , ino- 
piam defensionis  et  ieiunitatem  re- 
prehendas, neue  ad  condemnan- 
dum Fabium  nisi  ampliata  caussa 
descendas. 

44)  C.onf.  h or.  §g.  W . 34. 55. 
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Verumtamen  quemadmodum  in  iusto  bellorum  ge- 

dtfnii*. 

nere  non  in  eum  populum  caussam  belli  ac  culpam 
conferre  solemus , qui  inter  medias  belli  uiclssltudines 
uno  quodam  proelio  prior  in  aciem  copias  eduxerit 
slgnaqne  canere  lusserit,  sed  in  eum  profecto , qui 
prior  pacem  ruperit,  arma  intulerit  atque  cum  exer- 
citu fines  alterius  duitatis  superanerlt;  sic  etiam  in 
hominum  priuatorum  controuerslls , sl  quando  in  agris 
longinquis  et  desertis  ad  ulm  et  arma  uentum  est,  at- 
que in  etusmodl  hostilitate  per  aliquod  temporis  spa- 
tium utrinque  perseueratum,  non  conuenit  ad  instar 
eorum,  quae  in  praediis  urbanis  et  suburbanis,  ubi 
paratissimum  est  magistratuum  iudtdorumque  auxi- 
lium, acddere  solent,  ex  unius  diei  horaeue  euentu 
de  ui  et  armis,  quo  lure  censeantur , statuere. 

Quibus  praemissis  lam  rem,  uti  gesta  sit,  cognoscite. 
Aliquot  abhinc  annis  fundum  in  agro  Thurino  P. 
Fabius  emit  de  C.  Claudio  Senatore,  niro  honestis- 
simo**).  Eius  autem  fundi,  qua  confinis  est  M.  Tullii 
fundus,  extrema  pars  est  centuria  illa  Populiana,  de 
qua  mox  controuersla  incidit*6).  Quum  primum  ea 
res  in  iudldum  uenerit , tabulis  ac  testibus  Fabius  do- 
cebit, ita  se  emisse,  ita  emptionis  tabulas  confectas, 
ita  ab  auctore  fines  demonstratos  sibi  esse,  ut  Ula 
centuria  fundo  haud  dubie  contineretur ; denique  etiam 
uacnam  a C.  Claudio  sibi  traditam  esse  *7).  Quod  de 
toto  fundo  aduersarius  affirmauit,  exustis  omnibus 

45)  Ibld.  §.  14. 

4«)  fbld.  g.l«.  s 

47)  Iliud  dubie  Fabius  Illtm 
centuriam  suim  esse  contendebat : 


ibid.  §§.  20.  53.,  neque  uerislmlle 
est,  ilio  Illum  quam  emptionis 
suae  lure  stetisse. 
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ttillis  Incultumque  tunc  ueniisse  **),  in  Populiana  sal- 
tem illa  centuria  iterum  est.  Quapropter  non  est  mi- 
randum, Fabii  deinceps  possessionem,  quibus  rebus 
maxime  cerni  solet  praedii  possessio,  habitationibus 
videlicet  et  cultura , minus  conspicuam  in  illa  centu- 
ria fuisse,  ut  solo  agri  aspectu  facile  dubitari  posset , a 
Fabio  an  a Tullio  vicino  ea  possideretur.  De  lUo  certe 
constat,  ne  apud  Tullium  quidem  certam  eius  centu- 
riae possessionem  fuisse,  priusquam  Fabius  fundum 
suum,  quibus  finibus  emerat,  iisdem,  Populiana  igitur 
comprehensa  centuria,  proscripsisset 4S).  Tum  uero  tre- 
pidare Tullius.  Cupide  magis  quam  honeste  centuriam 
illam  occupare.  Sermonem  ut  cum  uidno  nullum  con- 
ferre. Quum  satis  curasset,  ut  in  tuto  sibi  possessio 
esset s0),  iam  possessorem  palam  se  iactault  ostenta- 
uitque.  Casam  inaedificaidt  *'),  praesidium  imposuit, 
ulm  et  arma  parauit.  Deinde  curauit,  ut  ulllicus  de- 
nunctaret  Fabio,  ne  absente  se  Acerronio  fines  de- 
monstraret. Quam  arrogantiam  quum  merito  contem- 


48)  ibtd.  S . Ii. 

49)  Ibld.  §.10.17. 

50)  Ha  loco  modo  laudato  nar- 
ratur, Tullii  procuratore  et  ullll- 
co  absentibus  eontra  quam  fortasse 
denuntiatum  erat,  Fabium  Acer- 
ronio linea  demonstrasse,  — neque 
tamen  hanc  centuriam  Populianam 
uaruam  tradidiue ; ut  dubitari  nli 
possit,  curauisse  illos  antea,  ne 
potiet  Fabius,  sl  uellet.  Illam  cen- 
turiam uacuam  tradere.  Voluisse 
autem  eum,  sl  potuisset,  satis  pro- 
babile est. 

51)  Conf.  h.  or1.  §.  19.  «(Fabius) 


animaduertil  In  bac  Ipsa  centuria 
Populiana  aedificium  non  ita  ma- 
gnum seruumque  M.  Tullii  Phlll- 
num.i  — ibld.  §.  53.  «tamen  In  eo 
Ipso  loco,  qui  tuus  esset,  non  modo 
seruos  M.  Tullii  occidere  lurc  non 
potuisti , uerum  ellam  sl  tectum 
boc  insclente  aut  per  ulm  demo- 
litus esses , quod  hic  tn  tuo  aedi- 
ficatset  et  suum  esse  defenderet , 
Id  ul  aut  clam  factum  ludlcaretur« 
rei.  Nolo  tamen  pro  certo  affirma- 
re, siue  Tullianos  tunc  demum  le- 
ctum illud  aedificasse,  siue  Quin- 
ctlum  tamen  Ita  dlilsse. 
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psisxet  Fabius51),  ac  suo  lure  fines  a Claudio  uendi-  mm» 

Miano. 

tore  sibi  antea  demonstratos  etiam  Acerronio  emptori 
demonstrasset , ecce  tum  omnes  copias  iste  educit, 
excubias  uigitiasque  agit,  totam  illam  centuriam  cu- 
stodlbus  adeo  obsidet,  ut,  nisi  pugnare  omnino  Fa- 
bius uellet,  uacuam  tradere  eam  Acerronio  non  po- 
tuisset M).  Neque  intra  suos  fines  centuriamus  Popu- 
lianam,  de  qua  controuersia  erat,  expeditionem  con- 
tinet. Quum  castra  et  uelnti  praetorium  in  illa  casa 
locasset,  erumpere  inde  solebant  custodes  illi  et  ultra 
eam  centuriam  longe  lateque  fundum  Fabii  infestum 
habebant.  Belligerantium  more  qua  poterant  hosti 
nocebant,  pensi  nihil  eis  erat5*).  Casa  quaedam  Fa- 
bio fuit  in  ea  fundi  parte , de  qua  nihil  ambigebatur. 

Eam  nullo  lacessente,  et  nescio  propter  quam  belli 
utilitatem , furtim  incenderunt ss).  Ne  itisidiis  quidem 
. abstinuerunt.  Quippe  per  illud  tempus  seruus  quidam 
Fabii,  qui  sanus  nigensque  e villa  mane  exierat,  non 
rediit.  Fugae  nulla  suspicio.  Re  explorata  apparuit, 
eum  cum  Tullii  seruls  illa  die,  postea  a nemine  ni- 
sum esse;  ut  dubium  nemini  sit,  quin  ab  his  captus 
et  occisus  sit  **).  Qulnetiam  pridie  quam  in  discrimen 
tandem  ventum  est,  certus  Fabii  uillico  nuncius  alla- 


bi) Coni.  h.  or*.  g.  17. 

53)  Vldesls  quae  de  d.  g.  17.  blc 
superius  In  nota  50.  habentur. 

54)  Quae  Fabius  Tulllanlt , ut 
statim  apparebit,  obleelt  mala  et 
laeta  et  destinata , ea  uli  credi- 
bile est.  Quinelium  patronum  se- 
iuncta  prorsus  inter  se  et  dlalecla 
protulisse,  Immo  genere  quodam, 
atque  uno  certoque  auctorum  con- 


silio nullo  dubio  ea  comprehendit 
audientiumque  animis  obtulit. 

55)  Vld.  h.  or*.  g.  54.  aAt  casa 
mea  Incensa  est  a tuis.»  Coni.  sup. 
pag.  612. 

56)  h.  or*.  g.  54.  »At  seruus 
meus  non  comparet,  qui  ulsus  est 
cum  tuis. a Coni.  Iluichkii  notam 
ad  h.  I.,  ubi  perinde  ac  nos  antea 
(in  nol.  54.)  fecimus,  boe  crimen 
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tus  est,  nonam  ex  Ula  casa  expeditionem  parari  et 
quam  primum  istos  cum  omnibus  copiis  oppugnatum 
uenturos  esse  *7).  Quid  multa  ? Quaecunque  molieban- 
tur, ex  illa  casa  quasi  ex  arce  quadam,  unde  in  to- 
tam regionem  dominarentur,  erumpebant : eodem,  quic- 
quid  perpetrassent , aut  *i  quid  sibi  acciderat,  se  re- 
cipiebant i8).  lam  eo  uenlum  erat,  ut,  dum  in  casa 
IU  a homines  Tullii  considerent , Fabio  in  omni  fundo 
suo,  qua  centuria  illa,  de  qua  sola  controuersia  est, 
adlacet,  ab  istorum  incursionibus  insidiisque  neque 
hominum  neque  rerum  quidquam  tutum  esset.  Itaque 
familia  Fabii',  quo  ipsa  cum  agris,  aedificiis,  peco- 
ribus caeterisque  rebus  salita  esse  posset,  dominumque 
a quotidianis  damnis  detrimentisque  s aluum,  uti  de- 
buit. praestaret,  intellexit,  nisi  perpetuae  quodam- 
modo militiae  se  addiceret,  nihil  sibi  reliquum  aliud 
esse , nisi  ut  hostium  illam  manum  et  quasi  praesidium 


Quinelll  ad  generalem  Illam  defen- 
sionem refertur,  qua  dlierlt,  Fa- 
bii familiam,  quum  istos  Tullii  ter- 
uos  trucidaret,  magi»  tuae  talutit 
tutela,  quam  in  alienam  incurtione 
usam  esse. 

57)  h.  or‘.  g 55.  *Al  enim  op- 
pugnatum me  fortasse  uenlssent.e 

58)  ilulus  fere  loel  fuit,  etiam  ad 
illa  rcpondere,  quae  in  h.  or>.  gphls 
18  et  19.  Cicero  his  uerbls  Fabio 
esprobrauerat : » Adducit  iste  in- 
terea in  saltum  homines  electos 
maiimis  animis  et  uiribus,  et  lis 
arma,  quae  cuique  habilia  at- 
que apia  essent,  comparat : pror- 
sus ut  quluis  Inlelligeret,  non  eos 


ad  rem  rusticam,  uerum  ad  cae- 
dem ac  pugnam  comparari.  Bre- 
ul  Illo  tempore  Q-  Cati  Aemilia 
nl , hominis  honesti , quem  uos 
nostis , duo  homines  occiderunt ; 
multa  alia  fecerunt , passim  uaga- 
bantor  armati ; non  obscure , sed 
ut  plane  Intelllgere  uiderentur,  ad 
quam  rem  parati  essent ; agros  ul- 
as  denique  infestas  habebant.*  — 
Quae  dubitari  non  potest  quin 
generatfm  ob  necessariam  Fabii 
aduersus  Tullianos  tutelam  acta 
esse  Quinctius  defenderit;  sed  de 
illa  caede  caeterisque  quum  plane 
nihil  ali  compertum,  mera  quadam 
fictione  abstinendum  putaui. 
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a cervicibus  sibi  depelleret , atque  casam  ipsam,  op- 
pugnatorum suorum  insidiatorumque  receptaculum  et 
latebram  purgaret , denique  'quotidianis  insidiis  et  ve- 
xationibus aliquando  solidam  ulm  opponeret , quo  tan- 
dem ipsa  cum  domino  sine  armis  uiuere  et  pace  frul 
posset. 

Hoc  consilio  casam  expugnaverunt,  noxios,  qui 
eam  obtinebant,  Tullii  seruos  oppresserunt,  repugnan- 
tesque  occiderunt.  Deinde  cnrauerunt ne  deinceps 
aedificium  praesidio  armatorum  posset  munimenta 
praebere*9).  Quod  quum  faciebant,  nihil  tamen  rapue- 
runt neque  abstulerunt,  casam  ipsam,  re  peracta, 
statim  reliquerunt,  centuriae  illius  Popullanae  ne  gle- 
bam quidem  occupauerunt,  nec  quemquam  inde  dele- 
cerunt60):  ut  quivis  Intelligere  posset,  nihil,  de  quo 
iuris  controversia  esset,  eos  affectasse , sed  illud  so- 
lum, necessitate  cogente,  egisse,  ut  ea,  quae  nemine 
contradicente  domini  essent,  salva  tandem  ei  custo- 
dire atque  vitam  securam  nec  precariam  ab  istis  re- 
tinere sibi  liceret. 

Sed  haec  hactenus.  Nihil  attinet  ad  perorationem 


59)  Haec  Ita  Cicero,  h-or*.  §.21., 
narrat:  »Proilma  nocte  (postquam 
Fabius  cum  Acerronio  Tullium  In 
uilla  conuenerat)  tam  fere  quum 
lui  appropinquaret,  ad  illud  ae- 
dificium, de  quo  antea  dlil,  quod 
erat  In  centuria  1'opullana,  serui 
P.  Fabii  frequentes  armatique  ue- 
nlunl;  Introitum  ipsi  sibi  ul  ma- 
nuque  patefaciunt;  homines  ma- 
gni pretii  seruos  M.  Tullii  nec  opi- 
nantes adoriuntur,  quodque  facile 
factu  fuit,  neque  tam  mullos  ne 


que  repugnantes  multi  armati  pa- 
ratique  occidunt;  tantumque  odii 
crudelitatisque  babuerunt,  ul  eos 
omnes  gurgulionibus  insectis  re- 
linquerent, ne,  si  quem  semlui- 
uum  ac  spirantem  etiam  reliquis- 
sent , minor  iis  bonor  haberetur; 
praeterea  lectum  uillaraquc  distur- 
bant.» 

60)  llaec  uera  esse,  Ciceronis 
silentium  In  d.  §.21.  declarare  ui- 
delur. 


Adurruni 

defensio 


Conclusio 
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Conclusio  usque  uices  Quincti!  agere,  cui  uereor  ne  inm  in  rc, 
uti  gesta  esset,  narranda  multo  etiam  minus  quam  in 
exponenda  iuris  ratione  satisfecerimus.  Hoc  unum  an- 
tea suscepimus,  ut  uestigiis  argumentisque  diligenter 
conquisitis  ostenderemus,  Quinctium  in  caussa  Fabii  de- 
fendenda non  meras  tamen  nugas  egisse.  Quod  ut  prae- 
staremus, quum  iustae  defensionis  imaginem  qunndam 
(sine  umbram  dixeris}  repraesentare  studuimus,  illud 
quoque  menti  obuersabatur,  quod  statirn  a principio  hu- 
ius libelli 6I),  copiarum  subsidiorumque  penuriam  excu- 
santes, iudicandi  munus  uerecunde  deprecati  sumus. 
Quid  igitur  est?  Cui  religio  est  iudicare,  ei  dubitandi 
certe  uenia  debetur,  et  si  quis  summum  in  administranda 
iustitia  gradum,  qui  iudjcis  est,  obtinere  non  potest,  non 
uetabitur  herele  in  inferiori  consistere,  atque,  ut  contra 
quem  Cicero  dixerit,  is  ne  inauditus  condemnetur,  curare. 

Reliquum  est,  ut  fatear,  haud  magis  me  scire,  uter 
uicerit,  Tullius  nn  Fabius,  quam  utrum  uincere  opor- 
tuerit. Quod  si  quis  probabilius  fortasse  reputauerit, 
secundum  Ciceronis  clientem  iudientum  esse,  concedam, 
argumenta  quaedam  inueniri  posse,  genere  quidem  si- 
milia atque  in  P.  Quinctii  et  A.  Caecinae  caussis  supe- 
rius demonstrata  sunt 6J),  at  numero  et  pondere  aliquanto 
etiam  infirmiora  ac  rariora , denique  tam  longe  repetita, 
ut  uix  operae  pretium  sit,  in  examinanda  illa  coniectura 
diutius  commorari61). 

uentum  sit,  uarli*  de  caussis  ad- 
monitum tamen  lectorem  uelim , 
Ita  casum  tulisse,  ut  priora  quin- 
que huius  libelli  folia  seicnnio 
ante  quam  reliqua  typis  absolue 
rentur. 


61)  h.  sup.  p.  542. 

62)  Conf.  sup.  Llb.  I.  p.  168. 
Lib.  II.  p.  430. 

63)  lam  quum  ad  flnem  primi 
huius  capitis,  quod  est  de  ture 
caussae  Tullianae  scriptum . per- 
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CAPUT  II 


De  «arietate  lectionis  in  oratione  pro  M.  Tullio, 
cum  contextu  castigato. 

In  superioribus  duabus  orationibus  ad  criticam  re-  Prooemium, 
censionem  conquirenda  fuit  materia  e magna  eopia  cum 
Codicum  manu  scriptorum  tum  Editionum,  tribus  qua- 
tuorue  hisce  saeculis  typis  excusarum,  atque  res  ita 
ferebat,  ut  quae  manu  essent  exarata  exemplaria,  ea 
paene  omnia  uix  maiore  quam  unius  saeculi  interuallo 
uetustissimarum  Editionum  aetatem  antecederent.  Ha- 
rum uero  Tullianae  defensionis  reliquiarum  plane  di- 
uersa  caussa  est.  Quae  quum  ex  aliquot  foliis  antiquis- 
simorum Codicum  palimpsestorum  erutae,  nostrisque  de- 
mum diebus  in  lucem  sint  editae,  critici  laboris  nihil 
mihi  superfuit,  nisi  ut  tredecim  illa  folia  (quatuor  Am- 
brosiana,  Taurinensia  nouem)  denuo  inspicerem,  lectio- 
nemque meam  cum  anterioribus  curis  tam  ipsorum  me- 
ritissimorum illorum  inuentorum , Mali  ac  Peyroni, 
quam  secundorum  Editorum,  Beieri,  Orellii , Iluschkil, 
conferrem  atque  contenderem. 

Cuius  suscepti  primum  illud  In  fructu  reputo,  ut 
amplissimum  dicam  testimonium  cum  de  horum  ingenio 
atque  industria,  tum  de  illorum  ardore,  dexteritate, 
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'rooPBium  perseuerantia,  summaque  fide  ac  religione;  deinde  ut 
Peyroui , uiri  illustrissimi,  eximiam  illam  humanitatem 
comitatemque,  qua  me  In  secundis  hisce  curis  agendis 
adiuuare  dignatus  est,  pio  gratoque  animo  commemorem. 
Utique  si  noui  quantulumcunque  mihi  contigit  ut  extri- 
carem, uel  hoc  illorum  maxime  laudi  contribuet,  quippe 
qui  ita  cactera  rexerint , constituerint,  ordinauerint,  ut 
post  eorum  messcm  qui  ad  spicas  legendas  ueniret, 
omnem  operam  industriamque  in  certa  eaque  pauca  ora- 
tionis loca,  soluto  caeteroquin  animo,  conuertere,  ibi— 
que  cum  oculorum  aciem  tum  mentis  cogitationem  totam 
impendere  posset. 

Illud  uehemeuter  milii  dolendum  fuit,  quod,  quum 
octo  abhinc  annis  Athenaei  Taurinensis  thesauros  Pey- 
rono  duce  adirem,  primum  folium  cum  exordio  huius 
orationis  e scriniis  aberat,  neque  a Praefectis  Cuslodi- 
busue,  anxie  perscrutantibus  omnia  excutientibusque, 
tum  reperiebatur,  ut  uix  dubitaretur,  quin  a sacrilega 
quadam  manu  auersum  nbialumque  esset. 

De  reliquo  pretiosarum  illarum  membranarum  usus 
summorum  Virorum  beneficio,  Praefectorum  tam  Me- 
diolanensium quam  Taurinensium,  quos  honoris  caussa 
commemoro,  paratissimus  mihi  fuit.  Medicamentis  cliemi- 
cis  denuo  adhibendis  nulla  offerebatur  occasio,  quum  a 
primis  inuentoribus  antea  ita  essent  infusa,  ut  aut  salu- 
taris effectus  etiamdum  duraret,  aut  spes  proficiendi  quic- 
quam  prorsus  nulla  relinqueretur.  Membranas  denique 
Taurinenses  magis  conseruatas  saiuasque,  neque  adeo, 
ut  in  Ambrosianis  magna  ex  parte  apparuit,  lauafioni- 
bus  corrosas  inueni. 

De  uniuersa  illarum  membranarum  natura  et  forma, 
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de  origine  et  aetate,  de  scripturae  figura  et  habitu,  de 
foliorum  ex  utroque  Codice  seruatorum  dispositione,  at- 
que si  quae  sunt  alia  critici  laboris  ex  hoc  genere  fun- 
damenta ac  subsidia:  de  iis  rebus  omnibus  ita  tracta- 
ucrunt  Unctores  illi,  quos  modo  laudaul,  Peyronus 
imprimis,  tum  IluschkUm , ut  mihi,  quod  adderem  aut 
corrigerem,  ne  tantulum  quidem  reliquerint '). 

Unum  hoc  restat,  ut,  posteaquam  in  superioribus 
libris,  ad  Quinctianam  uidelicet  et  Caecinianam,  uarie- 
tatem  tantum  lectionis  e Codicibus  atque  Editionibus 
in  medium  protuli,  meaque  adriotatione  illustraui,  iam 
caussam  probem,  cur  in  hac  Tulliana  ab  instituto  de- 


1)  Videnda  prius  Pegroni  de 
Blbllolheca  Boblensl  Commenta- 
lio,  d.  Augustae  Taurinorum  IV. 
Kal.  lun. MDCCCXXI.,  pag.  III- 
XXXVII.;  Eiusdem  ad  Fragmenta 
Orationum  Ciceronis  Praefatio  p. 
i —10.;  Inuentarlum  librorum  mo- 
nasterii S.  Columbani  de  Boblo, 
quod  renoualum  fuit  in  1461.  p. 
1—68.,  cum  Adnotationlbus  p.  69 
—228.;  Imprimis  autem  utilissima 
illa  lotius  orationis  ad  ulrumque 
Codicem  repraesentata  Imago,  p. 
37  — 62.,  cum  scripturae  specimine 
in  tabula  adlecto:  — quae  conti- 
nentur, una  cum  conteitu  oratio- 
nis critice  castigato,  p.  98  — 109., 
atque  Adnotatione  perpetua , p. 
149—68.,  in  praestamissJmo  Illo 
libro,  complurium  reliquiarum 
antea  fnedliarum  thesauro,  qui 
Inscriptus  est:  SI-  Tullii  Cicero- 
nis Orationum  pro  Scauro,  pro 
Tullio  et  in  Clodium  Fragmenta 


inedita , pro  Cluentio , pro  Cae- 
lio, pro  Caecina  etc.  Variantes 
lectiones.  Orationem  pro  T.  A. 
Milone  a lacunis  restitutam  ex 
membranis  palimpsestis  Bibliothe- 
cae Ii-  Taurinensis  Athenaei  edidit 
et  cum  Ambrosianis  parium  ora- 
tionum fragmentis  composuit  Ame- 
deus  Pegron  etc.  etc.  Stuttgardiae 
et  Tubingae  1824. 4°.  — Paullo  po- 
stea accessit  Erratorum  indes,  qua- 
tuor  paginis  absolutus,  cum  Edito- 
ris subscriptione : Dabam  Taurini 
die  VIII.  Februarii  SWCCCXXV.  ; 
quod  cum  supplementum  sit  ad- 
modum necessarium  ac  parum  dl- 
uulgatum,  es  eo  quae  propositam 
spectant  orationem , suo  quidque 
loco,  in  adnotatione  commemora- 
bo. Addenda  denique  Huschkii  no- 
stri Praefatio  ad  h.  orationis  re- 
censionem, in  Imman.G.  Huschkii 
Analectis  litterariis,  Lipslae  1826. 
8.  p.  79-97. 


Prooemium 


Digitized  by  Google 


656  Cnp.  II.  Ve  uarietate  lectionis 

l'rco»n>iuo» . flexerim,  atque  integrum  orationis  contextum  proprio 
Marte  repraesentauerim.  Nimirum  Orellli  Editionem, 
quam  antea  in  accommodanda  lectionis  uarietate  secutus 
sum,  nunc  relinquendam  censui,  partim  propter  Beie- 
riana  illa  supplementa,  magna  ex  parte  parum  proba- 
bilia, in  contextum  ibi  recepta,  partim  quia  Orelliana 
recensio  secundis  curis  a superstitibus  beati  Editoris 
amicis  aucta  et  emendata  propediem  est  in  lucem  pro- 
ditura. Huschkil  uero  recensionem,  in  patrui  Analectis 
litterariis  reconditam,  non  adeo  putani  omnibus  prae- 
sto esse , ut  ad  eam  lectionis  uarietatem  satis  commode 
referrem.  Quarum  rerum  omnium  quum  etiam  in  Pey- 
ronl  atque  Beleri  editionibus  una  alteraue  obstare  ui- 
deretur,  malui  integrum  fragmentorum  contextum,  meo 
iudicio  castigatum,  exhibere,  tum  criticam  adnotatlonem 
consueto  more  subiicere. 


M.  Tullii  Ciceronis 

Orationis  pro  M.  Tullio 

quae  extant- 


I' 

.1 

r tfl 

- 


Tuurinrnrr  1.  Antea  sic  hanc  causam  adieram , Herfperatores, 

Hol.  I. 

ut  nunquam  aicturos2)  aduersarios  arbitrarer,  tantam 


2)  Sic  primo*  tre»  uersui  Peyro- 
nu*  suppleult-  Simul  adnolault: 
«Has  uocet  (Antea  sic  hanc  cau- 
tam) uldere  mlhl  uideor  In  prima 
linea.  Sallem  prima  littera  A cer- 


tissima est. « Itaque  retinui  uerba 
Illa,  quum  HutchUut  scribere  ma- 
luit : -tctionem  priorem  sic  rei.  — 
Inspiciendi  primi  huius  folii,  sicut 
antea  dixi , copia  mibl  non  fuit. 
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in  oratione  pro  M.  Tullio. 
caedem  et  tam  atrocem  ad  familiam  suam  pertinere,  n**»™» 

roi.  i. 

Itaque  animo  soluto  a cura  et  a cogitatione  ueneram, 
quod  intelligebam , facile  id  me  testibus  planum  facere 
posse.  Nunc  uero  posteaquam  non  modo  confessus  est 

uir  primarius  L.  Quinctius  — -3) 

laborabam,  ut  quod  arguebam,  id  factum4)  esse  osten- 
derem; nunc  in  eo  consumenda  est  oratio,  ut  ne  aduer- 
sarii,  quod  infitiari  nuilo  modo  potuerunt,  cum  maxime 
cupercnt,  id  cum  coufessi5 *)  sunt,  meliore  loco  esse 
uideantur. 

2.  Itaque  tum  uestrum  difficilius  indicium c),  mea  fa- 
cilis defensio  fore  uidebatur.  Ego  enim  omnia  in  testi- 

hrn 7)  quid  est  facilius,  quam  de  eo,  qui 

confitetur,  iudicare  ? milii  autem  difficile  est,  satis  copi- 
ose de  eo  dicere,  quod  nec  atrocius  uerbis  demonstrari 
potest,  quam  re  ipsa  est,  neque  apertius  oratione  mea 
fieri,  quam  ipsorum  confessione  factum  est. 

3.  Cum  in  hac  re,  quam  commemoraui,  mihi  mutanda 


3)  Desum  h.  I.  uersus  sex  Merito 
Beierus  uidetur  Peyroni  supple- 
mentum releclsse,  tum  Beieri  Hu- 
schkius;  culus  ad  sententiam  qui- 
dem probabilis  conleetura  est  haec- 
ce : «Quincf m»  , ttd  et  luuari  hac 
confessione  causam  suam  putauit, 
utdeo  aliam  mihi  defensionis  uiam 
esse  ineundam.  Antea  enim  in  eo 
laborabam», rei.  — Apte  altulitpro 
Caecina  2,  4.  Conf.  Plinii  Ep.  IV, 
9.  Bem  manifestam  infitiari  augen- 
tis erat  crimen,  non  diluentis. 

A)  SicCodei.  nou  fabtum.  Conf. 
Peyroni  Corrigenda. 

5)  Cod.:  comfessi. 

Semntrii,  Lib.  Id. 


6)  Cod.  DlrFICILXIUSDIDDICICM. 

7)  Desiderantur  septem  uersus , 
quorum  primus  syllabam  esblbet 
Tag.  — Beieri  commentum , lacu- 
nam parlim  e Cluentiana  1,  4.  ex- 
plentis , Iluschkius  refutault.  Nec 
probantur  mihi  quae  Peyronus  sub- 
lecit:  »ln  testibus  ponebam , quo- 
rum ipse  consensus  quasi  conflatus 
iudicandi  moram  uo bis  iniiciebat. 
At  confessio  aduersarti  in  me  rei 
difficultatem  transtulit.  Etenim 
quid, « rei.  Nimirum  qui  potest  con- 
sensus testium  In  Id,  quod  aduer- 
sarius  ultro  confitebatur,  Iudicandi 
moram  recuperatoribus  Inledsse? 

42 
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Taurintnae  ratio  defensionis 8)  minus  diligenter  illius 

existimationem , quam  rem  M.  Tulli  uiderer  defendere. 
Nunc,  quoniam  Quinctius  ad  causam  pertinere  putauit, 
res  ita  multas,  falsas  praesertim  et  inique  confictas, 
proferre  de  uita  et  moribus  et  existimatione  M.  Tulli, 
multis  de  causis  milii  Fabius  debebit  ignoscere,  si  mi- 
nus eius  famae  parcere  uidebor  quam  antea  consului. 

f Kxplicit  4.  Pri  f ore — — 9) 

fore  putauit  ad  officium  suum  pertinere,  aduersario 
ttZ‘i  nulla  In  re  parcere;  quid  me  oportet  Tullium  pro  Tul- 
lio facere,  homine  coniuncto  mecum  non  minus  animo 
quam  nomine?  Ac  milii  magis  illud  laborandum  uidetur, 
Recuperatores,  ut  quod  antea  nihil  in  istum  dixi,  pro- 


8)  Desunt  septem  uersut.  Sen- 
tentia satis  certa.  Quae  ut  intelli- 
gatur,  uerba  e Peyroni  contectura, 
sicut  est  ab  Iluschkia  emendata, 
adllcio:  » Ium  erga  P.Fabium  paulo 
temperanda  est  nimia  illa  lenitas, 
qua  antea  famam  illius  tanto  cum 
studio  uel  dissimulando  uel  excu- 
sando foueram , ut  non»  rei.  — 
Deierus  sic  restituerat:  »esf,  tum 
obliuiscendum  parumper  in  P.  Fa- 
bio illius  lenitatis  meae,  qua  usus 
priore  actione  animum  a laedendo 
reuocaram  ipse  et  reflexeram,  ut 
none  rei. 

0)  Desunt  uersus  ses  cum  108- 
rirclter  litteris.  Praeterea  quanto 
In  singulis  Ambroslanl  Codicis  To- 
llis litterarum  numerus  (circiter 
17000  eicedlt  folia  Taurlnensla 
(quae  circiter  1550.  continent),  I. 
e.  circiter  150.  Nam  quod  Inde  a 
uerbls  ore  putauit  sequitur  Tolium 


Ambrosianum,  baud  dubie  in  in- 
tegro Codice  alterum  huius  oratio- 
nis Tuit.  Sic  Uuschkius  In  Prae- 
monitis ad  b.  or.  pag.  84.  probabili 
admodum  calculo  confecit,  uni- 
uersam  hanc  lacunam  non  mullum 
InTra  trecentas  (supra  Indlcaui  cir- 
citer 258.)  litteras  esse.  Quae  in 
Codice  Teurtnensl,  uersibus  octo- 
narum denarum  fere  litterarum , 
14.  circiter  uersus  Impleuerunt.— 
Sententiae  exiguus  folatus.  Cae- 
terum  caule  Iluschkius , postha- 
bitis tam  Peyroni  quam  Deteri  sup- 
plementis, eam  solum  sententiam 
uerborum  contectura  explere  stu- 
duit, culus  postrema  uerba  sunt 
ore  putauit  rei.,  In  lalem  uldelicet 
modum : sNam  si  L.  Quinctius , 
dicens  pro  homine  a se  alienissimo, 
uulyari  tantum  quorumdam  pa- 
tronorum more  putauit»  rei.  — 
Deierus  in  textu  posuit  haec : Pri- 
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bare  possim10),  quam  in  eo  reprehendar"),  quod  hoc 
tempore  respondeo. 

5.  Verum  et  tum  id  feci,  quod  oportuit,  et  nunc  fa- 
ciam, quod  necesse  est.  Nam  cum  esset  de  re  pecuni- 
aria controuersia , quod  damnum  datum  M.  Tullio  dice- 
remus : alienum  mea  natura  uidebatur,  quidquam  de  exi- 
stimatione P.  Fabi  dicere;  non  quia’2)  res  postulare 
non  ulderetur.  Quid  ergo  est?  Tametsi  postulat  causa, 
tamen,  nisi  plane  cogit  ingratiis,  ad  maledicendum  non 
soleo  descendere.  Nunc,  cum  coactus  dicam,  tamen  id 
ipsum")  uerecunde")  modiceque15)  faciam,  tantum  ut, 
quoniam  sibi  me  non  esse  inimicum  potuit  priore  actione 
Fabius  iudicare,  nunc  M.  Tullio  fidelem  certumque  ami- 
cum esse  cognoscat. 

6.  Unum  hoc  abs  te,  L.  Quinti,  peruelim  impetrare 
(quod  ’6)  tametsi  eo  uolo,  quia  mihi  utile  est,  tamen 
abs  te  idcirco,  quia  aequum’7)  est,  postulo),  ut  ita  tibi 
multum  temporis  ad  dicendum  sumas,  ut  /iis'8)  aliquid 
ad  iudicandum  relinquas.  Namque  antea  non  defensionis 
tuae  modus,  sed  nox  tibi  finem  ,9)  dicendi  fecit.  Nunc 
si  tibi  placere  potest,  ne  idem  facias,  id  abs  te  postulo. 

13)  Cod.:  idsum. 

14)  Sic  Codei.  — Quod  apud 
Peyronum  eiUt  uerumde , t»po- 
ihelae  debetur. 

15)  Cod.:  modique.  CC  Beierum. 

16)  Videntur  duie  litterae  blc 
additae  fuisse , quibus  eruendis 
etiam  remedium  ehemlcum  adbi- 
bitum est.  Certe  nlbll  desideratur. 

17)  Cod.:  aecum. 

18)  Cod.:  it. 

19)  Cod.:  fine. 


ore  actione  omnis  aculeos  oratio- 
nis meat  reconditos  habui;  sed 
quoniam  ipse  Quinctius  in  actione 
illa  priore  putault  rei. 

10)  Sic  e Crameri  contectura  lam 
Beierut,  Buschkius  et  Orellius  edi- 
derunt. Codei : 

PBOBAH  OOOOO  CMQUAUIEO 

incertis  ductibus  Intermediis. 

11)  Codei:  reprtehendar.  Conf. 
Beieri  et  llutchkii  notas. 

12)  Cod.:  quin.  Conf.  Beierum 


Ambroi, 
Kol.  I 
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Neque  hoc  idcirco  postulo,  quod30)  tc  aliquid  censeam 
praeterire  oportere,  aut  non  quam  ornatissime  et  copio- 
sissime dicere,  uerum  ut  semel  unaquaque21)  de  re  dicas; 
quod  si  facies,  non  uereor,  ne  dicendo  dies  eximatur. 

7.  Iudicium  ucstrum  est,  Recuperatores,  Quantae-}- 

PECUNIAE  PARET  1)01.0  MALO  FAMILIAE  P.  FABI  VI  HOMI- 
NIBUS ARMATIS  COACTISUE  DAMNUM  DATUM  22)  ESSE  M. 

Tullio.  Eius  rei  taxationem  nos  fecimus21);  iudicium 
datum  est  in  quadruplum. 

8.  Cum  omnes  leges  omniaque  indicia,  quae  paulo 
grauiora  atque  asperiora  uidentur  esse,  ex  improborum 
iniquitate  et  iniuria  nata  sunt ; tum  hoc  iudicium  paucis 
hisce  annis  propter  hominum  malam  consuetudinem  ni- 
miamque  licentiam  constitutum24)  est24).  Nam  cum  mul- 
tae familiae  dicerentur  in  agris  longinquis  et  pascuis 
armatae  esse  caedesque26)  facere,  cumque  f ea  con- 
suetudo non  solum  ad  res  priuatorum,  sed  ad  summam 
rempublicam  pertinere  uideretur:  M.  Lucullus,  qui  sum- 
ma aequitate  et  sapientia27)  ius  dixit,  primus  hoc  iu- 


20)  Sic  certissime  Codex  , non 
quo.  Conf.  Peyroni  notam. 

21)  Sic  Codex  distincte,  tantum 
in  syllaba  oia  litterae  u et  a , usi- 
tato compendio,  ductibus  finitimis 
in  unam  contractae  sunt.—  Maius: 
uruxque  aliquid . 

22)  Cod. Taurin.:  datum,  Am- 
bros. : facium:  — utroque  nihil 
distinctius.  Hoc  Peyronus , illud 
Beierus,  Muschkius,  OrelUus  rece- 
perunt. Quos  eum  sequar,  magis 
est,  ut  etiam  supra,  pag.  595.,  In 
formula  datum  pro  factum  scriba- 
tur. — Caeterum  conf.  L.  I.  pr.  De 


hfs  qui  efTud.  «quantum  ex  ea  re 

DAMNUM  DATUM  FACTUMUE  ERIT 
rei. 

23)  Cod.  Ambros.:  fecim'. 

24)  Ambros.:  const  titutum  ; 
nam  litteram  t non  solum  in  uersu 
Inferiori,  ubi  plane  conspicua  est, 
sed  etiam  In  Pine  superioris  com- 
parere  mihi  ulsum  est. 

25)  Post  hoc  uocabuluro  pnto  in 
Ambrosiano  scriptum  fuisse  isa,  i. 
e.  nam,  tum  in  sequenti  uersu  re- 
petitum. 

26)  Taurin.:  caedesquae. 

27)  Ambros.:  adrapientia,  tum 
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dicium28)  composuit,  et  id  speetauit,  ut  homines29)  ita 
familias  suas  continerent,  ut  non  modo  armati  damnum 
nemini  darent,  uerum  etiam  lacessiti  iure  se  potius  quam 
armis  defenderent. 

9.  Et  cum  sciret30),  de  damno  legem  esse31)  Aqui- 
liam, tamen  hoc  ita  existimauit 3Z),  apud  maiores  no- 
stros, cum  et  res  et  cupiditates  minores  essent,  et  fa- 
miliae non  magnae  magno  metu  continerentur,  ut33) 
perraro  fieret,  ut  homo  occideretur,  idque  nefarium  ac 
singulare  facinus  putaretur,  nihil  opus  fuisse  iudicio  de 
ui  coactis  armatisque  hominibus;  quod  enim  usu  non 
ueniebat , de  eo  si  quis  legem  aut  iudicium  constitueret, 
non  tam  prohibere  uideretur34)  quam  admonere. 

10.  His  temporibus  cum  ex35)  beilo  diuturno  atque 
domestico  res  in  eam  consuetudinem  uenisset,  ut36)  ho- 
mines minore  religione  armis  uterentur,  necesse  putauit 
esse,  et37)  in  uniuersam  familiam  iudicium  dare,  quod38) 
a familia  factum  diceretur;  et  reciperatores  dare,  ut 

11.  quam  primum  res  iudicaretur;  et  poenam  gra- 
uiorem  constituere , ut  metu  comprimeretur  audacia ; 
et  illam  latebram  tollere  damnum  iniuria,  quod39)  in 


r superne  puncto  deletum , s 
adiectum. 

28)  Taurin.:  iiidum. 

29)  Ambros.:  omnis. 

30)  Ambros.:  scirent. 

31)  Sic  nlerque  Codex  caclert- 
que  editores  : errori  tribuendum 
quod  apud  Uuichkium  habetur 
etie  legem. 

32)  Taurin.:  existumauil. 

33)  Sic  Ambrosianut ; in  Tauri- 
ncnsl  particula  eicidit. 


34)  Ambros.:  uidelur. 

35)  Taurin.:  et. 

36)  Taurin.:  in. 

37)  In  Ambrosiano  deest  et. 

3S)  Sic  uterque  Codex,  eamque 

scripturam,  nullo  dubio  genuinam, 
efficaciter  Uueehkiut  defendit  ad- 
uersus  contecturas  *i  quid  (flam- 
richii)  et  si  quod  (ilaii).  Neque  ad 
formulae  instar  debuit  haec  sen- 
tentia a Beiero  et  Orellio  excudi. 
39)  Aduersante  Codicum  consen- 


t 
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aliis40)  causis  debet  ualere  et  ualet41)  lege  Aquilia, 
Id  ex  huiusmodi  damno , quod  ui  per  seruos  armatos  da- 
tum esset  f - - - - 12.  - - - **)  ipsi  statuerent, 
quo  tempore  possent  suo  iure  arma  capere,  manum 
cogere,  homines  occidere.  Cum  iudicium  ita  daret, 
ut  hoc  solum  in  iudicium  uenlref43),  uidereturne  ui  ho- 
minibus coactis  armatisue  damnum  dolo  malo  familiae 
datum44),  neque  illud  adderet45)  imuria,  putauit  se 
audaciam  improborum  sustulisse,  cum  spem  defensionis 
nullam  reliquisset 46). 

13.  Quoniam  quod  iudicium  et  quo  consilio  consti- 
tutum ait,  cognostis  ‘0,  nunc  rem  ipsam,  ut  gesta  sit, 
dum  breuiter  uobis  demonstro,  attendite. 

14.  Fundum  habet  in  agro  Thyrino  M.  Tullius  pa- 
ternum49), Reciperatores,  quem  se  habere  usque  eo  non 


iU  lluschkius  poicit : ut  quod . — 
neque  id  infirmis  argumentis.  Il- 
lud adlielo,  hanc  columnam  in  Am- 
broslano  pessime  esse  habitam  et 
lam  profecto  minus  quam  antea 
legibilem. 

40)  Ambros.:  iliis. 

41)  Sic  etiam  Ambroslanus,  non 
1’ai.krkt.  Conf.  Peyroni  Corri- 
genda. 

42)  Ubi  Taurinense  folium  alte- 
rum eicurrit,  ibi  in  Ambroslano 
Codice  septem  uersus  sequuntur, 
quorum  praeter  paucas  ac  distan- 
tes Inter  se  litteras  nihil  legi  potest. 
Sententiam  deperditorum  hisce 
uerbls  Huschkius  demonstrat:  ». . . 
datum  esset,  quodque  iure  umquam 
dari  posse  ne  putari  quidem  debe- 


ret, iudicio  eximeretur , ne  faeino- 
roii  hominei  Ipsi  statuerent»,  rei. 

43)  Codei : uenire.  — Nec  me- 
mini, in  sequenti  Initiali  n ( uide- 
returne) me  conspicere  ullum  si- 
gnum litterae  t,  quod  alloquio 
Codicis  Indoli  (conf.  not.  21.)  ma- 
■Ime  conuenlret. 

44)  Recte  Uutebkiut  reprehen- 
dit Ileierum,  uei  hoc  loco  formulam 
agendi  cernentem. 

45)  Cod.:  adekbt. 

46)  Cod.:  retiaquieeet. 

47)  Codei  ita  distinctis  uersleu- 
lis:  coctu»  tis. 

48)  Quinctilianui  in  Init.  orat. 
IV,  2,  ISI.!  ticut  pro  Tullio  Ci- 
cero , f undum  habet  in  agro  Thu- 
rino ,W.  Tullius  paternum. 
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moleste  tulit,  donec  uicinum  eiusmodi  nactus  est,  qui  a-s».  11. 
agri  fines  armis  proferre49)  mallet  quam  iure  defendere. 

Nam  P.Fabius  nuf  per  emit  agrum  de  C.  Claudio  senatore, 
cui  fundo  erat  adfinis  M.  Tullius,  sane  magno,  dimidio  '"''e" 1,1 
fere  pluris  incultum so)  exustis  uillis  omnibus,  quam 
quanti  integrum  atque  ornatissimum  carissimis  pretiis 

ipse  Claudius  emerat “) 

15.  clam  circumscripsisse  isti  a consulari  Macedonia 
et  Asia.  Etiam'2)  illud  addam,  quod  ad  rem  pertinet. 
Imperatore  mortuo  pecuniam”),  nescio  quomodo  quae- 
sitam, dum  uult  in  praedio  ponere,  non  posuit,  sed 
abiecit.  Nihil  adhuc  m 5*)am  calaml- 


40)  Sic  Codex,  non  fro ferre. 
Conf.  Peyroni  Corrigenda. 

50)  Sic  Codex , uidellcet  in- 
cultu. Nam  baec  lineola  uii  ullo 
dubio  complcua  eat,  modo  par- 
tlm  tecta  Sedullano  texta. 

51) Yeriua,  qui  a syllabi»  dius 
Incipit,  ultra  non  legitur,  ac  prae- 
terea desunt  Integri  uertua  decem, 
Inferiori  folli  parte  cultro  deaecta. 
Quae  VV.DD. supplendi  caussa  ex- 
cogltauerunt,  ea,  excepta  prima 
uoce  emerat,  incertissima  mihi  ui- 
dentur.  Jieierum  apte  refulaull 
llutchkiut , qui  baec  composuit 
Ipse:  «..Claudius emerat.  Verum 
tamen  rem  efc  luto  teruare  uoluil ; 
ex  quo  enim  sub  L.  Octauio  pro- 
consule meruerat  sic , ut  augendae 
rei  negotiando  operam  dare  poe- 
tet, iam  saepius  homines  uideban- 
lur  se  clam  circumscripsisse*  ret. 
Conf.  ellam  quae  de  probabili  de- 


perditorum sententia  lleinrichius 
dlsputault  ad  h.  I. 

52)  Cod.:  etia.— Non  conspicio 
m finale . quod  plane  lineam  ex- 
cessurum fuisset.  Ne  lineola  qui- 
dem, usitata  eius  litterae  nota, 
oculis  cerni  potest,  quamquam 
fortasse  non  defuit. 

53)  Cod.:  pecunia. 

54)  Ecce  alter  defectus , ia  qui- 
dem decem  uersuum,  propter  caus- 
sam sup.  In  nola  51.  allatam.  Pa- 
rum feliciter  Jleieru*  sententiam, 
ut  de  uerMs  taceam,  restituit  boc 
modo:  «Nihil  adhuc  magnopere 
miror . quod  stultitia  tua  impedi- 
tus . quoquo  modo  posset , te  ex- 
pedire uoiuit.  Illud  uero  mirari 
latis  non  queo,  illud  indignor, 
quod  tuam  stultitiam  calamitate 
ulclnorumi,  rei.  lUaiut:  stulti- 
tiam suam  calamitate  rei.  Caute 
Peqronus:  «Perplacent  ista,  at 


Ambrot 
Kol.  III. 
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tale55)  uicinorum  corrigit  et  quod  stomachum56)  suum 
damno  Tulli  esrplere57)  conatus  est. 

16.  Est  in  eo  agro  centuria,  quae  Populiana56)  no- 
minatur, Reciperatorcs,  quae59)  semper  M.  Tulli  fuit, 

quam  etiam  pater  possederat ®°) 6I) 

posita  esse  et  ad  fundum  eius  conuenire.  Ac  primum 
quod  eum  negoti  totius  et  emptionis  suae  poenitebat 6I), 
fundum  proscripsit ; eum  autem  emptum  habebat  cum 
socio  Cn.  Acerronio  uiro  cpffwto 63) 

17.  moduDi  proscripsisse.  Hominem  appellat.  Iste 
sane  adroganter,  quod  commodum  fuit,  respondit.  Ne- 
que dum  fines  auctor  demonstrauerat.  Mittit  ad  pro- 


ego  legi  calamitatem,  neque  In 
contextu  mutilo  quidquam  muto.a 

55) Cod.:  calamitate,  h.  e.  ca- 
lamitatem. 

56)  Cod.:  slAomacum. 

67)  Sic  Maius , Cramerus  cum 
Ifeinrichio , Peyronus , Hulchkiut, 
qui  etiam  ostendit,  caussam  nul- 
lam fuisse,  cur  Beierui  Illo  relecto 
substitueret  repleret.  Nam  In  Co- 
dice Initiales  duae  Illae  litterae 
non  sunt  legibiles, 

68)  Cod.:  Popillana-  Qua  de  re 
uidesIs/fuscAJtiumad  h.  I.  et  In  Ad- 
dendis p.  37*. 

69)  Codei  qui  continere  dicitur: 
sed  una  baee  littera  finalis  nunc 
plane  llleglbllls  est.  Incertaque  i 
an  e.  Adeo  uereor,  ne  quod  pro 
i legerunt,  posterior  ductus  sit 
praecedentia  litterae  u:  cui  for- 
tasse breuisslmls  duabus  lineolis  In 
deitram  porrectis  ro  e (sicut  saepe 
In  hoc  Codice  plures  litterae  com- 


munibus ductibus  iungunlur)  ag- 
glutinatum fuerit. 

60)  Syllabam  se  mihi  uisussum 
In  extremo  hoc  uersu,  ultra  termi- 
num proieetam,  conspicere,  magis 
aliquanto  caeleris  euanldam. 

61)  Rursus  undecim  uersus  duo- 
denarum circiter  litterarum  desi- 
derantur. Ad  sententiam  probabile 
bocce  Beieri supplementum:  «pa- 
ter possederat  sine  uiia  unquam 
conlrouersia.  lite  demum  u ictnus 
nouus  improbae  spei  eo  securior, 
quod  IU.  Tullius  abesset,  coepit  in- 
hiare , eunt  ei  centuria  Populiana 
uideretur  satis  commode  posita 
etse«,  rei. 

62)  Cod.:  pernitebat.  Conf.Reieri 
notam. 

63)  Resunt  undecim  uerslculi. 
Beierus : oulro  optimo.  Is  Bo- 
mae  versabatur,  quum  subito  nun- 
tii M.  Tullio  ueniunt  a uilla,  P. 
Fabium  fandi  illius  finitumi  maio- 


Digitized  by  Google 


665 


in  oratione  pro  Vf.  Tullio. 
curatorem  litteras  et  ad  uilicum  Tullius — — Ankru* 

Kol.  III 

facturum  negault ; iliis  absentibus  fines65)  Acerromo  de- 
monstrauit:  neque  tamen  hanc  centuriam  Populianam 
uacuam  tradidit.  Acerronius,  quomodo  potuit,  se  de 
tofa  re  ex6*) 67)i  t 

Anbrofl.  III. 

!8.  f mine  eiusmodi  semustilatus  effugit6*).  Adducit  7 i.r.r. 
iste  interea  in  saltum  homines  eleetos  maximis  animis 
et  uiribus , et  iis  *9)  arma , quae  cuique  /tabilia 70)  atque 
apta  essent,  comparat:  prorsus,  ut  quiuis  intellegeret, 
non  eos  ad  rem  rusticam , uerum  ad  caedem  ac  pugnam 
comparari. 

19.  Breui71)  illo72)  tempore  Q.  Cati  Aemiliani,  ho- 


rem,  quam  ipse  nuper  cum  Cn. 
Acerronio  eminet,  modum  pro- 
scripsisse. » — Uutehkiut:  »uiro 
optimo  ; cum  igitur  nemo  emere 
uellet , huic  tocio  fundum  impegit. 
It  tum  Romae  agebat , cum  Tullio 
nun datur,  nouoe  uicinos  maiorem, 
quam  ipeorum  enet,  fundi  modum 
proscripsisse  " — Nos  de  supplen- 
dte  huius  lacunae  ratione  supra 
egimus  pag.  607.  sq. 

64)  Decem  hosce  uersns  tali  mo- 
do llutchkiut  suppleull:  «Tullius; 
cauerenl  finiumque  demonstrationi 
interenent , admonet.  Ili  Fabium 
adeunt , et , cum  fines  demonstra- 
rentur , se  aduocaret , uerecunde 
petunt:  at  ille  te  tacturum  nega- 
ult«  rei. 

65)  Vix  dubito , quin  risis  fu- 
erit scriptum , quamquam  paullo 
superius  In  h.gpho  distincte  legi- 
tur risas. 

66)  De  proximis  hisce  uerbis  cum 


fiiebuhrii  eoniectnra  nide  quae  su- 
pra disputauimus  pag.  608.  sqq. 

67)  Desiderantur  undecim  uer- 
sus,  primus  non  legibilis,  praeter- 
quam quod  In  flne  haud  dubie  lit- 
terae um  conspiciuntur,  reliqui  de- 
cem cultro  desecti.  De  supplendi 
eonlecturls  et  quanto  fortasse  mai- 
or sit  lasuna,  supra  pag.  609.  seqq. 
disputatum  est. 

68)  De  bis  uerbis  uide  supra  I- 
mo.  I. 

69)  Cod.:  ts. 

70)  Cod.:  abitalia. 

71)  Non  legitur  ■ initialis , ex 
more  lineam  egressa , nt  opinor. 

73)  Recte  Codicis  eam  lectionem 
ab  Crameri  contectura  illi  Uusch- 
kius  defendit.  De  sermonis  fi- 
gura oidesis  nostra  ad  c.  7, 1 9.  pro 
Caecina , h.  sup.  pag.  291.  not.  26. 
Ad  eiempla  Ibi  allata  adde : pro 
Cluentio  c.  7.  extr.,  in  Verrem  II,, 
26.  de  Oratore  I.  37. 


Ambtot. 
Kol.  IV. 
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minis  honesti,  quem  uos  nostis,  duo  homines  occide- 
runt ; multa  alia  fecerunt ; passim  uagabantur  armati ; 
non  obscure,  sed  ut  plane  intelligere  uiderentur,  ad 
quam  rem  parati  essent,  agros,  uias  denique  infestas 
habebant.  Venit  in  Thyrlnum  ”)  interea  Tullius.  Deinde 
iste  patcrfamiiias  Asiaticus,  beatus  nouus7*)  arator  et 
Idem  pecuarius,  cum  ambularet  in  agro,  animaduertit  in 
hac  ipsa  centuria  Popuiiana  aedificium  non  ita  magnum, 
seruumque  M.  Tulli  P/tilinum 7S). 

20.  Quid  uobis,  inquit76),  'stlc  negoti  immeo  est? 
Seruus  respondet  pudenter,  at  non  stulte,  dominum 
esse  ad  uillam,  posse  eum  cum  eo  disceptare,  si  quid 
uellet.  Rogat  Fabius  Acerronium,  nam  ibi  tum  erat,  ut 
secum  simul  ueniat  ad  Tullium.  Venitur.77)  Ad  uillam78) 
erat  Tullius.  Appellat  Fabius,  ut  aut  ipse  Tullium  de- 
duceret aut  ab  eo  deduceretur.  Dicit  deducturum  se 
Tullius;  uadimonium  Fabio  Romam  promissurum.  Manet 
in  ea  condicione  Fabius.  A/ature79)  disceditur. 

21.  Proxima  nocte  iam  fere  cum  lux  adpropinquaret, 
ad  illud  aedificium,  de  quo  antea  dixi,  quod  erat  in 
centuria  Popuiiana , serui  P.  Fabi  frequentes 80)  arma- 


73)  Cod.:  Tjrinum. 

74)  Sle  Codex;  non  noes.  Conf. 
Peyroni  Corrigenda. 

75)  Cod.:  vilium.  Sed  In  g.2-2. 
habetor:  «Philima,  quem  antea 
nominaui. « 

76)  Cod.:  ikqdid. 

77)  Parua  est  inter  litteras  t et 
r membranae  lacuna , scripto 
hand  dubie  uetustlor.  Cui  ductus 
Illi  duo.  quibus  ti  littera  constat, 
ab  utroque  latere  circumdati  esse 
uldenlur.  < 


78)  Cod.:  villa,  quoad  oculis 
cerni  potest. 

79)  Optime  haec  Peyroni  conie- 
ctura  ductibus  in  Codice  conspi- 
cuis conuenit. 

80)  Sle  Cod.,  non  frrqcb  tks. 
Nam  In  fine  prioris  uersus  supra 
b ad  dexteram  certissime  conspi- 
citur lineola  tlla , quae  lltieram  m 
significare  solet.  Quae  In  sequenti 
uersu  parua  exlat  membranae  la- 
cuna , ea  uetustlor  est  scripto , ut 
paullo  superius  et  saepe  alias. 
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lique  ueniunt;  introitum  ipsi  sibi  ni81)  nmtuique  pate- 
faciunt;  homines  magni  pretii88)  seruos  M.  Tulli  nec 
opinantes  adoriuntur,  quodyue u)  facile  factu  fuit,  ne- 
que tam  multos  neque  repugnantes  multi  armati  para- 
tique  occidunt8*),  tantumque  odii  crudelitatisque  habue- 
runtsi),  ut  eos  omnes  gurgulionibus  insectis86)  relin- 
querent, ne,  si  quem  semiuinum ")  ac  spirantem  etiam 
reliquissent88),  minor  fis89)  honor  haberetur;  praeter- 
ea90) tectum  uillamque  dislurbanf 91). 

22.  Hanc  rem  tam  atrocem,  tam  indignam,  tam  re- 
pentinam, nuntiat  M.  Tullio  Philinus,  quem  antea  no- 
minani,  qui  grauiter  saucius  e caede 9*)  effugerat.  Tul- 


81)  Hanc  emendationem  , lam 
ab  Htinrichio  commendatam,  ua- 
lidis  argumenti»  lluechkiut  firmt- 
uit. 

82)  Cod.:  praeli». 

83)  Firma  ratione  haec  quoque 
Iltuehkii  conjectura  comtare  ul- 
detur. 

84)  Cod.:  occimiHNT;  quod  ex- 
empli caussa  commemoratum  uo- 
lui. 

85}  Non  leguntur  prlorea  tres 
litterae , qulbu»  tamen  iuatum  est 
in  Codice  apattum. 

86)  .Martianui  Capella  V,  509.: 
»ut  cum  Cicero,  uoleni  crudellta- 
Ua  inuidiam  facere  , ait:  gurgulio- 
nibut  exsecti  a reliquerunt , ct  uir- 
gis  plebem  Romanam  concidere .« 
Conf.  Koppium  ad  h.  I. 

87)  Cod.:  sumicibim. 

88)  Cod.:  relinqulssent. 

89)  E Codice  Peyronue  exhibuit 
his , sicut  Uaius  In  Ed.  pr.  Sed 


non  potui  equidem  adeo  singulos 
ductus  distinguere,  ut  oculis  cerne- 
rem , is  an  nis  scriptum  fuisset. 
Quo  Igitur  iure  hie , eodem  etiam 
iis  (ad  exemplum,  quod  In  nota 
69.  modo  comparuit)  legere  licet. 
Hoc  autem  sententiam  postulare, 
mlbl  Tluschkiue  ad  h.  I.  probault. 
it  etiam  Maiut  In  Ed.  1828.  dedit. 
Tantum  malim  dictionem  honorem 
alicui  habere  uulgarl  sensu  lotelll- 
gere  quam  ad  iustum  quoddam 
praemium  referre.  Praeter  loca 
ab  illo  collecta  conf.  etiam  in  Fer- 
rem I,  15,  38.  — Caeteroqutn  il- 
lud certissimis  exempli!  constat, 
non  este  tibi  pro  iit  desiderandum. 

90)  Littera  a in  line  uersus  non 
conspicitur. 

91}  Desideratur  ro  t,  nec  me- 
moria teneo,  num  parua  forte  qua- 
dam lineola  in  fastigio  litterae  m 
significatum  fuerit. 

92)  Cod.:  cana. 
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Ambros. 

Hol  IV. 


lius  statim  dimittit  ad  amicos,  quorum  ea  uicinitatew) 
tum  illa94)  bona  atque  honesta  copia  praesto  fuit.  Omni- 
bus acerba  res  et9i)  misera  uidebatur,  cum  amici  in 

aIM.  comm  t 96> 

IV.  .1  alii.  97  J 


93)  Beierut  conieelt  ex  pro  ka  : 
sed  ntbit  uldelur  Ablstiuus  tUe  ab- 
solutus olTeaslonis  babere, 

94)  Efficaciter  Hutchkius  genui- 
nam cerlamque  banc  Codicis  le- 
ctionem a Crameri , Heinrichii, 
Bcieri  tentaminibus  (illi,  illico) 
tutatus  est. 

95)  Uagls  uldetur  ed  In  Codice 
esse  quam  et,  quod  Pegr onus  ei- 
hlbull. 

96)  Maius  : «incommodum*  uel 
n in  communi.*  — Beitrus:  aio 
commune  consuluissent  (uel : con- 
silia contulissent):  uisum  est  (uel : 
placuit)  ire  m rem  praesentem.*  — 
Hutchkius : commemoratione.  (Cf. 
quae  V.  D.  addidit  psg.  136.)  — 
Incertissima,  puto,  omnia. 

97)  In  hac  lacuna,  ut  recte 
Hutchkius  statuisse  utdetur , tan- 
tum fere  nobis  interiit,  quantum 
duobus  tribusue  loliis  ad  Taurlnen- 
slum  modum  contineri  putuit. 
Amisimus  nimirum  narrationis  fi- 
nem  , partitionem  et  Initium  con- 
firmationis. Quorum  unam  quan- 
dam  portiunculam  Peyronus  e Vi- 
ctorino  in  Lib.  I.  de  Inuen(ione(ap- 
Orelliutn  pag.  63,  40.)  in  baec  uer- 
ba  restituere  conatus  est : 

Dicam  uim  factam  a P.  Fabi  fa- 
milia, aduersarii  non  negant;  da- 
mnum datum  este  Ji.  Tullio , con- 
cedis: uici  unam  rem.  Vim  homi- 


nibus armatis  faciam  non  negas : 
uici  alteram.  Dolo  malo  facium 
negas  : de  hoc  iudtcium  est. 

Caue  autem  credas , eiusmodl 
fragmentum  nobis  esse  a Victorino 
totidem  uerbis  conseruatura  atque 
transmissum.  Immo  quae  ei  bae 
oratione  ab  illo  eihibentur,  pro- 
pria Auctoris  disputatione  (ad  l.de 
Inuentione  23.)  sic  Inteita  et  quasi 
inuoluta  sunt:  «...partitio  spe- 
cies habet  duas:  unam,  quae, 
quid  cum  aduersarils  conueniat, 
docet,  et  quid  in  eontrouersla  ait: 
alteram  , quae  distributionem  ha- 
bet membrorum  in  reliquam  ora- 
tionem. Illasuperiorspecies.quum 
proposuerit,  quid  conueniat,  id 
ipsum  ad  se  inclinat,  ut  pro  se  fa- 
ciat Id , quod  aduersarlus  Confite- 
tur : postea  uero  subiungit  id , 
quod  sit  in  eontrouersla.  Fecit  boc 
Cicero  pro  M. Tullio:  Dicam,  In- 
quit, uim  factam  a P.  Fabii  fa- 
milia; aduersarii  non  negant.  Hic 
proposuit  quod  aduersarii  fatean- 
tur. Deinde  ipsum  pro  se  fecit, 
dicendo : Damnum  datum  esse  il. 
Tullio,  concedis:  uici  unam  rem. 
Item  adiunilt  alteram  pariem,  in 
qua  confessionem  docet,  quum  di- 
cit: I'if7i  hominibus  armatis  factam 
non  negas:  uici  alteram.  Post,  quid 
in  eontrouersla  sit,  proponit,  quum 
dicit : Dolo  malo  facium  negas : de 
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in  oratione  pro  M.  Tullio. 

24.  I turbarunt 9S).  Audite,  quaeso , In  eas  res , quas  Taurin  K«»l 
commemoro,  hominum  honestorum  testimonium.  Haec 


hoc  iudieium  est.  — Hactenus  Fi- 
etorinus.  Sed  praeterea  etiam  C. 
lulius  Victor  Grammaticus  (ap. 
Orell.  pag.  240.)  hunc  locum  com- 
memorat: n Partitionis  , Inquit, 
partes  sunt  duae  . . . : una  pars 
est , quae  quid  cum  aduersariis 
conueniat,  et  quid  in  controuersia 
relinquatur,  ostendit...;  altera 
est.  In  qua  rerum  omnium,  de 
quibus  erimus  dicturi , breuiter 
expositio  ponitur  distributa  . . . 
Sic  et  M.  Tullius  fecit  pro  Tullio  : 
damnum  datum  Tullio  «t  ui  homi- 
nibus armatis  et  a familia  P.  Fa- 
bii constare  dicit ; in  controuersia 
autem  este , an  dolo  malo  damnum 
datum  sit;  quod  est  ro  xgivofse- 
rui' , quodque  adluuatur  pluri- 
mum ex  his,  de  quibus  eonueuire 
constitit.  Idem : dolum  malum 
esse , quum  familia  armata  sit , 
quum  ad  uim  uenerif,  quum  da- 
mnum intulerit « (Extrema  haec 
inferius  erunt  ad  §.  34.  h.  or*.  ad- 
hibenda, conf.  not.  132.).  — Ecce 
denique  tertius  Auctor,  Martia- 
nus  Capella  V,  556.  (Ed.  Koppii 
pag.  471.)  De  Partitione.  «Hic 
Igitur  manifestum  est,  intra  parti- 
tionem quaestiones  esse  ponendas. 
...  Illud  etiam  Inspiciendum,  quae 
nobis  cum  diuersa  parte  cooue- 
niant , quae  io  controuerslam  de- 
uocentur;  et  ea,  quae  conueniunt, 
tunc  enumeranda,  si  nobis  pro- 
sunt, ut  Cicero  pro  M. Tullio  ait: 
damnum  passum  esse  bl.  Tullium 


conuenit  mihi  cum  aduertario ; ui 
hominibus  armatis  rem  gestam  esse 
non  infitiantur ; a familia  P.  Fabii 
commissam  negare  non  audent ; an 
dolo  malo  factum  sit,  ambigitur. « 
— Quibus  omnibus  probe  Inter 
se  collatis  atque  recte  perpensis 
primum  mihi  illud  persuasum  est, 
optimo  iure  Peyronum  hisce  reli- 
quiis locum  In  proposlla  lacuna, 
b.  e.  in  orationis  partitione,  attri- 
buisse, Seierum  uero  uebementer 
errasse , qui  tn  mediam  conGrma- 
tionem  (post  g.  36.)  illas  transtu- 
lerit; qua  de  re  fluschkiut  ad  h.  I. 
uberius  egit:  tum  in  eo  quoque 
ualde  Huschkio  assentior , quod 
planum  fecit,  non  posse  e Viclo- 
rini  uerbis,  quemadmodum  Peg- 
ronut  et  Beierut  erigua  uarietate 
tentauerunt,  genuinam  hanc  Tul- 
lianae defensionis  particulam  re- 
praesentari. Quam  Ipse  denique 
contecturae  ulam  demonsirauit, 
eam  si  sequaris,  tale  fere  supple- 
mentum, ad  Capellae  potius  quam 
Vicfortni  uerba  accommodatum, 
si  non  certum,  at  quum  sententia 
tum  uerbis  magis  uertslmlle  Inne- 
nles:  Damnum  passum  tsseM.  Tul- 
lium,conuenit  mihi  eum  aduertario: 
ui ci  unam  rem.  Hominibus  armatis 
rem  esse  gestam , non  infitiantur  : 
uici  alteram.  A familia  P.  Fabii 
commistam,  negare  non  audent: 
uici  tertiam.  An  dolo  malo  factum 
sit.  ambigitur : de  hoc  iudieium  est. 

98)  Iluschklus : homines  oceide- 
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quae  mei  testes  dicunt,  fatetur  aduersarius  eos  11  e re 
dicere;  quae  mei  testes  non  dicunt,  quia  non  uiderunt, 
nec  sciunt,  ea  dicit  ipse  aduersarius.  Nostri  testes  di- 
cunt, occisos  homines,  cruorem  in  locis  pluribus"),  de- 
lectum aedificium  se  uidisse;  dicunt  nihil  amplius.  Quid 
Fabius?  Horum  nihil  negat.  Quid  ergo  addit  amplius? 
Suam  familiam  fecisse  dicit.  Quomodo?  Ui  hominibus 
armatis.  Quo  animo  ? Ut  id  fieret  quod  factum  est. 
Quid  est  id  ? Ut  homines  M.  Tulli  occiderentur. 

25.  Quod  ergo  eo  animo  factum  est,  ut  homines 
unum  in  locum  conuenirent,  ut  arma  caperent,  ut  eerto 
consilio  certum  in  locum  proficiscerentur,  ut  idoneum 
tempus  eligerent,  ut  caedem  facerent,  id  si  uoluerunt 
et  cogitarunt  et  perfecerunt : potestis  eam  uolunlatem, 
id  consilium,  id  facium  a dolo  malo  seiungere? 

26.  At  >0°)  istuc  totum  doi.o  mai.o  additur  in  hoc  hi- 
dicio.  eius  causa,  qui  agit,  non  illius,  quicum  agitur. 
Id  ut  intelligatis,  Reciperatores , quaeso,  ut  diligenter 
attendatis.  Profecto,  quin  ita  sit,  non  dubitabitis. 

27.  Si  ita  iudicium  daretur,  ut  id  concluderetur, 
quod  a familia  factum  esset ; si  quae  familia  ipsa  in 
caede  interesse  noluisset  et  hooiines  aut  seruos  aut  li- 
beros coegisset  aut  conduxisset;  totum  hoc  iudicium  et 
Praetoris  seueritas  dissoluerctur.  Nemo  enim  potest 
haec101)  iudicare,  qua  in  re  familia  non  interfuisset , in 


runt,  uillam  dialurbarunt.—  Conf. 
quae  ad  h.  I.  de  uniuersa  lacuna  ad 
aeolenllam  eipleoda  egregie  dis- 
aerit. 

09)  Cod.:  PLiiaiyiB.  — 

1 00}  Cud.:  au — Conf.  Quinrti- 
lian. /tui.  oral. /,  7 , 5. 


101)  Sic  distincte  In  Codiee  le- 
gitur. Biitri  contectura  eat:  post- 
haec  Indicaret , non : potest  pott- 
haec  Iudicare.  Sed  nihilominus 
cum  Uuschkio  mihi  uidetur  reli- 
denda esse. 
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ea  re  eam  ipsam  familiam  ui  armatis  hominibus  damnum  *•»*■  v»i 
dedisse.  Ergo  id  quia  poterat  fieri  et  facile  poterat, 
idcirco  non  satis  habitum  est  quaeri,  quid  familia  ipsa 
fecisset,  ucrum  etiam  illud,  quid  familiae  dolo  malo 
factum  esset. 

28.  Nam  cum  facit  ipsa  familia  ui  armatis  coactisue 
hominibus  et  damnum  cuipiam  dat,  id  dolo  malo  fieri 
necesse  est.  Cum  autem  rationem  init,  ut  id10*)  fiat,  t ««r1** 
familia  ipsa  non  facit,  fit  autem  dolo  malo  eius.  Erfgo  w- 
addito  dolo  malo  actoris  et  petitoris  fit  causa  copiosior. 

Utrum  enim  ostendere  potest,  siue  eam  ipsam  familiam  •»•“£*■ 
sibi ,#3>  damnum  dedisse,  sine  consilio  et  opera  eius  fa-  ' m!_ 

’ (P«yr  forr.) 

miliae  factum  esse,  uincat  necesse  est.  todr‘T“- 

29.  Videtis  Praetores  per  hos  annos  intercedere  hoc  in- 
terdicto uelut  inter'0*)  me  et  M.  Claudium ,os):  Unde  de 

DOl.O  MALO  TUO,  M.  TULLI,  M.  CLAUDIUS  AUT  FAMILIA  AUT 

procurator  eius  ui  detrusus  est,  cetera  ex  formula’06). 


102)  Cod.:  ea. 

103)  Sic  dlillncte  Codei.  Quod 
autem  Huechkiut  pro  siri  deslde- 
nult  ui , Id  neque  ratione  neque 
exemplis  (conf.sup.  §21.  h.  or.‘  et 
L.  2.  S 17*  VI  bon.  rap.)  salis  mlhl 
probault. 

104)  Reete  te  habet,  nt  puto, 
locus  sic  ab  Hutchkio  restitutus. 
Peyronut  antea  scripserat  interdi- 
cto inter , euraque  Beierut  secutus 
erat.  Hlbl  Intentissime  Codicem 
perscrutanti  nihil  apparuit,  unde 
qulcquam  corrigerem. 

105)  Fictiliorum  nominum  «tem- 
pla praeter  Aulum  Illum  Ayerium 
cum  Numerio Ntgidio  agentem  ul- 
deais  In  c.20.  tegit  Rubriae,  Cie. 


p.  Caee.  c.10.,  in  TOp.  8,  M.,  p. 
Mur.  e.  12.,  GeU.  XVI , 4.  etc. 

106)  Caetera  haec  quae  fuerint, 
supra  Llb.  II.  Cap.  1.  g 2.  p.  293. 
(conf.  p.  304.)  demonstratum  est. 
Ad  Ipsam  dictionem  caetera  ex  for- 
mula (I.  e.  caetera , quemadmo- 
dum solemnl,  quam  Praetor  ba- 
bet,  formula  continentur)  proxime 
accedunt  exempla  Gai.  IV,  43. 
coiwemnato  et  reliqua  (modo  Il- 
lud Ifusehkio  non  concedo , quod 
uoees  et  reliqua  partem  formulae 
esse  pulault);  Vatie.  Fragm.  g 00. 
«Utile  autem  interdictum  Quod  le- 
gatorum formula  tali  concipien- 
dum est:  «fon  pe  nis  bonis  le- 
gat I NOMINE  POSSIIIFS  , orODQTE 


Digitized  by  Google 


672  Cap.  II.  De  uarietate  lectionis 

*».  Sicut107)  ita  interdictum  est  et  sponsio  facta,  ego  me 
ad  judicem  si  defendam,  ui ,,s)  me  deiecisse  confitear, 
dolo  malo  negem;  ecquis'09)  me  audiat?  Non  opinor 
quidem.  Quia  si  ui  deieci  M.  Claudium,  dolo  malo  de- 
30.  icci;  in  ui  enim  dolus  malus  inest:  et  Claudio 
utrumuis  satis  est  planum  facere,  uel  se  a me  ipso  ui 
deiectum  esse,  uel  mc  consilium  inisse,  ut  ui  deiicere- 
tur"0):  Plus  igitur  ualet  Claudi  causa,  *i'")  interdi- 


r runis  mistus,  quodque  dolo 
MALO  FECISTI,  QCOMISUS  POSSIDE- 
RES , UTERERIS  ERUERERIS  , CaelC- 

ra;« — Cie.  de  Inuent.  II,  42,  122, 
nPatcrfamillas ...  In  testamento  Ita 
scripsit:  si  mihi  filius  geritur 
unus  PLURESUK,  IS  MIDI  HERES 
esto.  Deinde  quae  aesolent. « 

107)  De  hoc  usu  uocia  sicut  eonf. 
pro  Caecina  c.  28 , SO.  oAebutlus 
autem,  qui  fatetur,  aliquo  ei  loco 
deiectum  esse  Caecinam,  is,  quo- 
modo se  restituisse  dixit , necesse 
est  male  fecerit  sponsionem. « — 
In  loco  uesatisaimo  ne  minima  qui- 
dem placet  negligere. 

108)  Quod  Peyronus  contra  Co- 
dicis fidem  scripsit  ut  ui,  quum 
particulam  ut  absorptam  a sequenti 
u<  putaret,  mihi  cum  caeleris  ne- 
cessitatem babere  nullam  uldetur, 
ac  malo  concitato  oratoris  sermoni 
quam  librarii  mendo  tribuere , 
quod  In  conlunclione  sententia- 
rum offendere  boc  loco  potuerit. 
Caeterum  lotam  hanc  senten- 
tiam fricui  — audiat),  falsa  distin- 
ctione ab  anterioribus  Editoribus 

f male  turbatam , recte  Ilusrkkiut 
restituit. 


109)  Cod. : etqdis.  — Usitatam 
secutus  sum  cum  Orellio  scriptu- 
ram. Quod  Peyronus  scripsit, 
■ iloc  esse  etymon  uocis  ecquis  tra- 
dit Priscianus  Lib.  I. ,«  nlbil  equi- 
dem tale  reperlo;  immo  apud  eum 
Auctorem,  Llb.  I.  Cap.  7.  g 40. 
(Ed.  Kreht.  p.  38.  Putsch.  p.  556.) 
haec  lego  : >Transit . . . consonans 
IV  etiam...  In  C:  ecquid  pro  en- 
quid.n  Neque  ualide  consistere  ui- 
detur  quod  ad  sensum  Inter  ecquis 
et  et  quis  discrimen  Huschkius 
statuit.  Conf.  b.  tup.  pag.  523.  not. 
400.  et  Matum  ad  I.  n.  io  Ed.  1828. 

110)  Cod.:  deiceretur. 

111)  Uuius  uersus  talis  in  Co- 
dice figura  est: 

OOOOOCLAUDIOOUOOO 

Es  quibus  Peyronus  baec  forma- 
ult:  prodest  Claudio  cum;  Beierus: 
datur  Claudio  cum  ita;  Husch- 
kius: uaiet  Claudi  causa  ri.  — 
Mihi  noulsslma  haec  coniectura 
adeo  caeleris  praestare  uidetur, 
ut,  donec  plane  certi  aliquid  e 
Codice  extricetur,  nolim  eam  di- 
mittere. Fateor  quidem , meante 
litteram  c ( Claudi ) aliquando  r 
conspicere  mihi  ulsum  esse;  at  in- 
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citur,  unde  dolo  malo  meo’12)  ui  delectus  sit,  nuam  si  **•"» 

Vol  IV 

daretur,  unde  a me  ui  deiectus  esset.  Nam  in  hoc 
posteriori,  nisi  ipse  egomet  deiecissem ,,J),  uincerem 


certius  eral  uesligtum , quam  ut 
lectioni  datur , ualde,  si  ulterius 
prosplcias,  inconcinnae,  opitulari 
ponit. 

112)  Edd.  omnes:  unde  a dolo 
malo  meo.  Mihi  certissimae  emen- 
dationis ratio  est  reddenda.  Atque 
Peyronus  quidem  scriptum  In  Co- 
dice sic  repraesentault : 

IS  TKR  DIC  IT  Cites  DRAM  ECO 
Quae  quo  absolutior  eslstat  ima- 
go , haec  addenda  sunt: 

1°.  Littera  o In  meo  baudqua- 
quam  pari  est  ac  caeterae  figura, 
sed  minutissima  forma,  supra  li- 
neam elata  ac  mediae  fere  litterae 
e,  quae  praecedit,  adsuta,  ut  pri- 
mo adspectu  adeo  dubitatio  possit 
mouerl,  sitne  illa  littera  alphabeti, 
an  nota  solum,  qua  quo  uoces  Illae 
dolo  malo,  supra  lineam  Inser- 
tae , pertineant,  demonstretur:  — 
denique  nullo  dubio  corrigendi 
consilio  adiecla. 

2°  Littera  a inter  uoces  unde  et 
meo  punctum  habet,  lineolaraue 
dlseris,  in  uertlee , usitatam  ex- 
pungcndi  nolam,  cuius  ei  utroque 
Codice  eiempla  supra  eihibul  In 
nott,  84.  et  98.  (Conf.  .1 tai  Praef. 
ad  Libros  de  Rep.  p.  LX.  Ed.1828. 
nSi  uerba  , inquit , addenda  sunt, 
ea  Supra  uersum,  rarius  in  mar- 
gine. adscrlbuntur:  sin  detrahen- 
da, ea  punctis  saepe  superne, 
raro  inferne  notantur.  Hinc  ex- 

Semestria,  fsib,  III. 


pungere  pro  delere.)  Quae  nota  ut 
primum  intuenti  minus  sit  conspi- 
cua , ea  caussa  est,  quod,  spatio 
propler  Insertum  illud  dolo  malo 
deficiente,  ipsi  litterae  a quodam- 
modo agglutinata  est.  Conspicitur 
tamen  Intenta  acie  oculorum:  elus- 
que  rei  grauissimum  babeo  testem 
atque  eioplalissimum , Ipsum  Pet- 
ronum, qui  demonstranti  mihi, 
quum  singulas  litterarum  llguras 
cum  nota  illa  deletrici  etiam  de- 
pinsisset,  auctorem  confirmato- 
remque se  professus  est.  Quid  ergo 
est?  Tria  sunt  in  pristina  scriptu- 
ra huius  uerslcull  nouata:  primum 
a ante  Mg  eipunelum,  tum  me  In 
meo  mutatum,  tertium  dolo  malo 
ante  mko  suppletum.  Emmuero 
quid  antea  scripserat  librarius? 
Attendas  quaeso.  Nempe  post- 
quam scripserat  interdicitur, non 
quod  ioeiemplari  continuo  sequi- 
tur unde  adspexlt,  sed  in  idem 
uocabulum  unde  duobus  uersibus 
Inferius  oculis  Incidit,  atque  ab 
hoc  inde  scribere  coepit  unde  a 
me  vi  deiectus:  tum  errore  Intel- 
lecto Iribus  illis  partim  suppletis 
partim  detractis  tneudum  correxit. 
Ex  quo  perspicuum  est,  in  con- 
textu non  confecturam  me , sed 
genuinam  Ipsius  Codicis  scriptu- 
ram tibi  obtulisse. 

113)  Peyrontu  e Codice: 

M 

DEIFCI9SEIINCF.RFM. 
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sponsionem;  in  illo  priore,  ubi  dolus  malus  additur ,u), 
siue  consilium  inissem,  siue  ipse  deiecissem 1 ,s) , ne- 


Equldem  ipsam  lilleram  m su- 
perne adieetam  oculis  cernere  non 
potui;  tamen  uldetur  aliquid  ad- 
esse, quo  M suppleatur. 

114)  Peyr.  e Codice : auditur. 
Sed  non  plane  certus  sum , Codei 
habeat  auditur  an  addifur;  quod 
lam  Beierus  recte  restituit. 

115)  Edd.  omnes:  vslue  consi- 
lium inissem  ut  ui  deiceretur,  siue 
ipse  deiecissem»  rei.  Meum  autem 
est,  caussam  probare,  cur  uerba 
«t  ui  deiceretur  eiecerlm.  Peyro- 
nus  talem  hac  parte  Codicis  Imagi- 
nem nobis  tradidit:  Imus  uersus  In 
p. 51. (probe  nosti,  non  solnm  ucr- 
suum,  uerum  etiam  paginarum  dl- 
ulslonem  religiose  Virum  illustrem 
nobis  conseruasse)  sic  habetur: 

8IUKCONSU.ICSIINISSRH 
tum  primus  uerslculus  In  p.  52. sic; 

Maimfstousntin 

UTUIDKIICERKTCRNKCKS 

typis  distinctus,  ac  litteris  ca  li- 
neolarum traductarum  ope  deletis. 
In  Corrigendis  Peyronus  adfecit: 
Aon  erat , cur  haec  tinea  grandio- 
ribue  litteris  scriberetur.  Ego  uero 
monitum  teuellm,  in  membrana 
male  bunc  uersiculum  habitum 
esse,  nec  satis  sciri  posse,  quae 
fortasse  praeter  punctum  Illud  su- 
per alterum  i et  lineolas  per  litte- 
ras ur  ductes  aliae  quoque  delendi 
nolae  extiterlnt.  — Quibus  prae- 
missis ut  ipsam  scripturam  ob 
oculos  ponamus,  palam  est,  li- 
brarium prius  scripsisse : siue  con- 
silium inissem  ui  ui  deiiceretur  ne- 


cesse  rei.,  uerba  uero  siue  ipse 
deiecissem  omisisse , tum  errore 
comperto  superne  haec  suppleuls- 
se.  Sed  quid  ita  uocem  deiicere- 
tur ab  eitrcmis  litteris  destruere 
coepit?  Scrlptumne  uolult  deiice- 
retl  At  sensu  caret.  An  deiicerem? 
Haud  miuus  foret  absurdum  ; ne- 
que uldeo  litteram  T eum  expun- 
xisse. At  enim  littera  M conspici- 
tur ante  siue  ipse  deiecissem.  Ecce 
hoc  Ipsum  uerl  primum  uestlglum ! 
Nam  quid  sibi  uellt  praefua  illa 
littera  m,  equidem  aliter  non  fn- 
lelllgo,  nisi  ut  demonstretur,  quo 
uerba  superne  adlecta  siue  ipse 
deiecissem  pertineant,  et  unde  eo- 
rum lectio  continuanda  sil-  Quor- 
sum igitur  hoc  m demonstrat? 
Nempe  extrema  est  littera  uocis 
inissem,  quae  uersum  paginamque 
praecedeotem  claudit.  Ne  multa. 
In  eundem  errorem  librarius  hoe 
loco  incidisse  uldetur,  quem  paullo 
antea  In  nota  112.  ostendimus.  Ni- 
mirum, quum  In  extrema  pagina 
scripsisset  consilium  inisset,  et  ab 
bis  debuit  In  sequenti  pagina  per- 
gere, paullo  superius  in  hac  §pbo 
uerba  uatde  similia  consilium  in- 
isse respexit , et  ab  Illis  perrexit 
scribere  ut  ui  deiiceretur;  quod 
inter  moram  folii  uertendt  nouae- 
que  paginae  Inchoandae  tanto  fa- 
cilius potuit  oscitanti  accidere. 
Mox  substitit,  mendumque  corre- 
xit supplendo  omissa,  lungendo 
suppleta  cum  extremo  prioris  pa- 
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cesse  erat  de"6)  dolo  malo  meo"7)  ui  delectum  iu- 
dicari. 

31.  Hoc  persimile  atque  adeo  plane  idem  est  In  hoc 
iudiclo,  Reciperatores.  Quaero  enim  abs  te,  si  ita  lu- 
dicium  datum  esset : Quantae  pecuniae  paret  a fa- 
milia P.  FABI  VI "8)  HOMINIBUS  ARMATIS  DAMNUM  M.  TUL- 
LIO factum"9),  quid  haberes,  quod  diceres?  Nihil, 
opinor.  Fateris  enim  omnia,  et  familiam  P.  Fabi  fe- 
cisse, et  ui  hominibus  armatis  ,2°)  fecisse.  Quod  addi- 
tum est,  dolo  malo,  id  te  adiuuare  putas;  in  quo  op- 
primitur et  excluditur  omnis  tua  defensio ’21). 

32.  Nam  si  additum  id  non  esset,  ac  tibi  libitum 
esset  ita  defendere122),  tuam  familiam  non  fecisse,  uin- 
ceres,  si  id  probare  potuisses.  Nunc,  sine123)  illa  de- 
fensione uti  uoluisses,  slue  hac,  qua  Uteris,  condemneris 
necesse  est:  nisi  putamus,  eum  in  indicium m)  uenire, 


glnae  uoeabulo , denique,  si  prae- 
terea opus  esset,  nescio  quo  modo 
delendo  quae  aliena  Intulerat. 

116)  C o d . : t k.  — Beicrut , tum 
Huichkius  et  OrMiui,  ut  supra, 

117) Hocuocabulum  meo  Peyro- 
nut  tradidit  superne  In  Codice  esse 
suppletum.  Est  aliquid  superne 
suppletum,  ueram  esse  arbitror  ac 
necessariam  lectionem  meo,  sed,  ut 
uerum  fatear,  singuli  ductus  omnes 
prorsus  mihi  ulsl  sunt  Incerti. 

118}  Voi  ui  non  habetur  in  Co- 
dice, sed  perinde  ac  supra  In  $21. 
necessarie  ratione  mlhl  uldetur 
ab  Uutchkio  restituta.  Etiam  b.  I. 
antecedit  syllaba  at.  Desuper  an- 
terior syllaba  ea  In  Une  uersus 
posita  est. 


119)  Peyronut  tradidit.  In  Co- 
dice esse . . . tcm.  Ipse  edidit  illa- 
tam , De ierut  cum  Malo , Huickkio 
et  Orellio  fac  tum.  Quos  sequor ; 
nam  mihi  quoque  magis  est  proba- 
bile , tres  quam  duas  litteras  (ut 
datum  fuerit  scriptum)  deesse  in 
lacuna,  quae  caeteroqui  non  scri- 
pturae solum  , sed  etiam  membra- 
nae est. 

120)  Peyr.  e Cod.:  akmats.  At 
in  Corr.:  armatis;  ut  est. 

121)  Recte  J7u*cAJt>u!  Interroga- 
tlunls  nolam , a Detero  positam , 
sustulisse  uldetur. 

122)  Cod.:  defenderem. 

123)  Cod.:  sibe. 

124)  Peyron ue,  >lla.  Inquit, 
siippleut  mutilum  uersum«;  quem 


Taurio. 
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qui  consilium  inierit,  illum,  qui  fecerit,  non  uenire; 
cum  consilium  sine  facto  lntelligi,JS)  possit,  factum  sine 
consilio  non  possit.  An  quod  factum  eiusmodi  est,  ut 
sine  occulto  consilio,  sine  nocte,  sinet  ui,  sine  damno 
alterius,  sine  armis,  sine  caede,  sine  maleficio  fieri  non 
potuerit,  id  sine  dolo  malo  factum  iudicabitur? 

33.  An  qua  in  re  Praetor ,J6)  illi  improbam  defen- 
sionem tolli  uoluit,  in  ea  re  milii  difficiliorem  actionem 
factam  putabitis?  Hic  mihi  isti  singulari  Ingenio  ui- 
dentur  esse,  qui  et  id,  quod  mihi  contra  illos  datum 
est,  ipsi  adripiunt,  et  scopulo  atque  saxis  pro  portu 
.stationeque  utuntur.  Nam  iri  dolo  malo  uolunt  delite- 
scere ,jr),  in  quo  non  modo  cum  omnia  ipsi  fecerunt, 
uerum  etiam  si  per  alios  id  fecissent,  haererent  ac  te- 
nerentur. 

34.  Ego  non  in  una  re  sola  (quod  mihi  satis  est), 
neque  in  uniuersa  re  solum  (quod  mihi  satis  est), 
sed ,JS)  singilalim lM)  in  omnibus  dolum  malum  extare 


ad  Codicis  speciem  sic  esbibuil: 

MCSsoeoCICM 

Quare  diligenter  Beierut:  »ln 
Tulli  imagine  quatuor  tantum  litte- 
rarum litura  est.  Itaque  otiosum 
prnn.  eum  abiecimus. « — At 

Hutehkiut  regessit  sagacius:  «Sed 
cum  hoc  modo  uersus  efficiatur 
ceteris  longe  breulor,  uereor,  ne 
hle  minore  diligentia,  quam  alias 
solet,  uersalus  sit  ulr  nauisslmus, 
Ideoque  eius  supplementum  reti- 
nui. « Et  recte.  Nam  quae  super- 
sunt quatuor  litterae  ciem  , seu 
uestigia  magis  sint  litterarum  ap- 
pellanda, ea  In  fine  uersus  conspi- 


cua sunt,  ut  una  solum  littera  is 
uersus  antecedente  sequenteque 
breulor  sit , medium  uero,  quod 
reliquum  est,  spatium,  Peyroni 
contecturae  prorsus  conueniat. 

125)  Cod.:  intellegi. 

120)  Cod.:  e.  u.  (Cf.  Pege.  In 
Corr.),  — mendo  uulgatlssimo. 

127)  Cod. : delitlscere;  — quod 
unus  retinendum  sibi  ac  defen- 
dendum Malus  putault. 

128)  Cod.:  Set. 

120)  Sic  Codei  habet,  atque 
Ilutchkiut  cum  Peyrono  et  Maio 
seruauit.  Beierut  cum  Orellio ; sin- 
gulatim. 
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dico.  Consilium  capiunt,  ut  ad  seruos  M.  Tulli  ucniant: 
dolo  malo  faciunt.  Arma  capiunt:  dolo  malo  faciunt. 
Tempus  ad  insidiandum  atque ,3°)  celandum  idoneum 
eligunt : dolo  malo  faciunt.  Vi  in  tectum  inruunt : in 
ipsa  ui  dolus  est.  Occidunt  homines,  tectum  diruunt: 
nec  homo  occidi  nec  consulto  alteri  damnum  dari  sine 
dolo  malo  potest.  Ergo  '*')  si  omnes  partes  sunt  eius- 
modi,  ut  in  singulis  dolus  malus  haereat ,32),  uniuersam 
rem  et  totum  facinus  sine  dolo  malo  factum  judicabitis? 

35.  Quid  ad  haec  Quintius  ? Sane  nihil  certum  13J) 
neque  unum , in  quo  non  modo  possit , ucrum  putet  sc 
posse  consistere.  Primum  enim  illud13')  inierit ,3S),  ni- 
hil posse  dolo  malo  familiae  fieri.  Hoc  loco  non  solum 
fecit,  ut  defenderet  Fabium,  sed  ut  omnino  huiuscemodi 
iudicia  dissolueret.  Vani  si  uenit  id  in  iudicium  de  fa- 
milia, quod  omnino  familia  nulla  potest  committere, 
nullum  est  iudicium ; nbsoluantur  omnes  de  simili ,16) 
causa  necessc  est. 


130)  Cod.:  arfque , et  ita  caeterl 
praeter  Orellium.  Ct.  Beieri  nota. 

131)  Cod.:  oogo.  Pey r. 

132)  Apte  Peyronui  ad  h.  1.  mo- 
nuit, huc  (pedare,  quod  apud 
Boethium  de  definitione  p.  23.  Ed. 
Paria  1544.)  habetur:  atloc  etiam 
pro  M.  Tullio  tenet  (sell.  Cicero), 
ubi  per  enumerationem  modorum, 
per  quoa  fit  dolua  malua,  definitio 
ita  fit.  ut  ainguila  tpeclebua  dolua 
malua  poaalt  agnoaci. » — Beierut 
etiam  duoa  locoa  e Julio  Victore  ad- 
didit, quorum  primum  lam  supra 
ad  g23.1n  nota  97.  In  medium  pro- 
tuli ; alter  autem  (e  cap.fi.  §l.,ap. 


Orellium  p.219.)baec  continet:  »a 
modo  In  finem,  ut  M.Tulliua  do- 
lum circa  aeruos  P. Fabii  definluit 
ei  eo , quod  Insidiati  alni.» 

133)  Cod.:  CKRTitiM. 

134)  Cod.:  illuc. 

135)  Cod. : looocH.  PeyroniM  : 
iniecit , quod  merito  omnibus  pro- 
bault.  Neque  in  Codice  quidquam 
repugnat.  Certe  minus  constat  de 
numero  litterarum  Inter  i et  c. 

136)  Peyronus  e Codice:  ao»n.i, 
ut  consonam  m uii  apparere  adii- 
ciat.  Equidem  posteriorem  du- 
ctum litterae  m (uti  adaolet,  cur- 
uum)  certo  uestlgio  deprehendere 


Taurm 
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36.  Hoc  solum,  boim  meliercule  fide'31),  si  hoc  so- 
lum esset tamen  uos,  tales’39)  uiri,  nolle  (legere- 
tis uo),  maximam  rem,  conlunctam  cum  summa  repu- 


mlbl  uliui  sum.  1'tlque  Don  du- 
bium esi,  quin  simili  uert  si(  le- 
ctio. Sed  de  sententia  uerborum 
de  simili  causa  nonnulli  mthl  est 
cum  VV.  DD.  dissensio.  Quorum 
lam  Peyronus  exempli  loco  e Cic. 
ad  Q.  Fratrem  II,  16, 3.  attulit: 
■(Drusus  erat)  de  praeuaricatlone 
(a  tribunis)  absolutus.»  Quod 
quum  Beierus  traditum  accepisset, 
Buschkius  etiam  ex  f.  ad  Herenn- 
6,9.  addidit:  «Deinde  cum  diu 
rem  auxerimus,  nihil  simile  a no- 
bis factum  ostendemus,  aut  ali- 
quorum ludlelum  de  simili  causa 
aut  de  eadem  aut  de  minore  aut 
de  maiore  proferemus. « Quae 
omnia  neque  exempla  praebent 
dictionis  de  causa  absolui  pro  iudi- 
cio  absolui , et  sunt  omnino,  nisi 
tota  ratio  me  fallit,  ab  boc  loco 
alienissima.  Quid  multa?  Vix  du- 
bito, quin  baec  uerba  de  simili 
causa  tantundem  ualeant  ae  pro- 
pter seu  ob  similem  causam  (ulde- 
llcet  quod  nihil  possit  dolo  malo 
familiae  fleri).  Profecto  abundant 
exempla  dictionum  ueluti  simili  de 
causa , ex  simili  causa,  de  magna 
causa , de  causis  pluribus;  quam- 
quam, ut  uerum  fatear,  nullum 
mihi  praesto  est,  quo  Id  Ipsum  de 
simili  causa  totidem  uerbls  conti- 
neatur. 

137)  Hanc  uocem  , contecturam 
a patruo  slbl  oblatam  , lluschkius 
noster  recepit , eamque  conser- 


uaul,  quum  prae  caeterll  mihi  sil 
probabilis.  Quae  collegit  V.  D. 
exempla,  utcuoque  putantur  Ido- 
nea (sunt  Plauti  Captiu.lV.fi,  <09. 
sqq. Mostellar.  III,  l,139.sq.  Pseu- 
dot.  IV,  6 , 33.  Terentii  Beauton- 
l im.  IV,  5,  <3.),  iis  addenda  for- 
tasse etiam  Plauti  Poenul.  1,3, 
30.  Cic.  de  lege  agraria  II , 37. 
Philipp.  VI,  4,  II.  — In  Codice 
nihil  iitat,  ne  lacuna  quidem; 
prorsus  exciderit  aliquid  necesse 
est.  Haesit  Peyronus ; Beierus 
uero  scripsit:  «bona  me  Hercule 
res>,  quum  uocabulum  Inter  lk  et 
a excidisse  putaret.  Quem  grauate 
secutus  est  Oredius,  dum  Neque 
tamen,  inquit,  ista  exclamatio  co- 
lorem habet  Tullianum.  Ipse  su- 
spicatur : Boc  solum  1 Non  meher- 
culel  sed  si  hoc  solum  esset.  — 
Censor  Beierlanae  lenensls:  Boc 
solum  ponam , mehercule  : si. 

138)  Cod.  distincte , sicut  Pey- 
ronus exhibet:  usi. 

139)  Peyronus  e Codice:  talis. 
Ego  extricare  non  potui , talis 
an  talis  esset  scriptum. 

1 40)  Peyronus  e Codice  : dise- 
rktis.  — Mlbl  iterum  atque  Ite- 
rum Inspicienti  nunquam  lique- 
bat, deberetis  an  deseretis  scriptum 
adesset.  Certe  quo  lure  boc  legis, 
etiam  illud  legas  licet.  Itaque  cum 
Beiero  scripsi  deberetis,  sententia, 
puto,  poalulaote.  De  loquendi  fi- 
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bllca'*')  fortunisque  priuatorum,  seucrissimum  Iudicium  T.ur,„. 
maximaque  ratione  compositum  per  uos  uideri ,iJ)  esse 

dissolutum.  Sed  non  id  solum  agitur  f * W)  tL?  7lt'v 

f hoc  Iudicium  sic  exspectatur,  ut  non  unae  rei  stalui,  t i»c.pn 
sed  omnibus  constitui  putetur  t ) « 

{ Kxpluit 
idem. 


guri  n olle  debere  conf.de  OIT.  1, 1, 
2.  et  6.  18.,  pro  tege  Manilii  16, 
48.,  de  Prou.  consul.  14,  35.,  ubi 
uarlatam  iouenies  dlcUonem  uelle 
debere.  Sed  de  totius  periodi  stru- 
ctura paullo  inferius  dicam  in  nota 
142.  Cietcrum  pro  nolle  Peyronus 
censult  reponendum  esse  nolite: 
nescio  cui  bono. 

141)  Non  debuit  Iluechkiue  hanc 
beati  Orellii  contecturam,  Infir- 
mioribus exemplis  (uelut  Seru.  ad 
Aen.  II,  322.  et  Cie.p.  S.  Roscio  32, 
91.) fretus,  repudiare,  quamquam 
Peyroniana  Codicis  Imago  eiblbet 
scmmark.  Dtlque  non  tam  conle- 
ctura  illa  quam  uerisslma  dlutoa- 
tio  fuit,  quum  In  ipso  Codice  di- 
stincte appareat  sic  scriptum : 

arHHADKProRTUsisq. 
slcuti  etiam  boc  loco  Peyronut  de- 
monstranti mihi  confirmault. 

142)  Recte  uereque  Peyronue 
huius  uertleull  talem  e Codice  af- 
fert imaginem: 

V* 

TCMPKMJOSUIDBRIKSSB 

Es  quo  planum  est,  prima  manu 
scriptum  fuisse  uideri,  quod  cum 
Be iero  atque  Orellio  retinui.  Nam 
quid  sibi  uelint  adlectae  Illae  litte- 
rae na  (quibus  tamen  sine  conie- 
elurae  ope  non  conficitur  uidere- 
fur,  quod  eum  Peyrono  et  Maio 


Uuechkiut  recepit) , Id  prorsus  me 
nescire.  Ingenue  fateor.  Num  for- 
tasse modo  antea  reapse  deteretis 
librarius  scripserat  pro  deberetis, 
eoque  mendo  slue  Ipse  slue  cor- 
rector in  alium  errorem  inductus 
est?  Mitto  haec.  Aliquando  Iduech- 
hiu*  sic  conleceral:  onolleiis  de- 
serere maximam  rem  . . . priuato- 
rum , ne  seuerisslmum  . . . per  uos 
uldereiur  esse  dissolutum. a Sed 
eam  contecturam,  audaciorem  pro- 
fecto quam  utiliorem , amicis  ma- 
gis quam  sibi  probari , sibi  uero 
Beieri  potius  quam  suam  placere 
rationem,  lepide  professus  est. 

143)  Inter  quintum  hoc  et  sex- 
tum foliumTaurinense  quantumde- 
sll,  sciri  non  potest.  Qua  de  reconf. 
Busehkiut  in  Praemonitis  p.  87. 

144)  Recte  quidem  Beierut  boc 
fragmentum,  a Prisciano  traditum, 
In  uacuo,  quod  Inter  quintum  et 
sextum  folium  est,  spatio  colloca- 
ult ; at  merito  Busehkiut  primum 
commenta  Illius,  quibus  haec  eum 
extremis  uerbis  folii  quinti  con- 
iungere  uolult,  releclt,  tum  mu- 
tatam uocis  unas  in  unius  for- 
mam reprehendit.  Quippe  Integra 
Prieciani  uerba  (VI,  1,  5.  p.  221. 
ap.  Krehl.,  p.  678.  ap.  Puttch.) 
haec  sunt : «Itaque  non  solum  una 
unius  uni,  sed  ellam  huius  et  huic 
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l i.op.i  37.  f ego  iutelligo ,4S);  et  tamen  dicendum  u6)  est  ad 

Taurmense 

folvl  ea,  quae  dixit  Quinctius;  non  quoad  rem  pertineat ,4r), 
sed  ne  quid,  quia  a me  praetermissum  est U8),  pro  con- 
cesso putetur. 

38.  Dicis  oportere  quaeri,  homines  M.  Tulli  iniuria 
occisi  essent  necne.  De  quo  hoc  primum  quaero,  ue- 
ncrit  ea  res  1M)  in  hoc  iudicium ,s#)  necne.  Si  non  ue- 
nit,  quid 1SI)  attinet  aut  nos  dicere  aut  hos'**)  quae- 
rere? Si  autem  uenit,  quid  attinuit,  te  tam  multis  uer- 
bis  n Praetore  postulare,  ut  adderet  in  iudicium  imu- 
aiA,  et,  quia  non  impetrasses,  Tribunos  pl.  appellare, 


unae,  et  similiter  ullae , nullae, 
solae,  totae,  aliae,  alterae,  In  usu 
antiquiore  Inuenlmus.  Cicero  pro 
M,  Tullio  : Uoc  iudicium  ire  as- 
pectatur , ut  non  unae  rei  itatui, 
ted  omnibus  constitui  putefur.a 

145)  Cod. : intellego. — De  pro- 
babili proximorum  uerborum  de- 
perditorum sententia  uldc  supra 
pag.  620.  seq. 

1461  Peyronus  e Codice: 
EGOINTBLLEGOETTAMKff  00  ; 

tum,  Primam,  inquit,  syllabam 
ut  oblitteratam  tuppleui.  — Mihi 
haud  obscurius  quam  alia  multa 
conspicuae  fuerunt  in  extremo  uer- 
su  duae  illae  litterae,  eaeque,  ut 
deficiente  spatio  uersusque  finibus 
superatis , paullulum  sursum  In- 
flexae, sicut  statlm  Inferius  in  uo- 
cabulo  skd  Herum  recurrit. 

147)  Sic  certissime  Codex,  et 
recte  caelcri  coniecturam  primi 
editoris , pertineant , reiecerunt. 

148)  Sic  Peyronus  e Codice,  et 
sic  omnes  ediderunt.  Ego  uero  in 


uersu  ulx  legibili  oculis  discernere 
non  potui,  est  an  sit  habeatur. 

149)  Peyronus  duo  haec  uerba 
pro  incertis  exhibuit,  et  timidius 
quodammodo  adnotauit : Ita  lege- 
re uideor  fugientia  litterarum  ue- 
stigia.  — Equidem  distinete  con- 
spexi kares  , et  quod  Beterus  in- 
terrogauil,  an  scriptum  fuisset  »ue- 
nerttne«,  haudquaquarn  dubito  ne- 
gare. 

150)  Sic  certissime  Codex,  et 
uix  dubito,  quin  casu  magis  quam 
consilio  a primo  Editore  in  con- 
textu datum  sit  iudicio. 

151)  Sic  Depromis  e Codice-  In- 
certum tamen  mihi  est,  quid  an 
qcit  fuerit  scriptum;  quamquam 
paullo  inferius  nullo  dubio  habe- 
tur QUID. 

162)  Certissimam  hanc  Deteri 
emendationem , omnibus  deinceps 
probatam,  etiam  Codex  confirmat, 
quippe  in  quo  uos  etiam  magia 
conspicuum  sit  quam  nos  (quod 
Peyronus  exhibet),  quum  praeser- 
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et  hic  in  iudicio  queri153)  Praetoris  iniquitatem,  quod 
de  iniuria  non  addideril '**)  ? 

39.  Haec  cum  Praetorem  postulabas  atque  '")  Tri- 
bunos appellabas,  nempe  Ua ,i6)  dicebas,  potestatem 
tibi  fieri  oportere,  ut,  si  posses,  reciperatores ,ST)  per- 


suaderes, non  esse  iniuria 
Quod  ergo  ideo  in  iudicium 

llm  ductus  transuersus  litterae  u 
luculenter  appareat.  — Conf.  h. 
lup.  ad  c- 17.  pro  Qulncllo,  p.235. 
not.  88. 

153)  Peyronui  e Codice : quaeri. 

154)  Peyr.  e Cod. : admiikiet, 
et  Ita  ipse,  tum  Maiut  et  Beitrut 
dederunt  addi  debet:  nullo  herde 
sensu.  Primus  addiderit  cooleclt 
Orelliui , quod  Uuichkiui  sibi  quo- 
que prius  placuisse  rerert ; tum 
uero,  Inquit,  admonitus,  consecu- 
tionem temporum  plus  quam  per- 
tectum postulare.  In  addiiiteet 
mutaut.  — Atqui  talia  sunt  unicae 
illius  syllabae,  quae  In  hoc  uersl- 
culo  scripta  tult,  uestlgla,  ut  ocu- 
lorum ac)e  non  possit  dliudlcari, 
bet  an  bit  habeatur.  Quare  sen- 
tentiae obtemperare  placet , ne- 
que adeo  perrectam  Ormamque  il- 
lam sermonis  legem  reputo,  ut  in- 
de depelli  me  sinam,  quum  prae- 
sertim uestlgla  nulla  eo  ducant, 
ut  addidiuet  credamus  scriptum 
fuisse.  Quid  quod  etiam  Peyronui 
in  Corrigendis  docet , facile  etiam 
legi  pone  rit  pro  rkt,  deinde 
totidem  uerbls  lectorem  hortatur: 
Ita  corrige , lu/frayante  etiam  Pa- 
limpscsto  ? 


M.  Tullio  damnum  datum, 
addi  uolulstl,  ut  de  eo  tibi 

155) )Versum  Ita  Peyronui  e Co- 
dice eihlbet : 

Tl' LABAS  ea  MTRIlCtlOS 

Adnolautt,  paniculam  cum  (quam 
et  Ipse  et  deinceps  caelerl  in  testu 
posuerunt)  uli  dlulnando  legi  pos- 
se. Mihi  Codicem  Inspicienti  ne 
littera  m quidem  probabilis  ulsa 
est,  nedum  certa.  Malim  stellam. 
Deinde  culus  litterae  prima  stella 
obtinet  locum,  eam  puto  a esse. 
Omnino  denique  uestigiii  male  ui- 
sa  est  conuenire  particula  cum. 
Nescio,  an  legendum  sit  atq.  I.  e. 
atque. 

156)  Sic  Peyronui  e Codice ; 
tum  adnolat : tectu  difficilia.  Nil 
repugno.  Beierui  tenlauit : nimi- 
rum ; Huichkiut : tum  nonna ; — 
tamen  Peyronum  omnes  secuti 
sunt  Editores.  Et  recte,  ut  puto; 
saltem  mibl  ulsus  sum  a Illud  fi- 
nale uocis  ita  conspicere  Infra  lit- 
teram tl  uocis  TR1RCN0S. 

157;  Sic  nullo  dubio  scriptum 
in  Codice.  Conseruauit  Pryronut, 
dubliault  (propter  Datluum  in  g. 
43.)  Maiui,  emendault  cum  Orel- 
lio  Beierui  (recuperatoribus),  re- 
stituit Uuichkiui : quem  sequor, 
atque  ad  I.  ad  Her.  6,  9.  (persua- 
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apur/ ,53)  reciperatores  dicere'49)  liceret,  eo  non  addito 
nihilo  minus  tamen  ita  dicis,  quasi  id  ipsum,  a quo 
depulsus  ,6°)  es , impetraris  ? At  quibus  uerbis  in  de- 
cernendo Metellus  usus  est?  Ceteri,  quos  appellasti ’6')? 
Nonne  haec  fuit  omnium  oratio,  quod  ui  hominibus  ar- 
matis coactisue  familia  fecisse  diceretur,  id  tametsi169) 
nullo  iure  fieri  potuerit,  tamen  se  nihil  addituros? 

40.  Et  recte,  Reciperatores.  Nam  ’63)  cum  perfugio 
nullo  constituto  tamen  haec  scelera  serui  audacissime 
faciant,  domini  impudentissime  confiteantur,  quid  cen- 
setis fore,  si  Praetor  iudicet,  eiusmodi  caedes  t6‘)  fieri 
iure  posse?  An  quicquam  interest,  utrum  magistratus 


sus  u idetur  esse)  addo  Saruium  ad 
Atn.  X,  10.  (ex  Ennio : quit  teper- 
luaiit  f) 

158)  Cod. : aput. 

156}  Peyronut  e Codice:  diceret. 

160)  Item:  defruaua.  Tumfpaul- 
lo  aliter)  In  notia:  >En  certas  lit- 
tera) «Koeosos , quare  legi  ellam 
poleat  depulsut.it  Atque  Ita  secun- 
dum Betarum  scripserunt  Orellius 
et  Uuschkius,  dum  Maius  eum  Pey- 
rona  detrusus  seruauerunt.  Mihi 
quuque  Illud  usllato  sermoni  apti- 
us , boc  quaesitum  magis  uldetur. 
Caeterum  ses  Illarum  litterarum 
paene  nihil  conspesl. 

161)  Sic  nullo  dubio  Codex, 
etiam  Peyrono  auctore.  Qui  ta- 
men de  coniectura  (contextu , ut 
potabat,  hiante)  Ita  scriptum  edi- 
dit: >...  usus  est,  ea  ceteri,  quos 
appellasti,  confirmarunt.  Nonne» 
rei.  Tum  Beierus  relectis  addita- 
mentis sic  scripsit : «...  usus  est, 


eeterl,  quot  appellasti,  — nonno 
rei.,  anacoluthon  statuens  cum  ne- 
scio qua  elegantia  grataque,  quam 
nocat,  negllgentla.  Eumque  Ore t- 
l tus  secutus  est.  Sed  Uuschkius 
una  Interrogandi  nola  adhibita  ge- 
nuinum Ciceronis  sermonem  re- 
stituit. 

164)  Peyronut  e Codice  : ta- 
meosi.  Notat:  aLIbrarlus  scripse- 
rat lamenti,  tum  emendaull  ta- 
metsi, Ita  ut  littera  i lateat  in 
littera  i»  paullo  erasa. « Magis  di- 
xerim , librarium  prius  scripsisse 
tamkntsi,  nam  duarum  litterarum 
spatium  In  litura  este  constat, 
dummodo  e superiori  uersu  adhi- 
beas litteras  cissedicbustcii,  qua- 
rum anterius  s Infra  se  babet  k (in 
tametsi),  n autem  s. 

163)  Sic  Codex,  non  bam  ; ut 
ellam  Peyronus  In  Corrigendis 
prodidit. 

161)  Cod.  cABDis. 
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peccato  defensionem  constituant,  an  peccandi  potesta- 
tero  licentiamqne  permittant? 

41.  Etenim,  Reciperntores,  non  damno  commolientur 
magistratus,  ut  in  haec  uerba  iudicium  dent.  Nam  id 
*i ,65)  esset : nec  reciperatores  potius  darent  quam  in- 
dicem,’ nec  in  uniuersam  familiam  l6S),  sed  in  eum,  fili- 
cum'67) nominatim  ageretur;  nec  in  quadruplum,  sed 
in  duplum;  et  ad'6a)  damnum  adderetur  inicria.  Neque 

enim  is,  qui  hoc  iudicium  dedit,  de  cetcfrls  damnis  ab  |K,pl,clt 
lege169)  Aquilia  recedit;  in'70)  quibus  nihil  agitur  nisi 
damnum,  qua  de  re'71)  Praetor  animum  debet  aduertere. 

42.  In  hoc  iudicio  uidetis  agi  de  ui,  uidetis  agi  de 
hominibus  armatis,  uidetis  aedificiorum  expugnationes, 
agri  uastationes,  hominum  trucidationes,  incendia,  ra- 
pinas, sanguinem  in  iudicium  uenire-  Et  miramini,  satis 
habuisse  eos,  qui  hoc  iudicium  dederunt,  id'77)  quaeri, 
utrum  haec173)  tam  acerba'74),  tam  indigna,  tam  atro- 


165}  Cod. : idesskt.  Et  ita  Ed. 
pr.  — Beitrtu  cum  Orellio  et  Haio : 
ti  id  enat.  Htuehkitu,  censorem 
in  Annat.  Ueidelberg.  a.  1825.  p. 
1250.  secutus  : id  si  tuet. 

166)  Cod. : familia,  lam  In  Ed. 
pr.  correctum. 

167)  Cod. : bcmcum  ; Item. 

168)  Cod. : btdamncm.  Peyro- 
nut  cum  .Mato  : et  damno.  Longe 
praestat  quod  primus  Btiertu,  tum 
eaeteri  dederunt:  et  ad  damnum. 

169!  Cod. : lbcab. 

170)  Peyronu*  e Codice  : ioQl'lB. 
Tum  adnotat:  «'Amanuensis  scri- 
pserat iDQUia. , tum  deleuit  litte- 
ram » : scripsi  in  quibus , sed 


conteitus  liquidus  non  est.«—  Mi- 
bl  In  Codice  luculenter  apparuit 
idqcib.,  praeterea  nlbll. 

171)  Peyronus  et  Maius  semieo- 
lon  babentanle  qua,  eaeteri  pun- 
ctum. Unde  sententia  mihi  utde- 
tur  insulsa  efBci  ac  paene  dicam 
absurda.  Itaque  ulrgulam  posui, 
ut  eum  anterioribus  haec  iunge- 
rentur,  quum  praesertim  nec  di- 
ctio nihil  qua  de  re  neque  Indlcatl- 
uus  debet  offensionem  habere  ui- 
deatur. 

172)  Cod. : ii. 

173)  Peyronut  e Codice : ubc. 

174)  Item : acerua. 


Digitized  by  Google 


Turin. 
Kol.  VII. 


G84  Cup.  il.  De  uurietate  lectionis 

cia  facta ,7i)  essent  necne;  non,  utrum  iure  facta  an 
iniuria?  Non  ergo  Praetores  a lege  Aquilia  recesse- 
runt, quae  de  damno  est176),  sed  de  ui  et  armis177) 
seuerum  indicium  constituerunt:  nec  ius  et  iniuriam 
quaeri  nusquam  putarunt  oportere;  sed  eos,  qui  armis 
quam  iure  agere  maluissent,  de  iure  et  iniuria  dispu- 
tare noluerunt. 

43.  Neque  ideo  de  iniuria  non  addiderunt,  quod  in 
aliis  rebus  non  adderent,  sed  ne  ipsi  iudicarent,  posse 
homines  seruos  iure  arma  capere  et  manum  cogere; 
neque  quod  putarent,  si  additum  esset,  posse  hoc  tali— 


175)  Ita  Codex,  non  tactae, 
quod  lypolbetae  culpa  irrepsisse 
Peyrunus  in  Emendandis  profes- 
sus est. 

176)  Peyronus  e Codice : esset, 
ut  litteras  se  lineolis  traiectls  de- 
letas, uocemque  est  corrigendo 
effectam  esse  Indicet.  Enirauero 
nubi  spongia  potius  aut  cultro 
quam  lineis  ad  delendum  usus 
esse  uldetur  librarius.  Beierus  ira- 
cundius quam  ualidius  pristinam 
scripturam  defendit;  tamen  eam 
quum  OreUio  Ium  Uuichkio  pro- 
bault.  Ego,  quum  rarissima  ad- 
huc fuerint  praue  correcta  , cum 
Peyrono  ac  Maio  librarii  Gdem  se- 
cutus suro.  — Caeterum  nolo  prae- 
terire quae  Beierus  ad  h.  I.  exhi- 
buit uerba  Fortunatiani  e Lib.II. 
Rhctoric-  (ap.  Capperoncrium  pag. 
77.):  «Voluntas  legis  ...considera- 
tur ...  cum  exemplo  mullarum  le- 
gum probamus , praesentem  quo- 
que legem  ita  sentire,  ut  nos  de- 


fendimus : Siculi  lf . Tullius  fecit 
pro  M.  Tullio. 

177)  Peyr.  e Codice:  armatis  , 
et  sic  caeterl  ediderunt , nisi 
quod  apud  Orellium  fortuito,  puto, 
non  consulto,  babetur  ui  armatis 
pro  ui  et  armatis.  Et  Illi  quidem 
tacite,  uno  excepto  lluschkio,  qui 
haec  adieclt:  «Suspicor  io  codice 
excidisse  hominibus , nisi  legen- 
dum est:  annii.a  Nec  ratio  cum 
fefellit.  Quippe  supra  litteram  t 
distinctissime  apparet  punctum, 
notissima  illa  delendi  nola.  Deinde 
ad  dextram  litterae  at  superne  ad- 
scrlptae  sunt  litterae  is,  quas  post- 
ea librarius,  quum  intellexisset, 
eas  lam  In  uerbo  armatis  sibi  sup- 
petere, eradere  coepit,  et  ita  effe- 
cit, ut  alterum  punctum,  quo  lit- 
tera a deleta  esset , euaneseeret. 
Dllque  supra  ipsam  hanc  litteram 
a (at)  litura  est  prorsus  conspicua. 
Ex  quo  apparet,  in  ipso  Codice  ar- 
matis este  In  armis  emendatum. 
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bus  niris  persuaderi178),  non  iniuria'79)  factum,  sed  ne 
quod  tamen190)  scutum  dare  in  iudicio  uiderentur  iis, 
quos  propter  haec  arma  in  iudicium  uocauissent. 

44.  Fuit  illud  interdictum  apud181)  maiores  nostros 
de  ui,  quod  hodie187)  quoque  est:  Unde  tu  aut  fami- 
lia ,83)  aut  procubator  tuus  illum  aut  familiam  aut 
procuratorem  illius  in  hoc  anno  ui  ueiecisti.  Deinde 
additur  illius  iani  hoc  causa,  quicum  agitur:  cum  ille 
possideret,  et  hoc  amplius:  quod188)  nec  ui  nec  clam 

NEC  PRECARIO185)  POSSIDERET. 

45.  Multa  dantur  ei,  qui  ui  alterum  detrusisse  dici- 
tur; quorum  si  unum  quodlibet  probari  iudici  potuerit, 
etiamsi  confessus  erit,  se  ui  deiecisse,  uincat  necesse 
est:  uel  non  possedisse  eum,  qui  deiectus  sit,  uel  ui 


178)  Peyronui  e Codice:  per- 
suadere ; el  IU  cum  Mato  edidit. 
Beierui  necessarii  ratione  ductui 
emendaull  persuaderi,  cumque 
caeteri  secuti  suat.  Illud  solum 
addo,  per  Codicis  uestlgia  perinde 
licere  i legere  atque  k. 

179)  Cod.:  imcriam. 

180)  Codei  nullo  dubio:  qcod- 
tamkn  ; quod  quum  nulla  neces- 
sitate a primo  Editore  In  quod- 
dam esset  mutatum,  a Beiero  cum 
llutchkio  et  Orellio  restitutum  est. 
Malus  : quoddam. 

181)  Peyronui  e Codice  eibibet 

APUT. 

182)  Cod.:  noniAE. 

183)  Sic  profecto  Codei , etiam 
Peyrono  teste.  Itaque  quod  V.  III. 
In  centeitu  tacite  Inseruit  tuo 
(quod  etiam  Maiui  recepit) , id 


recle  Beierui  caeterique  elecc- 
runt. 

181)  Iloc  uocabulum  qeod  for- 
mulae ipsius  partem  esse,  neque 
ulla  ratione  Inde  auelll  oportere, 
supra  h-  Sem.  Lfb.  II.  Cap.  1.  §.  2. 
p.  302.  docuimus. 

185)  Peyr.eCod.:  praecario.— 
Ilanc  uocem  in  plena  Interdicti 
formula  excipiunt  uerba  a te. 
Vide  sup.  I.  I.  p.  293.  Num  Igi- 
tur ea  boc  loco  desiderabimus? 
Non  oploor;  nam  quum  actoris 
caussa  comparata  sint,  parum  blc 
attinuit  ea  commemorare.  Neque 
ullam  eorum  mentionem  ego  Inle- 
eissem,  nisi  in  schedulis  meis  le- 
gerem , a dextera  uocis  praecario, 
quae  extrema  in  pagina  est,  aliquot 
litteras  (incertas  quidem)  esse  in 
margine  adseriptas. 
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«6  se186)  possedisse  uel  clam  uel  precario187)-  Ei,  qui 
de  ui  confessus  esset,  tot  defensiones  tamen  ad  causam 
obtinendam188)  maiores  reliquerunt. 

46.  Age  illud  alterum  interdictum  consideremus, 

quod  item  nnnc ,89)  est  constitutum  propter  eandem  ini- 
quitatem temporum  nimiamque  hominum  f ,9°) 

_____  191) 

47.  f boni  debent  dicere.  Atque  ille  legem  mihi  de 
xii.  Tabulis  recitauit,  quae  permittit,  ut  furem199)  noctu 
liceat  occidere,  et  luce193),  si  se  telo  defendat;  et  le- 
gem antiquam  de  legibus  sacratis,  quae  iubcat  impu- 


186)  Pegronut  e Codice: 

* 

FRLAPSKPOSSRDISSK  \ 

In  eonteitu  : uel  ui  possedisse,  ele- 
cto ai  se.  Hoc  uero  Beierus  re- 
stituit, Orellius  et  Hutchkiue,  uti 
par  est,  teruauernnt.  Puto,  etiam 
i additum  fulne  rui  u superne 
adiecto ; conspicuum  saltem  est 
caeruleum  quoddam  punctum. 

187)  Cod. : PRAHCARIO. 

188)  Cod-:  OPTmsriDAM. 

189)  In  schedis  meis  ad  uocem 
nunc  adiectam  babeo  notam  inter- 
rogationis. Potuerit  etiam  nuper 
uel  simile  aliquid  scriptum  fuisse. 

190)  Proximum  uocabulum  Pty- 
ronus  contecit  licentiam  fuisse. 
Quod  quum  recepit  fleieruj , con- 
leclt  Ipse  improbitatem. 

191  Buschkiut  adnotal : uQuot 
ble  folia  desiderentur,  definiri  non 
potest.»  Verissime.  (Conf.  elui 
Prolegom.  p.  87.)  Tum  pergit  scri- 
bere : «plane  Ciceronem  ibi , ubi 
codex  denuo  Incipit,  In  Quintio 


confutando  adhuc  occupatum  in- 
uenimus,  unde  credibile  est,  non 
tam  multa  perlisse.a  Non  repu- 
gno : ubique  tamen  tenendum  est, 
tertiae  circiter  orationis  pro  Cae- 
cina parti  nostras  Tullianae  reli- 
quias aequari , tamen  in  Dialogo 
de  caussis  corruptae  eloquentiae 
duas  Ilias  defensiones  pari  fere 
gradu  ac  mensura  aestimari,  quum 
exclametur  : Quit  de  exceptione  et 
formula  perpetietur  illa  immensa 
uolumtna,  quae  pro  If.  Tullio 
aut  A.  Caecina  legimutl  libi,  ut 
obiter  moneam,  noli  orationes  ita 
Inter  se  dlsiungere , ut  exceptio- 
nem uni,  alteri  formulam  totam 
tribuas. 

199)  Sic  Codex,  non  surem- 
Conf.  Peyronut  in  Corrigendis. 

193)  Pcyronu»  e Codice : luci, 
quod  Beierus . Orelliut , Busch- 
kius  et  Maius  retinuerunt,  ego 
cum  Peyrono  missum  feci,  quo- 
niam paullo  Inferius  (§.48.  §.  50. ) 
bis  luce  recurrit. 
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ne194)  occidi  cum,  qui  Tribunum  pl.  pulsauerlt.  Nihil 
opinor  praeterea  de  legibus. 

48.  Qua  in'9i)  re  lioc  primum  quaero,  quid  ad  hoc 
iudicium  recitari  istas  leges  pertinuerit.  Num  quem  Tri- 
bunum pl.  serui  M.  Tulli  pulsaucrunt l96)  ? Non  opinor. 
Num  furatum  domum  P.  Fabi  noctu  uenerwnt  ’97)?  Ne 
id  quidem.  Num  ,9‘)  luce  furatum  uenerunt  et  se  telo 
defenderunt  ? Dici  non  potest.  Ergo  istis  legibus,  quas 
recitasti,  certe  non  potuit  istius  familia  sentos  M.  Tulli 
occidere. 

49.  Non,  inquit'99),  ad  eam  rem  recitaui,  sed  ut  hoc 
intellegeres,  non  uisum  esse  maioribus  nostris  tam  in- 
dignum istuc  nescio  quid,  quam  tu  putas,  hominem  oc- 
cidi. At  primum  istae  Ipsae  leges,  quas  recitas',  ut  mit- 
tam caetera,  significant,  quam  noluerint  maiores  nostri, 
nisi  cum  pernecesse  esset,  hominem  occidi.  Primum200) 
ista  lex  sacrata  est,  quam  rogarunt  armati,  ut  inermes 
sine  periculo  possent  esse.  Quare  non  iniuria,  quo  ma- 
gistratu munitae  leges  sunt,  eius  magistratus  corpus 
legibus  uallatum  esse  uoluerunt. 

50.  Furem,  hoc  est,  praedonem  et  latronem,  luce 
occidi  uetant  xii.  Tabulae : cum  intra  parietes  tuos  ho- 


194)  Peyronut  e Codice  : is- 
roaa. 

195)  Sic  Codei , non  io.  Conf. 
ellam  Peyronut  In  Emendandi*. 

1961  Sic  Codei , non  pcluos* 
«rsT  ; ilcut  Ibidem  confirmatur. 

19 7)  Hic  nero  Codei  cerlliilme 
babet  mendum  Illud  CEannisT. 

198)  Rursus  Codei , m Peyro- 
ronui  eihlbet : sene. 

1991  Codei:  niQiin. 


200)  Haud  temere  Ihuckkiut 
hanc  uocem  primum  In  dubium 
uocasse  uldetur  uarili  de  cautsii. 
Ut  mittam  caetera  , profecto  Ine- 
legans est  haec  iteratio.  Quid  ergo 
ett?  Ille  Prior  enim  ieu  Prima 
enim  legendum  eiie  couleclt,  milii 
aliquando  consilium  fuit,  ut  illam 
uocem  prorsus  elicerem,  tamquam 
ei  eiusmodl  fortasse  errore  natam 
(nbserua  modo  ucrba  hominem  oc- 


Tannn 
Pol.  VIII. 
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stem  certissimum  teneas,  nisi  se  telo  dependit  ,<m),  in- 
qulf303),  etiamsi  cum  telo  uenerit,  nisi  utetur  telo  eo 
ac303)  repugnabit,  non  occides 30‘).  Quod  si205)  repu- 
gnat396), endopi.orato,  hoc  est , conclamato,  ut  aliqui 
audiant  et  conueniant.  Quid  ad  lrnnc  clementiam  addi 
potest  ? qui  ne  hoc  quidem  permiserint , ut  domi  suae 
capuf  307)  suum  sine  testibus  et  arbitris808)  ferro  defen- 
dere liceret. 

5f.  Quis  est,  cui  magis  ignosci  conueniat,  quoniam 
me  ad  xu.  Tabulas  reuocas,  quam  si  quis  quem  impru- 
dens occiderit  309)  ? Nemo  opinor.  Haec  enim  tacita  lex 
est  humanitatis,  ut  ab  homine  consilii,  non  fortunae, 
poena  repetatur.  Tamen  huiusce  rei  ueniant  maiores 
non  dederunt.  Nam  lex  est  in  xn.  Tabulis,  Si  telum 


eidi,  utrubique  antecedentia),  qua- 
lem supra  In  una  §.  30.  bis  de- 
prehendimus. Sed  haec  omnia  In- 
certiora sunt.  Itaque  nibil  esse  no- 
uandum  puto,  quum  praesertim 
illa  uoce  primum  nihil  sit  io  toto 
Codice  certius  neque  distinctius. 

201)  Sic  Codei.  — Pet/roni  con- 
tecturam defenderit  caeterl  omnes 
repudiauerunt,  Buschkius  etiam 
refutauit.  — De  reliquo  quatenus 
Ipsa  legis  uerba  nobis  tradantur, 
Incertius  mihi  uldelur,  nec  uerbo 
inquit  nimium  tribuendum.  Cae 
teri  ellam  Jtist. 

I 

202)  Peyronus  e Codice  : irs- 

QCID. 

203)  Sic  Codei , non  ae  : Pey- 
rono  quoque  teste  in  Emendandis. 

‘20 1)  Beierus.  Huichkiui.  Orel- 
liui : rtoN  occines.  Vide  sup.  not. 
201. 


205)  Cod.:  Qcossi ; eamque  scri- 
pturam Buschkius  ut  In  uerbo  le- 
gitimo conseruauit.  Caeterl:  Quod 
si. 

206)  Sic  certissime  Codei,  etiam 
Peyrono  teste;  et  sic  cum  Beiero, 
Orellin . .W aio  scribere  non  dubi- 
taui.  Peyronus  de  conlectura  dedit 
repiionacfrit,  eumque  Huschkius 
secutus  est,  In  Ipsis  xu.  Tabulis 
etiam  In  hac  uoce  fuisse  ratus  re- 
pco  assit  (e  repugnauesit  natum), 
culus  Insolito  sono  Cicero  audito- 
rum aures  offendere  noluisset.  — 
Caeterum  omnes  hanc  uocem,  ut- 
cunque conceptam,  typis  tanquam 
legitimam  distinxerunt. 

207)  Cod.:  CARuo. 

-208)  Cod. : arbitriis. 

209)  Sic  Peyronus  e Codice  Sed 
incertius  mihi  uisum  est,  In  ei- 
trema  syllaba  i an  f.  scriptum  easet. 
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210)  Eslremae  quinque  sylla- 
bae praeeunle  Peyrono  Ita  omni- 
um consensu  restitutae  e Topie. 
17,  64.  inara  laeere  telum  uolun- 
tatla  eit : ferire,  quem  noluerli. 
fortunae.  Es  quo  arlea  Ille  subll- 
eltur  In  uestrls  acllonlbui : Si  fe- 
tum manu  fugit  magis  quam  ie- 
cif.«  — Conf.  de  Oratore  III , 39, 
158.  «Nonnunquam  ellam  breultai 
translatione  conficitur , ut  Illud  , 
Si  fetum  manu  fugit.  Impruden- 
tia teli  emlsil  (Ellendt.:  missi)  bre- 
uius  propriis  uerbls  eiponl  non 
potuit,  quam  est  uno  significata 
translato. a — Adde  Augustinum  de 
libero  arbitrio  : »Cul  Inulto  atque 
Imprudenti  telum  manu  fugit,  non 
mihi  uldetur  peccare,  cum  homi- 
nem occidit.  — Cactera  . quae  ad 
hoc  Ius  pertinent,  loca,  ab  llusch- 
kio  Imprimis  curiose  collecta,  par- 
tim  ellam  purgata . eaque  ad  sup- 
plendam aliquatenus  deperdito- 
rum sententiam  perquam  necessa- 
ria , haec  sunt : Seruius  ad  Virg. 
Bueol.  IV,  43.  «Sane  In  Numae  le- 
gibus cautum  est,  ut,  sl  quis  Im- 
prudens occidisset  bomlnem,  pro 
capite  occisi  agnatis  ( uulgo  : et 
natis;  conf.  Priscian.  VI,  13.69. 
ap.  Putsch.  p.  710.,  ap.  Srehl.  p. 
265.  si  quis  membrum  rupit  aut  os 
fregit , talione  proximus  agnatus 
ulciscitur)  eius  In  concione  (sle 
Scallger,  uulgo  cautione)  offerret 
arietem.  Ergo  hic  bene  uldetur  ar- 
ieti dignitatem  dare  dicendo  ipse, 

Srmnlni , Lib.  III. 


| 


qui  oblatus  homicidam  crimine  ho- 
micidii possit  essoluere."  — Idem 
ad  Georg.  III,  387.  V.  aries  sil  can- 
didus ipse.  »Bene  ipse  addidit, 
quasi  qui  aut  dominus  gregis  est, 
aut  qui  antea  pro  domino  capital 
dari  consueuerat.  Nam  apud  maio- 
res homicidii  poenam  noilus  arie- 
tis damno  luebat,  quod  In  Regum 
legibus  legitur."  — Festus  (ap. 
lUueller.  p.  351.)  «Subigere  arie- 
tem In  eodem  libro  Antlstlus  esse 
ait  dare  arietem,  qui  pro  se  aga- 
tur, caedatur."  — Idem  (loco  mi- 
sere lacerato,  ap.  Mueller  p.  317.) 
«Subici  aries  dicitur  gui  pro  occi- 
so datur,  quod  flt,  ut  ait  Cincius 
in  libro  de  officio  iurisconsultl , 
eiemplo  Atheniensium,  apud  quos 
expiandi  gratia  aries  inigitur  ab 
eo , qui  inuifus  scelus  admisit , 
poenae  pendendae  loco."  — Boe- 
thii Ineptias  omitto.  — Sed  de  ho- 
micidio uoluntarlo  e Paulli  Dia- 
coni Escerplls  s.  r.  Parrlci  (ap. 
Jfuelter.  p.  221.)  hoc  addo:  «...Ita 
fuisse  Indicat  lei  Numae  Pompilii 
Regis,  his  composita  uetbls:  Si 
qui  hominem  liberum  dolo  sciens 
morti  duit,  paricidas  esto." 

211)  Maius  hoc  loco  In  contes- 
lum  recepit  haec  : odeero  in  iita 
oratione,  quae  pro  M.  Tullio  in- 
scribitur, ipsas  quoque  MI.  tabu- 
las adseuerauit  eicubare  pro  ho- 
minum salute,  quae  hanc  Intere- 
mendl  potestaiem  non  facile  per- 
miserint. Interpres  uaticanus  ad 
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52.  f si  qui *'*)  furem  occiderit , iniuria  occiderit. 
Quam  ob  rem  ? Quia  ius  constitutum  nullum  est.  Quid 
si  se  telo  defenderit  ? Non  iniuria.  Quid  ita  ? Quia 
constitutum  est  f 

*I3J 


o r.pro  Mil.  III, 6., a me  in  hoc  uolu- 
mine  primum  editui. o Simul  ad- 
notauit : »ln  hac  lacuna  dixisse  Ci- 
ceronem , quae  xcholiaslei  uatlca- 
nus  se  legisse  In  oratione  pro  Tul- 
lio ait,  ego  quidem  non  dublto.«— 
Quid  igitur  est?  probe  conside- 
ranti, in  contextum  quod  recipe- 
rem, nihil  mlhl  apparuit;  quam- 
quam lubenter  concedo,  ad  sen- 
tentiam, quin  ellam  ad  uuum  al- 
terumue  uocabulum  In  hac  ora- 
tionis parte  resUtuendum  haud 
sine  pretio  esse  illud  fragmen- 
tum. Quare  etiam  integrum  scho- 
lium  luuat  exhibere.  Scriptum 
est  ad  c.  6.  pro  Milone,  uerbls 
Gladium  nobis  ad  hominem  oc- 
cidendum ab  ipsis  porrigi  legibus, 
quae  ulde  h.  sup.  p.  6i3.  In  nota 
36., sic:  nBtaUog  auctoritatem  ili. 
tabularum  ad  defendendam  con- 
fessionem Milonis  trahit,  quae 
grassatoris  Interficiendi  potesta- 
tem faciunt  per  diem,  si  armatus 
uenlat,  noctu  uero,  quoquo  modo 
uenerit.  {'  Evarxla)  huic  argumen- 
tatio est  ln  illa  oratione , quae  pro 
M.  Tullio  Inscribitur.  Jbl  quippe 
quoniam  aliut  praesentis  negotii 
condicio  poscebat,  Ipsas  quoque 
in.  tabulas  adseuerauit  excubare 
pro  hominum  salute , quae  hanc 


Intercinendi  potestatem  non  facile 
permiserint. i 

212)  Praeter  Orellium  caeteri : 
quis.  Rubnkenium  secutus  sum 
cum  Frotschero,—  Quippe  llll  uer- 
sicull  certa  sane  ratione  omolum- 
que  consensu  sunt  a primo  Editore 
restituti  e lulii  Rufiniani  libello  de 
figuris  sententiarum  et  elocutionis, 
ubi  In  g.  8.  haec  extern : »Apo- 
phasis  siue  Aetiologia , uenuslum 
schema , ubi  quasi  alio  Interro- 
gante nobis  Ipsis  respondemus  et 
rationem  reddimus.  Cicero  pro 
Tullio : Si  qui  furem  occiderit,  in- 
iuria  occiderit.  Quam  ob  rem  ? 
Quia  ius  eonsfiiufum  nullum  est. 
Quid  si  se  telo  defenderit  ? Aon  in- 
iuria. Quid  ita  ? Quia  constitutum 
est.  Caesar  pro  Bithynis : Quid 
ergo?  Syngraphae  non  sunt,  sed 
res  aliena  este,  rei.  — Caeteroquin 
hocce  orationis  fragmentum  et  illa, 
quae  e folio  tui.  Taurinensi  ante- 
cedunt extrema,  ea  non  potuerunt 
in  Integra  oratione  magno  Inter- 
uallo  inter  se  distare. 

213)  Totius  tacturae,  quam  in 
hac  parte  orationis  Inter  extrema 
duo  folia  Taurlnensia  fecimus,  ae- 
stimationem linire  adhuc  ausus  est 
nemo.  Neque  ego  audeo.  Vereor 
ne  magDa  sit.  Certe  Inter  alia 
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in  oratione  pro  M,  1'ullio. 

53.  f lamen  uerum su)  factum  esset,  T non  inodo  ser-  t i»«pH 

’ w Tiurin.  Kol. 

uosJJ,s)  tamen  in  eo  ipso  loco,  qui  tuus  esset,  non  ,x 
modo  seruos  M.  Tulli  occidere  iure  non  potuisti,  ue- 
rum  etiam,  si  tectum  hoc  insciente  aut  per  uim  demo- 
litus esses,  quod  hic  in  tuo  aedifieasset  et  suum  esse 
defenderet,  id  ui *'6)  aut  clam  factum  iudicaretur*17) : 
tu  ipse  iam  statue,  quam  uerum  sit,  cum  paucas  tegu- 
las deiicere 218)  impune  familia  tua  non  potuerit,  maxi- 


omnls  illa  disputatio,  utrlus  esset 
centuria  Popullana,  Interiit.  Conf. 
Uutchkiui  in  Prolegom.  p.  87.  et 
hic  sup.  not.  191. 

214)  Beierue  de  conlectura  scri- 
psit: per  uim,  Orelllo  probatum, 
a caeteris  merito  relectum.  Ac  pri- 
mum Illud  sciendum  est,  Io  Codice 
quum  haec  tamen  uerum  tum  quae 
sequuntur  In  proximis  aliquot  uer- 
slbus,  sicut  citant  In  Peyroni  Ima- 
gine, omnium  distinctissima  esse 
ac  certissima.  — fiuscbklus  uerum 
facium  Intellexit  tamquam  planum 
facium,  quod  an  eiemplls  consi- 
stat omni  numero  absolutis,  igno- 
ro. Proilme  accedunt  ei  lis,  quae 
mlht  praesto  sunt,  Quinctiiian. 
/net.  orat.  IV  , 3 , 6.  priui  est , 
quod  obiiciai.  uerum  efficere  quam 
magnum,  tum  Cicero  in  Laelio 
18,  (5.  ita  fit  u erum  illud,  quod 
initio  dixi;  — alia  remotiora  sunt 
aut  prorsus  aliena,  uelutl  Seneca 
de  morte  Claudii  /mp.,  a prine  , 
Terentii  Andr.  1 , 1 , 76.  Plaut. 
Siit.  glor.  IV,  8,  57.  Cie.  ad  Fam. 
XII,  15.  3. 

215)  Peyronus  notat : ailaec 
turbata  esse  quisque  uidet;  paria 


uerba  tamen  et  non  modo  seruos 
refellerunt  librarium. e Nihil  muta- 
uit.  — Beierui,  quem  Orellius  se- 
cutus est , uerba  non  modo  seruos. 
Tamen  uncis  inclusit,  tamquam 
perperam  geminata.  — Iluschkius 
nonnisi  tria  uerba  non  modo  ser- 
uos uncis  Includendo  (sicut  hic  su- 
pra sunt)  reprobault,  quum  de 
mendi  genere  ac  caussa  cum  cae- 
teris ei  conuenlret  (conf.  h.  sup. 
ad  g.  30.  In  notis  112.  et  115.),  de- 
nique sententiam  de  conlectura  ita 
suppleult:  Si  ipitur,  L.  Quinti,  ita 
quoque,  ei  illum  ipeum  locum,  in 
quo  familia  tua  M.  Tulli  seruos 
occidit,  tuum  fuisse  uerum  a te 
factum  esset  fsi  id  tamen  uerum 
factum  esset)  tamen  In  eo  Ipso  lo- 
co, qui  tuus  esset,  non  modo  ser- 
uos rei.  — Quae,  ut  partim  Incer- 
tiora parlim  etiam  improbabiliora 
sint,  nolui  lamen  silentio  praete- 
rire, quia  uerl  tamen  multum  In- 
est,  neque  ego,  quod  melius  of- 
feram , habeo. 

216)  Cod. : uim. 

217)  Hoc  loco  punctum  excepto 
Iluichkio  omnes  potuerunt. 

218)  Cod.:  oeiceri. 
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Taurin. 

IX. 


Cap.  II.  De  varietate  lectionis 

Koi  mam  caedem  sine  fraude  facere  potuisse.  Et 2I9)  ego 
' ipse,  tecto  illo  disturbato,  si  hodie  postulem,  quod  ui 
aut  clam  factum  sit,  tu  aut  per  arbitrum  restituas  aut 
sponsione  condemneris  necesse  est.  Nunc  hoc  probabis 
uiris  talibus,  cum  aedificium  tuo  iure  disturbare  non 
potueris,  quod  esset,  quemadmodum  tu  uis  , in  tuo, 
homines,  qui  in  eo  aedificio  fuerint,  te  tuo  iure  potuisse 
occidere  ? 

54.  At  22°)  seruus  meus  non  comparet,  qui  uisus  est 
cum  tuis.  At  22°)  casa  mea  est  incensa  a tuis.  Quid  ad 
haec  respondeam?  Ostendi  falsa  esse:  ucrumtamen  con- 
fitebor. Quid  postea?  Hoc  sequitur,  ut  familia  M.  Tulli 
concidi  oportuerit?  Vix  mehercule,  ut  corium  peti;  uix 
ut  grauius  expostulari : uerum,  ut  esses  durissimus,  agi 
quidem  usitato  iure  et  cotidiana  actione  potuit.  Quid 
opus  fuit  ui?  quid  armatis  hominibus?  quid  caede? 
quid  sanguine  ? 

55.  At  enim  oppugnatum  me  fortasse  uenissent. 
Haec  est  illorum  in  causa  perdita  extrema  non  oratio 
neque  defensio,  sed  coniectura  et  quasi  diuinatio.  Illi 
oppugnatum  uenturi  erant?  Quem?  Fabium.  Quo  con- 
silio? Ut  occiderent.  Quam  ob  causam?  Quid  ut  pro- 
ficerent? Qui  comperisti?  Et,  ut  rem  perspicuam  quam 
paucissimis  uerbis  agam,  dubitari  hoc  potest,  Recupe- 
ratores, utri  oppugnasse  uideantur,  qui  ad  uiliam  ue- 


219)  Pcyronuh  e Codice : 

POTU1SSETEGO. 

Itaque  cum  Maio  edidit:  pofuii- 
s et.  Ego.  — B e»  erui  eum  censore 
lenensi  et  Orellio  de  coniectura : 
potuioe.  Ego.  Tum  centor  Bei- 


delbergeruis  (1825.  pag.  1250.  An- 
nal.  Meidelberg.):  potuisse.  Te 
ego.  — Buschkius  denique  sicut  in 
conieitum  recepi. 

220)  Cod. : ab. 
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in  oratione  pro  M.  Tullio. 


nerunt,  an  qui  in  uilla22‘)  manserunt?  qui  occisi  sunt, 
an  ii,  ex  quorum  numero  saucius”2)  factus  est  nemo? 
qui  cur  facerent  causa  non  fuit,  an  ii,  qui  fecisse”3) 
se  confitentur?  Verum  ut  hoc  tibi  credam,  metuisse  te, 
ne  oppugnarere  f224),  quis  hoc  statuit  uni  quam225),  aut  frtgimotuM 

• (Juincti- 

cui  concedi226)  sine  summo  omnium  periculo  potest,  ut  i,.». 

T Explirit 

eum  f Iure  potuerit  occidere,  a quo  metuisse  se  dicat , iw.Eoi.ix. 
ne  ipse  posterius  occideretur  ? f 227) 

Caetera  desiderantur228).  * 


Taurin 
Fol.  IX. 


221)  Cod.  S VILLAM. 

222)  Cod. : savccics. 

223)  Cod. : rEcisseii,  distincte 
conspicuis  punctis , delendi  consi- 
lio adlectls- 

224)  Cod. : ospbgnaierb. 

225)  Pcyronui  e Codice: 

STATVTVMQVAM. 

226)  Item:  concidi.  Est  uero: 
cojcF.Di  (lineola  pro  it.). 

227)  Locus  Quinetiliani  (Irut- 
or.  V,  13,  21.),  unde  Analia  haec 
uerba  suppleta  sunt,  ita  se  babet : 
»Es  quibus  tamen  fortissime  In- 
usseris, quod  est  aut  omnibus  pe- 
riculosum, ut  dicit  Cicero  pro  Tul- 
lio : Quit  hoc  itatuit  unquam,  aut 
cui  concedi  sine  summo  omnium 
periculo  potest,  ut  eum  iure  po- 
tuerit occidere , a quo  metuisse  se 
dicat,  ne  ipse  posterius  occidere- 
turf 

228)  Eitremo  hoc  loco  addendi 
sunt  fragmenta  cum  minora  tum 
Incertiora  baecce : 

a)  Diomedei  de  Oratione  et  par- 
tibus orationi i Lib-  /.,  ap.  Putich. 
p. 369.  «Sunlquiedtm  uerba,  quae 


habent  perfecti  duplicia , ut ... . 
explico  explicui,  quoniam  est  pli- 
co plicui,  ut  Vlrglllus,  Explicuit 
legio.  Sed  ptieau i legimus , ut  est 
apud  Ciceronem  pro  JU.  Tullio.* 

b)  Ambroiii  Macrobii  Theodoiii 
de  differentiis  et  societatibus  Grae- 
ci Latinique  uerM  libellus,  ap. 
Putich.  p.  2738.:  cExplico  expli- 
cui , quia  plico  plicui : sed  Cicero 
pro  Tullio  eipllcault  ait.* 

c)  luliui  Vietor  VI,  6.  ap.  Orali, 
p.  224.  r Ab  euentu  In  fine,  ut  U. 
Tullius  Cicero:  si  iudicaueritis,  si- 
ne dolo  malo  posse  familiam  con- 
gregari , hominem  oeci  di,  omnibui 
facinorotii  eandem  licentiam  per- 
miseritis Et  sl  prohiberi  non  po- 
test aut  delici,  prohiberi  domo  tua 
potueris , et  non  babebis  Interdi- 
ctum , quo  restituaris,  (pro  Caec. 
12,  35.) 

d)  Attulit  denique  Hutchkiui  ad 
g.  55.  h.  or'.  ei  eodem  Victore  VI, 
1.  (ap.  Orell.  p.  219.)  haec  uerba, 
quibus  quae  supra  In  nota  132. 
eitrema  exhibui , continuantur : 
•Et  Idem:  non  esse  detreclatio- 
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Cap.  11.  De  uarietate  lectionis. 


nem  circi  picem,  quum  non  clam 
nec  furllm  profectus  sit,  sed  pa- 
lim« ; ubi  timen  primi  quiDque 
uerba  sic  emendanda  V.  D.  puta- 
uit : »Kt  M.  Tullium  non  esse  de- 
traclorema.  Sed  huic  conleclurte 


cum  alia  tum  etiam  illius  loci, 
quem  antea  (sub  liti,  e.)  adscripsi, 
eiemplum  uldetur  obstare  ; deni- 
que uereor,  ne  omnino  ab  hac 
oratione  ista  uerba  sint  alieni. 
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Absens,  non  defensus  48.,  reipu. 

caussa  34.  404. 
acquirere.  438. 

actio  de  ui  hominibus  armatis  co- 
actisue,  s.  bonorum  raptorum. 
402.  544.  573  . 604  . 660.  poena 
669. 

actio  in  rem  per  sponsionem.  368. 
actio  legis  Aquiliae.  549.  582. 
actio  Rutiliana , Seruiana.  76. 
actiones  arbitrariae.  549. 
actiones  furti.  549.  570.  580. 
actiones  quae  familiae  nomine  dan- 
tur. 309.  552.  584. 
ad  — at.  439. 

addictio  bonorum.  73.  75. 
agnatus,  in  Codd.  corruptum. 498. 
Albianum  iudicium.  458. 
ampliatio.  647. 

annus  in  interdicto  deui.  344.326., 
in  actione  dc  ui  bo.  arm.  593. 
appellatio  Tribunorum  pl.,  etc.  439. 
454.  624. 

appreb  ensio  possessionis  bonorum . 
484. 

aqua  et  igni  interdicere.  528. 
arguere  a uerbis  — a ratione.  386. 
448.  423. 

argumenta  aduersarii  deformata. 
380.  4< 6.  625.  629. , infirmiora 
obiter  prolata.  374. 
Ariminenses.  403. 


armatis  hominibus  — hominibus 
armatis.  444. 

armatisue  — que.  488.  565. 
armorum  licentia.  389. 

Arretini.  406. 
auctiones.  97. 
auxilium  futurum.  443. 

Bona  possidere,  proscribere,  uen- 
dere.  50.  70.  98.  444. 
bonorum  uenditionis  effectus.  76. 
400. 

bonum  et  aequum.  493. 

Caecina  uicerit  an  Aebutius.  394 . 
430. 

caetcra  ex  formula.  674. 
caput  petere.  436.  442. 
caussa  bonorum  possidendorum. 
58. 

caussae  cognitio.  79. 
censoria  animaduersio.  456. 
ciuitas  adempta.  404.  406.;  quid  in 
interdicto  de  ui  ualuerit.  405.429. 
coacti  homines.  337.  567. 

Codicum  mss.  habitus  et  auctori- 
tas. 498.  399. 

coloniae  LatinaeXII.siueXVI 11.405. 
concitus.  445. 
confessus.  53. 

Coniuncliuus  — Indicatiuus.  483. 
494.  545.  536. 
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contritus.  445. 

corruptelarum  caussae.  6".  448. 
45*.  458.  507  . 673.  675. 

Damna  ui  (lata.  546.  600. 
damnum.  56*.  580.  600. 
decretum  Dolabellae  de  sponsione 
facienda.  19. 

decretum,  edictum.  51*.  513. 
deductio  quae  moribus  fit.  366. 
defendere,  t7.7i.75.,  iudicio.  4 47. 

46t.,  sponsione.  47. 
defensoris  satisdatio.  445. 
deiicere.  307  . 344  . 333  . 388  . 394. 

447.  477.  503.  543. 
denique,  demum.  53*. 
denunciare.  354. 
derelinquere.  534. 
de  simili  caussa.  678. 
detrudere.  307.  397. 
diem  absumere,  dicendo.  617. 
dixti,  dixisti.  54*. 
dolus  malus,  quid  ualeat  in  actione 
do  ui  ho.  ar.  co.  ue.  557.  648. 
6*4.  630.  635. 

dominus,  familia,  procurator.  344. 

Ecquis  — et  quis.  247.  523.  672. 
edicto,  ex,  possidere.  89. 
edictum  de  bonis  possidendis,  pro- 
scribendis,uendendis.  45. 60. 487. 
edictum  de  hereditatis  possessio- 
ne. 86. 

edictum,  interdictum,  decretum. 
542.  543. 

edictum  Si  quis  ab  eo  petat,  cu- 
ius ex  Ed.  Pr.  bona  possessa 
sunt.  4.  425. 
educere,  adducere.  222. 
ciicere.  307.  338.  385.394. 454.469. 

495.  543. 
eo.  422. 

est  — sit,  in  Codd.  504. 
exceptiones  in  interdictis  de  ui. 
304.  326.  329.  334.  634. 


exceptio  praeiudicii.  288.  359. 
exsilium.  46. 

Familia.  553.  592.  — procurator. 

dominus.  344.  640. 
familiae  dolus.  636. 
familiae  berciscundae  arbitrium. 

283.  359.  364 . 392. 
hetitia  nomina.  305. 
formula  arbitraria  de  ui.  300.  340. 
formulae  cum  ellipsi  prolatae.  508. 
formulae  disceptatio.  444. 150. 624 . 
formula,  ex,  arguere.  300. 
formula  petitoria.  374. 
formularum  ratio,  tam  componen- 
darum quam  interpretandarum 
344.  333.  337.  397. 564. 579. 603. 
fructus.  324. 
furta  ui  commissa.  546. 
furtorum  genera.  568. 

Grammatici  et  Rhetores  quomodo 
Auctorum  loca  exhibeant.  255. 

hereditatis  possessio.  84.  86. 
heres  e sextula  scriptus.  284. 
homines  armati  coactique.  325. 
hos  in  hoc  uel  nos  a librariis  cor- 
ruptum. 235.  680. 

Ignominia.  20.  77.,  ex  facto,  ex 
condemnatione.  20. 602.,  ex  uen- 
dltione  bonorum.  400. 
ii,  hii,  hi,  in  Codd.  254.  667. 
Imperfectum  Coniunctlui,  de  in- 
fecto. 242. 
indefensus.  444. 

inermis,  inermus.  462.  490.  494. 
523. 

iniuria  dolo  malo  continetur.  623. 
iniuriarum  indicium.  44  4. 
intercessio  Tribunorum.  439.  454. 

iniusta.  454.  459. 
interdicta  de  ui,  non  ciuium  R. 
propria.  402. 
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interdicta  de  usufruitu , itinere, 
aqua.  347 . 

interdictum  de  ui  armata.  314. 
593.  formula.  314.  ius.  336.  377. 
383.  389.  417.  623.  633. 
interdictum  de  ui  quotidianum.  — 
formula.  193.  304.  344. 595.  649. 
639.  — ius.  345.  — nomen.  314. 
Interdictum  Quod  legatorum.  674. 
interdictum  Quod  ui  aut  clam.  319. 
626. 

interrogatio  in  iure.  365. 
interrogatoriae  sententiae.  514.682. 
intro  dare.  444. 

is , post  iate  uel  ille  repetitum.  499. 
tsce,  hicce.  530. 
iteratio  uerborum.  446.  467.  543. 
537. 

iubere  — decernere.  435. 
iubere , uidere  a librariis  permu- 
tata. 164. 

iudcx  — magistratus.  26.  82. 
iudicatum.  452. 
iudicatus.  53. 

iudicia  legitima  — quae  imperio 
continentur.  362. 
iudicii  ordinatio.  244. 
indicium  pati.  424.  447. 
iudicium  publicum  de  ui  588.  598. 
Iurisconsultorum  auctoritas.  420. 
inris  quasi  possessio.  346. 
ius  celebrare.  84. 

Latitare , fraudationis  caussa.  48. 
65. 

legatarius  in  partem  uocatus.  182. 
Leges  Iulia , Plautia , Pompeia  de 
ui.  553.  588. 

Leges  Cornelia , Seruilia  repetun- 
darum. 589. 

leges  uenditionis.  73.  94. 

Legis  Thoriae  fragmentum.  302. 
lenis  — lenis.  444 . 
librariorum  errores.  544. 
licitatio  in  bonis  uendendis.  74. 


litis  aestimatio.  589.  593. 
litis  denuntiatio.  358. 

Lucullus,  M.,  Praetor.  401.  573. 

Magister  bonis  uendendis.  73. 
manus  conserere.  369. 

Metellus,  L.,  Praetor.  574. 
miseratio.  26. 

missio  rei  seruandae  caussa.  45. 
morte,  in,  sua.  443.  456. 

Ni , particula  sponsionum  etc.  33. 

nihil  qua  de  re.  683. 

nolle  debere.  678. 

non,  in  Codd.  omissum.  132. 

non  modo , pro  non  modo  non.  274 . 

notio.  466. 

noxae  datio.  309.  552. 
numeri  in  Codd.  corrupti.  458. 

Obsistere.  379.  394.  470. 
occidere  hominem.  625.  643. 
optat  caussa.  460. 
orandi  artes.  421.  423. 
orationes  scriptae.  629. 
orationis  membra.  409. 

Pacta  de  ui.  323. 
parentes,  patronus.  323.  340. 
partitio  orationis.  57. 472. 494 . 409. 
paterna  bona.  274. 
perorare.  224. 
persuadere  aliquem.  684. 
peruenit,  ad  quem.  344. 
plus  in  re  quam  in  existimatione 
est.  484. 

possessio  edictalis , decretalis.  85. 
ex  edicto.  409. 

possessio  itineris , aquae  etc.  347. 
possessiones  agri  publici.  346. 
possessionis  ad  heredem  transla- 
tio. 350. 

possessio  plurium  in  solidum.  348. 
possessio  uniuersitatis  bonorum, 
singularum  rerum.  489. 
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praedia  subsignare.  482. 
praeiudieium.  87. 360. 364.392.553. 
Praetoris  itirisdiclio.  6.  46.  48.  83. 
449. 454.  pro  tribunali,  deplano. 
79.  85.  coercitio.  47.  440. 
precario  possidere.  349. 
priore  loco  caussam  dicere.  25. 
procurator.  409.  433.  344. 
prooemia  defensionum.  409. 
prohibere.  338.  386  . 394  . 447. 
proscriptio  bonorum.  70.  99. 
prouocare  ad  sponsionem.  33. 
punctum,  delendi  nota.  673.  684. 
pupillus  albens.  54.  404. 

Qua  de  re  agitur.  2%.  422.  483. 
quadruplum  in  actionibus  furti  et 
ui  bon.  rap.  568. 
quae  in  eo  fundo  habuit  actor. 
298  . 349.  652. 

quando , quandoque , quando  qui- 
dem. 484. 

quanti  ca  res  est.  385.  549. 
qui  — quis.  463. 

Quinctius  uicerit  an  Naeuius.  469. 
quod , in  exceptionibus.  302.  332. 
685. 

quomodo,  sicut.  544.  672. 
quotidiana  uita.  445. 
quum,  quoniam,  in  Codd.  435. 464. 
544. 

Rapere.  559.  604. 
regia.  445. 

reiicero.  398  . 469.  494  . 548. 
restipulari  i.  q.  spondere.  40. 
restipulatio.  9.  43.  30. 
restituere.  299.  320.  384.  386. 
restitutoria  iudicia.  44  4. 

Sacramenti  actio  in  rem.  367. 
satisdatio  iudicatum  solui.  4.  72. 
445.  448. 

secutorium  iudicium  de  ui.  304. 
seditiosa  iuris  disceptatio.  426. 


semustilatum  effugere.  642. 
sicut,  quomodo.  541.  672. 
Sineque.  492. 
sistere,  stare.  248. 

Si  telum  manu  fugit.  689. 
siue,  niue.  493. 

socius  emptionis, sociumedere.  484. 
spondere  i.  q.  stipulari.  40. 
spondes?  spondeo.  403. 
sponsio.  6.  403.  440.,  i.  q.  stipu- 
latio. 403.;  sponsionum  genera. 
8.;  exempla.  30.  40.;  sp.  poena- 
lis. 9. 42.  45.,  praeiudicialis.  40. 
44.  46.;  sp».  facere,  habere.  30. 
42.;  sp«.  prouocare,  lacessere. 
36.;  sp.  Quinctii.  46.  27.  utri  sti- 
pulandum , utri  spondendum  fu- 
erit. 49.  22.  errores.  32. 
sponsores  et  creditores.  252. 
sponsus , sponsum.  222. 
stipulationes  praetoriae.  404. 
Sullae  lex  de  Volaterranis  elc.  406 
sunt,  corruptum  et  elisum.  517. 
syllaba  prima  a librariis  omissa. 
248.  482.  525.  526. 

Tabulas  consignare.  86. 
tamen , tum  etc.  in  Codd.  permu- 
tata. 219.  454.  528. 
taxatio.  595. 

temporum  consecutio.  249.  244. 
242.  684. 

tenendi  et  quasi  tenendi  gradus. 

380.  388.  407. 
testatio.  358. 
testificari.  86.  247. 

Tbeopbili  fides.  95. 

Tribuni  plebis.  439.  454.  459.  624 
triginta  dies.  409. 

Tullius  uicerit  an  Fabius.  652. 

Vadimonium  , desertum.  54. ; in 
personam  tertii  collatum.  464. 
uerum  est  etc.  300. 
ucrum  facere.  694. 
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uirn  ui  repellere,  et  h.  g.  s.  345. 
634. 

u index.  449. 
uindicias  dicere.  369. 
uis,  atrox.  346.  337.,  corporalis. 
443.  548.,  imaginaria.  370.,  et 
inctus.  467.  34  4. 
una,  unae.  679. 

unde.  422.,  de  dolo  malu  tuo  etc. 
304. 


uocatio,  io  ius.  54.  60. 
Volaterrani.  406. 

uolumina  de  exceptione  et  for- 
mula. 686. 

usucapio  pro  herede.  354. 
usufructuarius  an  possideat.  343. 
usus  et  auctoritas.  481. 
ut,  in  Codd.  omissum.  522. 

Uti  possidetis.  303.  374. 


bxplicit  horum  Semestrium  Volumen  primum,  cuius  Libri  1.  et  11. 
a.  n.  MDCCCXI.il.  et  MDCCCXLIII.,  tertius  hoc  anno  MDCCCL.  pri- 
mum prodierunt. 


, \ 


. . 'VfS 

£•*.;  V r. :/ 

% 


Digitized  by  Google 


Digitized  by  Google 


Digitized  by  Google 


Digitized  by  Google 


Digitized  by  Google 


r—  'O'  O <■  Xvi  L ■ 

‘P  -V  r-  °{,o  fo  » i\ 

1 J~)-  P Q Q'  \o,*  f 

Q , VqV  « 

V<.->  /-o  ' V vJ 


r ' *»0 

r/  v o 


<//  ^ v'  ••'  O c>  ^ v© 

o $ o • ' y.  *.  • s^<Ti  o 

-^  ,,  |c  ■■  ; ^ " - y."  f' 

,'  * A ‘ ^-"%A 

\ G'° ' o 6*°  -C  .,N 

. • • o'  ■ ^9  o°  > 'J 


« • -'  J-  ' /-V  ^ V ' * 

A Sg  ' 'O  - n / O r O , ^ ^ 

® - 9 C c,  • • ,£  v.°9|  # 

?*•  o 0^-0.'  • <>.,00.',.  < - f o 

Cy  O / * c 

f °D(&  j c 't  ° " ’ V, 

^ -<&  '■  u •■  ->  ’ "Ok,^ 

» ® , c,  #»'  f <* ■ 0 J 


'/V  _ * V.J.  1 ' 

..  <>.v  r-'.  o a:;* 

^ o4%  o.  V o o f*  c-ji,-,* 

• O : ~ ^ •!  ^ oD_  .«,i  '<  1 

V-  ..■»  q . '4%r/;  V 

P'°  4>  '0e4''  P P*9.  »/ 


,-0^P  /i 


s\ 

.oQr'< 


**  o'  'V  - ' “ T W-,  / , Q. 

, ,-V  /,.  Krj  °/*x , i. 


% M 


4 /O  " '^v,  r ’’ 


:.«|»1 


Digitized  by  Google 


